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SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 088502.0015/10-0

AUTUADO - AUTO POSTO SAO JORGE LTDA.
AUTUANTE - ANTONIO ANIBAL BASTOS TINOCO
ORIGEM - SAT/COPEC

INTERNET - 01.06.2011
42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0142-04/11

EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES a) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
MERCADORIAS ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM
DOCUMENTAGAO FISCAL LANGAMENTO DO IMPOSTQ
Provada a existéncia de aquisicbes de combusseris
documentacéo fiscal. Assim ocorrendo, o adquirente
assume a responsabilidade pelo imposto devido por
guem lhe vendeu ilegalmente, sem prova de que o
tributo foi pago (responsabilidade solidaria). &gfies

01 e 03 caracterizadash) ANTECIPAGAO TRIBUTARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM DOCUMENTOS
FISCAIS, SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUIGAO

(COMBUSTIVEIS). LANGAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O
VALOR ACRESCIDQ A empresa adquiriu combustiveis
sem documentos fiscais, sendo, portanto, devida a
exacao sobre o valor acrescido (antecipacao trinjta
haja vista tratar-se de produtos enquadrados nmeeg
de substituicao tributaria. Caracterizadas asgdfsn2

e04. Auto de InfracA®ROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado en3/12/2019 exigelCMS no valor histérico d&$ 53.735,01s0b a
acusacao do cometimento das irregularidades abkapecificadas.

Infracdo01 - Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido produtos de terceiro desacompanhadodententacao fiscal e, consequientemente,
sem a respectiva escrituracdo das entradas sugeiteegime de substituicdo tributaria, apurado
mediante levantamento quantitativo de estoques egpecie de mercadorias em exercicio
fechado 2009 Oleo diesel)exigindo-se o tributo no valor d& 39.940,90acrescido da multa de
70%, prevista no ar#2, Il da Lei n°7.014/96.

Infracdo02 —Falta de recolhimento daMs por antecipacao tributaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, calculado em funcdo dmwvatrescido, de acordo com percentuais de
margem de valor adicionadmvA), deduzida parcela a titulo de crédito, por teruadtp
produtos de terceiro desacompanhados de documenteg@l decorrente da omisséo de
registro na escrita de entradas de mercadoriastasuj@ substituicdo, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécimatcadorias em exercicio fechadoog

Oleo diesel), exigindo-se imposto no valorR$e12.697,21acrescido da multa ®% prevista no
art.42, 11, “d” da Lei n°7.014/96.

Infracdo 03 — Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido produtos de terceiro desacompanhadodententacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituracao das entradas swgeitesgime de substituicao tributaria, apurado
mediante levantamento quantitativo de estoques egpécie de mercadorias em exercicio
fechado 2009 gasolina comumgxigindo-se o tributo no valor d&s 832,31,acrescido da multa
de70% prevista no aré2, Ill da Lei n®.014/96.

Infracdo04 —Falta de recolhimento dems por antecipacéo tributaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, calculado em funcdo dmwvatrescido, de acordo com percentuais de
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margem de valor adicionadmvA), deduzida parcela a titulo de crédito, por teruadtp
produtos de terceiro desacompanhados de documenteg@l decorrente da omisséo de
registro na escrita de entradas de mercadoriastasuj@ substituicdo, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espéeiaaercadorias em exercicio fechagaog
gasolina comum), exigindo-se imposto no valor#iee4,59acrescido da multa d®% prevista
no art.42, 1, “d” da Lei n°7.014/96.

Na defesa apresentada, de fig6 a 551, 0 autuado, apds apontar a tempestividade da geca
descrever a acusacdao, alega que a lavratura dodéatwreu de erro na transcricdo dos valores
de perdas escriturados no Livro de Movimenta¢dGatabustiveisi(MC), e ndo de aquisi¢do de
mercadoria sem nota.

Com fulcro na PortariaNP 26/1992e no Parecer transcrito as #g7/54§ aduz que “deveria ter
sido cobrado multas formais pela incorreta esa@o dosLMCs, mas nunca diferenca de
estoque” (sic).

As perdas, nas suas palavras, ocorreram por evgooea'diferenca de volumagem por conta da
diferenca de temperatura do combustivel entre dgasdd base da Petrobras e a entrada nos
tanques do Posto”.

Em seguida, nos itengl a 11 de fls. 549/55Q apresenta os volumes que entende serem 0s
pertinentes, sublinhando que a tributacdo dos cetivais é efetuada na fonte, a sua reputacao
no mercado e o fato de nunca ter litigado comanfis

Requer a improcedéncia do lancamento de oficio.

O autuante junta informacado fiscal as #®6/567 onde destaca que percebeu, durante os
trabalhos de auditoria, que a empresa havia comiputke forma inadequada e condenada pela
legislacdo de regéncia, quebras de estoques deustindis em volumes superiores aos
permitidos pela Agéncia Nacional de PetrolewoR).

Para demonstrar o equivoco cometido pelo contribuiprocedeu a insercdo dos volumes
escriturados, dos efetivamente permitidos e dasatitas encontradas, conforme levantamentos
de fls.38e 44, com o posterior retorno daquelas (diferencas)keatmjues respectivos, em face da
impossibilidade legal de descarta-las, o que cwmioom o aumento do inventario final no
exercicio fiscalizado.

Prossegue argumentando que as alusbes defensigaasapomprovaram a pertinéncia da
autuacao. Sublinha também que:

1- Se 0 autuado teve perdas tdo elevadas, é porqueriadcpmbustiveis em quantidades
maiores, para ao final do exercicio chegar ao astgge escriturou.

2- O procedimento fiscal de informar as quebras pétasite lanca-las nas planilhas beneficia
0 sujeito passivo, ja que incrementa o inventaddimal do ano e o compatibiliza com as
entradas.

3- O retorno das diferengas aos estoques, ja quessp@daoutra via, impactou também o
inventario no final do exercicio auditado.

Finaliza pedindo a manutencao da acdo fiscal.

VOTO

Do quanto acima exposto, percebe-se que o impugmeat contestou o método utilizado pelo
autuante, tendo-se limitado a aduzir erro proggiee no seu entender ensejaria lancamento de
penalidade por descumprimento de obrigacédo acassori

N&ao entendo dessa forma. Primeiramente, consoantarecimento prestado pela autoridade
fiscal, o ilicito em exame se reveste de considgrgravidade. O lancamento a maior de perdas,
em quantidades superiores as admitidas pela agéegidadora ANP), permite acobertar
entradas desacompanhadas de documentos fiscais,quasreduz o estoque final do exercicio
respectivo.
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De acordo com o ar378 do Cdédigo de Processo Civil, que se aplica sufnsainente ao
processo administrativo fiscal, os livros e docutogrescriturados fazem prova plena contra a
sociedade empresaria, a ndo ser que sejam junfalosinteressado elementos de prova
convincentes em sentido contrario, 0 que nao aceute

CPC. Art. 378. Os livros comerciais provam contraseu autor. E licito ao comerciante, todavia,

demonstrar, por todos os meios permitidos em direjie os langcamentos ndo correspondem a verdasle do
fatos.

RPAF/99. Art. 180. Aplicam-se subsidiariamente smesso administrativo fiscal as normas do Cédigo d

Processo Civil.
O proprio Parecer colacionado pelo sujeito passiumero04849/2008 de 18/03/2008 informou
que a PortariaNP 26/1992 de13/11/1992 estabeleceu o indice dg%, ratificado pela Diretoria de
Tributacdo desta Secretaria da Fazenda em outezd?ade numerss20/2002 “Na hipotese de
quebras superiores ao indigitado indice, cabe astop de combustiveis revendedores a
apuracdo das causas e as providéncias necessargasgnar o problema, evitando assim a
presuncédo de omissao de saidas. O descumprimesga derigacado pode resultar inclusive em
sancdes administrativas e pecuniarias’sds).

Entendo que a auditoria foi realizada de acordo osnprocedimentos recomendados para o
segmento de comeércio a varejo de combustiveisiptiisados pelaaNP — Agéncia Nacional de
Petroleo (Portaria®NC 26/1992e ANP 116/200) € pelaSEFAZ/BA, que tratou da matéria nos
Pareceress820/2002, 327/20Q5754/2005 04849/2008

Foram corretamente calculadas as quantias relasivaferices (fls93 e 109, por exemplo),
perdas dia a dia, com observancia do limite legala¥ sobre o estoque fisico indicadomc,
previsto pelaaNP. Também foi acertadamente aplicado o retorno deedc¢as encontradas para

o inventario, ja que os indices majorados distarceais suas quantidades para menos. Nao custa
ressaltar que o percentual @e% € um limite, e ndo um valor a ser necessariamanéncado

no tocante as perdas, ou seja, pode ser menor.

Provada a existéncia de aquisicdes de combustgeisdocumentacéao fiscal. Assim ocorrendo,
0 adquirente assume a responsabilidade pelo impesido por quem |Ihe vendeu ilegalmente,
sem prova de que o tributo foi pago (responsaliédsolidaria).

InfracGesn1 e 03 caracterizadas.

A empresa adquiriu combustiveis sem documentosi$issendo, portanto, devida a exacao
sobre o valor acrescido (antecipacéo tributariaja kista tratar-se de produtos enquadrados no
regime de substituicao tributéria.

Caracterizadas as infrac@ee 04.
Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n§88502.0015/10-0lavrado contrauTo
POSTO SAO JORGE LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do imposto
no valor der$ 53.735,01 acrescido das multas @e% sobreR$ 12.961,80 e de70% sobreRs$
40.773,21 previstas no art2, 11, “d” e Il da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala dassessfes dGONSEF, 24de maio deoll

EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
PAULO DANILO REIS LOPES — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR
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