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EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES. a) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM

DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO.b)
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. MERCADORIAS ADQUIRIDAS
SEM DOCUMENTAGCAO FISCAL, SUJEITAS AO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. COMBUSTIVEIS.

LANCAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR ACRESCIDO
Deve-se exigir o pagamento do imposto do deterasr d
mercadorias em situacdo irregular, atribuindo-se-th
condicdo de responsavel solidario, por ter adquirid
mercadoria de terceiro desacompanhada de docuréentag
fiscal, bem como o imposto de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, devido por antecipacauutéria e
apurado em funcdo do valor acrescidmfracdes
caracterizadas. Afastadas as preliminares de wigida
Auto de InfracA®ROCEDENTE. Decisaaunanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado, e0109/2010para exigincMms, no valor der$ 126.876,30em
razao das seguintes irregularidades:

Infracdo 1 — Falta de recolhimento do impostoa condicdo de responsavel solidario, por ter

adquirido mercadorias de terceiro, desacompantageld®cumentacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituragdo das entradas de dodesa sujeitas ao regime de substituicao

tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitate estoque por espécie de mercadorias em
exercicio fechad@(09- gasolina). Foi lancadaMs no valor der$49.111,53mais multa deov.

Infracdo 2 - Falta de recolhimento do imposto, devido por ap&&@o tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo com
percentuais de margem de valor adicionado, dedwigarcela do tributo calculada a titulo de
crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias ded&o, desacompanhadas de documentacéo fiscal,
decorrente da omissédo de registro de entrada deadwias sujeitas ao regime de substituicdo
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitale estoque, em exercicio fechadoo$ —
gasolina). Foi langada@Ms no valor der$ 14.566,48mais multa deo%.

Infracdo 3 — Falta de recolhimento do impostoa condicdo de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompantageld®cumentacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituragdo das entradas de dodssa sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitate estoque por espécie de mercadorias em
exercicio fechad@09— 6leo diesel). Foi lancadoms no valor derR$43.755,56 mais multa d&0%.

Infracdo 4 - Falta de recolhimento do imposto, devido por ap&&@o tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo com
percentuais de margem de valor adicionado, dedwzigarcela do tributo calculada a titulo de
crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias ded&o, desacompanhadas de documentacéo fiscal,
decorrente da omisséo de registro de entrada deadwias sujeitas ao regime de substituicdo
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tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitale estoque, em exercicio fechadoo$ —
Oleo diesel). Foi langadams no valor der$ 12.181,55mais multa déo%.

Infracdo 5 — Falta de recolhimento do impostea condicdo de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompantgeld®cumentacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituracdo das entradas de dodesa sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitate estoque por espécie de mercadorias em
exercicio aberto (periodm/o1/10a26/04/10— Oleo diesel). Foi langadoMs no valor der$3.291,88
mais multa de00%

Infracdo 6 - Falta de recolhimento do imposto, devido por apss@o tributéria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo com
percentuais de margem de valor adicionado, dedwzidarcela do tributo calculada a titulo de
crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias dedgo, desacompanhadas de documentacéo fiscal,
decorrente da omisséo de registro de entrada deadwias sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quamitaie estoque, em exercicio aberto (periodo
01/01/10a26/04/10— Oleo diesel). Foi lancadoMs no valor der$ 1.046,49 mais multa deov.

Infracdo 7 — Falta de recolhimento do impostoa condicdo de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompantgeld®cumentacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituragcdo das entradas de dodssa sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitate estoque por espécie de mercadorias em
exercicio fechad@09— alcool). Foi lancadMs no valor der$2.072,16 mais multa deov.

Infracdo 8 - Falta de recolhimento do imposto, devido por apss@o tributéria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo com
percentuais de margem de valor adicionado, dedwzidarcela do tributo calculada a titulo de
crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias dedgo, desacompanhadas de documentacéo fiscal,
decorrente da omisséo de registro de entrada deadwias sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitale estoque, em exercicio fechadoo$ —
alcool). Foi lancadecMs no valor ders 656,67 mais multa deov

Infracdo 9 — Falta de recolhimento do impostoa condicdo de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompantagsld®cumentacao fiscal e, consequentemente,
sem a respectiva escrituragdo das entradas de dodesa sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quaiviitate estoque por espécie de mercadorias em
exercicio aberto (periodui/01/10a 26/04/10— alcool). Foi langadacMs no valor derR$147,39 mais
multa de100%

Infracdo 10 - Falta de recolhimento do imposto, devido por dpsg@o tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo com
percentuais de margem de valor adicionado, dedwigarcela do tributo calculada a titulo de
crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias ded&o, desacompanhadas de documentacgéo fiscal,
decorrente da omissédo de registro de entrada deadwias sujeitas ao regime de substituicdo
tributaria, apurado mediante levantamento quaiMitatie estoque, em exercicio aberto1( —
alcool). Foi langadecMs no valor ders 46,68 mais multa deov.

O autuado apresenta defesa (fls6 a 204) e, preliminarmente, suscita a nulidade do Auto de
Infragdo argumentando que falta clareza na descde8 infragcdes, bem como diz que o autuante
nao investigou a verdade dos fatos e agiu comtinpuinitivo. Frisa que o processo de exigéncia
tributéria € de natureza corretiva e deve estastelo das formalidades necessarias a sua validade.
Diz que essa omissao viola direitos e garantiagdogibuintes, tais como os principios da garantia
documental, da lealdade e boa-fé e da ampla defesa.
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No mérito, sustenta que o Auto de Infracdo é imguleate, pois todas as aquisicbes de
combustiveis foram realizadas pelo regime de dulgsio tributaria e, portanto, com a fase de
tributacdo encerrada.

Aduz que o periodo fiscalizado constante no Autdnfia¢céo vai dev1/01/08a 30/09/1Q porém 0s
livros e documentos apresentados referem-se amdperie 01/01/08 a 30/04/1Q conforme o
comprovante de entrega de livros e documentos@eacontra em seu poder ¢ib7).

Apoés apresentar uma tabela com os valores menaai®niradas e das saidas de combustiveis
ocorridas no periodo d¥/01/08a30/04/10,constantes no seu livro Registro de Apuracarces, o
autuado assevera que esses valores refletem dadmldas operacdes ocorridas na empresa e,
inclusive, coincidem que os informados masAs entregues. Diz que ndo apresentou a fiscalizacao
livros e documentos referentes ao periodosd®10a09/201Q bem como explica que a auséncia de
movimentagdo no periodo da/2008 a 12/2008 decorreu da transferéncia do estabelecimento de
Brejoes para Itatim. Frisa que os dados constaratesia escrituracao fiscal apontam aquisicdes de
combustiveis com notas fiscais maiores que assadan como a existéncia de estoques mensais.
Diz que esse fato descaracteriza as acusacOesiggee inexatas constantes no Auto de Infracéo.

Destaca que o autuante efetuou a auditoria fisoat base no livro de Movimentacdo de
Combustiveisimc), que € um livro auxiliar determinado pela Agérdacional de Petréle@aKiP),
relevando a um segundo plano os livros obrigat@resistos n@RICMS-BA. Admite que ha erros
gritantes nos seus/Cs, vez que sdo preenchidos por frentistas que nadadem de registros e ou
anotacOes. Assevera que, se 0 levantamento quiantii@esse sido realizado com base nos livros
fiscais, a situacao seria outra e néo existiriaposigdes. Diz que a fiscalizagdo deveria ter agido
com o intuito corretivo, porém optou por lavrar @té de Infracdo, que no seu entender, &
improcedente.

Enfatiza que, nos seus calculos, ndo houve agaigigh combustivel sem documento fiscal,
conforme o Anexd. Reitera que, se o0s valores contabeis das entsédamaiores do que os das
saidas, ndo existem diferencas ou omissdes nagdenantos.

Referindo-se as “saidas fora do bico”, diz que te&wo cabimento as alega¢cbes do autuante quanto
as Notas Fiscais®h1016, 1021, 1022, 1026, 1032, 1046, 1052, 861, 865 1193 (6leo diesel) @001, 1003,
1006, 1013, 824, 1023, 1027, 1033, 1038, 1088, 1853, 868 870 (gasolina).

Ressalta que todas as saidas referentes a essadisuais, que o fisco erroneamente supde que nao
foram registradas no bico, sdo atinentes a verghlzadas por meio de nota promissdria, com
pagamento futuro. Explica que os adquirentes apgnaeem o crédito e o atendimento, ndo se
preocupando com a nota fiscal. Diz que cadastiswcliantes, emitiu as notas promissérias e, como
eles néo solicitaram a nota fiscal, a contabilidaéiu as notas fiscais citadas acima com base na
relacdo das promissorias. Aduz que tais operagdamfsubmetidas a tributacdo pelo Imposto de
Renda, porém nao em relacdo@as, uma vez que se trata de mercadoria com a fagéddacao

ja encerrada. Frisa que j& solicitou aos seustebesss comprovagdes quanto as notas promissorias,
ficando de junta-las ao processo oportunamente.

Diz que o autuante deixou de considerar as qualgsglaonstantes na Nota FiscaBnS3 (fl. 206),
de22/12/08 refletindo, assim, na diferenca apurada por ele.

Ao finalizar sua peca defensiva, o autuado soligita o Auto de Infracdo seja julgado nulo ou
improcedente. Protesta por todos os meios de @dwatidos em direito.

Na informacéo fiscal, fl71a273 o autuante rebate a preliminar de nulidade, aeggamdo que o
procedimento fiscal deu-se em cumprimento a Ordenservico ©S) 505511/10 que o0 Auto de
Infracdo estd revestido de todas as formalidadgsisee que os dados foram obtidos de livros e
documentos fiscais apresentados pelo préprio aoiu2id que, durante a acao fiscal, o autuado foi
informado das omissdes apuradas, com a liberdadegpaesentar documentos complementares e
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acompanhar os procedimentos fiscais. Conclui gegselmodo, ndo houve cerceamento de defesa
e, principalmente, abusos, como afirmara o autnadtefesa.

No mérito, o autuante explica que a acao fiscarageu 0 periodo de/01/08até26/04/1Q data da
realizacdo do levantamento de estoque em exem@bg@do. Explica que o autuado ja havia sido
intimado em 26/04/10 por forca daos 505093/10 emitida em abril de2o1o (fl. 274), porém o
contribuinte ndo atendeu a intimacao no prazo asgentar, s6 o fazendo no @iH07/1Q quando a
novaos [505511/1( ja estava emitida. Ressalta que, no entanto,fags@ao afetou o levantamento
guantitativo e nem o seu resultado.

Quanto a relacéo das entradas e saidas em valoaesdiros, o autuante afirma que esses dados
ndo alteram o que foi apurado no Auto de Infra¢éga vista que o trabalho fiscal se refere a
movimentacdo fisica das entradas e das saidas rddsitgs, aferida mediante levantamento
quantitativo de estoque por espécie de mercadaederentes as aquisicbes com notas fiscais,
saidas pelos bicos das bombas e por meio de sxtassf

Explica que o trabalho fiscal foi desenvolvido toda por base o total das aquisi¢des (quantidades
em litros) através de notas fiscais, 0s estoqueseexes no inicio do exercicio, as saidas pelos
bicos das bombas registradasuMc e as saidas por fora dos bicos, principalmenténdess a
outros postos, e 0s estoques existentes no finghdle exercicio. Frisa que, segundo o3a#.inc.

V, doRICMS-BA, 0 Livro de Movimentacdo de Combustiveis€) € de uso obrigatorio para os
contribuintes que operam na atividade de revendauhbustiveis.

Destaca que o autuado admite e reconhece queraxisthotivos para a lavratura do Auto de
Infracdo, embora muitos erros de escrituragdo eabain afetado a omissao de entradas dos
combustiveis. Diz que, na verdade, o que ocorreunfiovolume de saidas em quantidade maior do
gue a das entradas, apurada por meio de levantapgsuititativo de estoque.

No que tange as saidas tidas como nao realizadasgio dos bicos das bombas e que, segundo a
defesa, se referem a operacdes amparadas em mmtasgorias, 0 autuante assevera que cabia ao
autuado anexar ao processo 0s documentos (cupsenaisfide emissdo obrigatoria) que
comprovassem as saidas diarias pelos bicos, juntangem as constantes nas respectivas notas
fiscais de saidas, emitidas c@mno0g 7.00q 8.000 e até14.000 litros, destinadas a outros postos de
combustiveis. Esclarece que as notas fiscais emithra outros clientes ou para prefeituras
municipais estédo incluidas nas saidas pelos biaessbdmbas. Em seguida, o autuante relaciona
notas fiscais que diz serem referentes a vendasopdnos postos de revenda de combustiveis.

Assevera que a aquisicdo atinente a Nota Fiscals®ndo pode ser incluida no levantamento
guantitativo, pois se trata de um documento fiscaitido em22/12/0§ antes, portanto, do periodo
fiscalizado.

Ao finalizar a informacgéo fiscal, o autuante raifia acao fiscal e solicita que o Auto de Infracao
seja julgado procedente.

Notificado acerca da informacao fiscal, o autuadibava se pronunciar nos autos (839 e 280),
afirmando que continua a discordar da autuacaoségunida, passa a repetir de forma sumaria os
argumentos expendidos na defesa, conforme relatadguir.

O Auto de Infracéo € nulo por falta de clarezacigé® e capitalizacdo erronea dos supostos fatos
alegados pelo autuante, bem como por nao estastickyelas formalidades legais.

Diz que, no mérito, o Auto de Infracdo é improcedgrorque o autuante se limitou ao consignado
NOsLMCs e notas fiscais de aquisicdo e saida, desprezamlbieros fiscais. Afirma que, conforme

os livros Registro de Entradas e Registro de Sama®speracdes de entradas com notas fiscais
idbneas é sempre superior as saidas, logo inexigtsao de entrada. Sustenta que a Nota Fiscal n°
8153, de 22/12/08 tem influéncia no periodo seguinte. Reitera i mouve saidas de combustivel
fora dos bicos das bombas. Admite que efetuou gpesade saidas destinadas a outros postos de
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combustiveis. Ao finalizar seu pronunciamento, tuado diz que aguarda o julgamento do
processo.

VOTO

Preliminarmente, o autuado suscitou a nulidade uto Ae Infracdo argumentando que falta clareza
na descricdo das infracdes, que o autuante nastigee a verdade dos fatos, que foram violados
direitos e garantais dos contribuintes, que héeareocapitulagdo dos fatos e que o langamento ndo
esta revestido das formalidades legais.

Ao examinar 0 processo, constato que as infragdpatadas ao autuado foram descritas de forma
clara e precisa, seguindo as descricfes rotinentenaotadas pela fiscalizacdo nas hipoteses de
levantamentos quantitativos de estoques. Os faiomdos estdo evidenciados em demonstrativos
acostados ao processo, dos quais 0 sujeito pass®beu copia. Esses demonstrativos, por sua vez,
estdo acompanhados de fotocépias dos respectmsRegistro de Inventario e notas fiscais. Os
demonstrativos estdo metodicamente separados e Ainexos, de acordo com as diferentes
espécies de mercadorias. O enquadramento legatfdagdes apuradas e das multas indicadas na
autuacado esta correto. O Auto de Infracdo encaeatreevestido das formalidades previstas na
legislacéo tributaria estadual, respeita os priosige direito a ele aplicaveis e, portanto, eptéd a
surtir os seus efeitos juridico-tributarios. Foragdido, ao autuado, o pleno exercicio do diredo d
defesa e do contraditdrio. Dessa forma, afasteedsninares de nulidade suscitadas na defesa.

Saliento que ndo ha necessidade de realizacadigéndia, pois considero que os elementos ja
existentes nos autos sao suficientes para o desimdjuestao.

Adentrando no mérito da lide, observo que o augjartilizando o roteiro de Auditoria de Estoque,
apurou omissdes de operacdes de saidas de measadom fase de tributagdo encerrada pela
substituicao tributaria, efetuadas sem a emissatdementos fiscais no exercicio fechadea®

e no exercicio aberto d®10 (periodo dep1/01/10a 26/04/1). Em decorréncia dessa irregularidade,
foi exigido olcMs devido pelo autuado na condicao de responsavidasol, por ter adquirido de
terceiros mercadorias desacompanhadas de docu@entscal e, consequentemente, sem a
respectiva escrituracdo das entradas dessas measa(iofracded, 3, 5, 7€ 9), bem como aCcMS
devido por antecipacéo tributéria, apurado em fomigivalor acrescido (infracdess4, 6, 8 e 10).

O autuado argumenta que o periodo fiscalizado aotestno Auto de Infracdo (d®/01/08 a
30/09/1Q ndo corresponde ao abrangido pelos livros e dentos fiscais entregues a fiscalizacéo
(de 01/01/08a 30/04/1Q. Todavia, esse argumento defensivo ndo meredhimemto, pois todas as
irregularidades imputadas ao autuado ocorreramenimgn de01/01/09 a 26/04/2019 conforme se
pode observar no campo referente a data de oc@réas infracdes apuradas. Em outras palavras,
nao houve qualquer exigéncia fiscal referente ad®@os d®1/01/08a31/12/08€e 27/04/10a 30/09/10Q

N&o ha como prosperar a tese defensiva de quamsustiveis ja tiveram o imposto pago na fonte
pelo regime de substituicdo tributéria e, portajdécgstariam com a fase de tributacdo encerrada.
Essa tese s0 é verdadeira, quando a entrada daustveb esta respaldada em documentacéo fiscal.
No caso em lide, esta comprovada a ocorréncia tladas de combustiveis desacompanhadas da
devida documentacéao fiscal, portanto, ndo se pbédeas que o imposto ja tinha sido pago por
substituicdo tributéria. Do mesmo modo, néo se pdleuir a responsabilidade pelo pagamento do
imposto a refinaria e as distribuidoras, uma vee Qs entradas de combustiveis ocorreram
desacompanhadas da devida documentacéo fiscal.

Em sua defesa, 0 autuado apresenta uma tabelasceatooes contabeis das operacdes de entradas
e de saidas de mercadorias em seu estabelecirteamdo, sido esses valores colhidos de seu livro
Registro de Apuracao dems.

Conforme indica o nome do levantamento realizado getuante — levantamento quantitativo de
estoque por espécie de mercadoria —, a auditacalfesta baseada na movimentacao quantitativa
do estoque de determinadas mercadorias (gasoliea,diesel e alcool carburante), analisadas
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separadamente; por sua vez, a tabela apresentadefesa trata das operacdes realizadas pelo
autuado em termos valorativos (valor contabil), spralquer separacdo das diferentes espécies de
mercadorias. Dessa forma, apesar do esforco aadmufpara elidir as infracbes que lhe foram
atribuidas, essa tabela ndo se mostra capaz dendgid a autuacdo, pois ndo had como se
estabelecer uma correspondéncia entre as difergugaitativas apuradas pelo autuante com os
valores monetarios indicados pelo autuado.

Em sua defesa, o autuado também questiona a cditizalo Livro de Movimentacdo de
CombustiveisL(MC) na auditoria fiscal, pois entende que nao sa ttatum livro fiscal e que a sua
escrituracao € realizada por pessoas ndo habdifzta tanto.

N&o vislumbro como acolher esses argumentos detensPrimeiro, porque o Regulamento do
ICMS do Estado da Bahia, aprovado pelo Dezs4/97 nos seus artigosl4, incisov, combinado
com o artigo324, prevé que oLMC é um livro fiscal obrigatorio destinado a registia@
movimentacdo diaria dos postos revendedores de ugiimbis. Segundo, porque o registro
efetuado namc é prova do que esta nesse livro consignado, nénHa como o autuado alegar

que o registro desse seu livro fiscal era efetypmigpessoas sem o devido preparo.

O autuado afirma que a acéo fiscal ndo foi deseatom o intuito corretivo e que se 0 autuante
tivesse utilizado os livros fiscais o resultadasseutro.

A acdao fiscal foi desenvolvida seguindo ordem deige emitida pela reparticdo fazendaria do
domicilio fiscal do autuado, visando aferir a regidade das operacdes por ele realizadas. Nessa
situacdo, tendo sido apurada alguma irregularidédelever do auditor fiscal incumbido do
cumprimento da ordem de servigo efetuar o lancamigiiutario de oficio, para exigir o imposto
devido, com a imposicdo da multa cabivel e dossacn®s legais, nos termos do artigee do
Caddigo Tributario Nacional, sob pena de respongkuoie funcional. Assim, ndo ha como se falar
que a acao fiscal deveria ter tido o intuito caveet Quanto a utilizacdo dos livros fiscais, 0
argumento defensivo também nao procede, pois ossliutilizados pelo autuante foram livros
fiscais, previstos nRICMS-BA e obrigatorios para o ramo de atividade do autuado

No que tange as operacOes saidas amparadas perfisots e que foram consideradas pelo
autuante como se nao tivessem sido realizadas eior aos bicos das bombas de combustiveis,
observo que as notas fiscais acostadas ao procEgsareferentes a elevadas quantidades,
geralmente em milhares de litros. Ndo € razoavehitad que esses milhares de litros de
combustivel tenham passado pelos bicos das bonmba®rdbustiveis, pois isso levaria horas.
Verifico que o autuado, ao se pronunciar sobresalt&do da informacéo fiscal, expressamente,
admitiu que efetuava operacdes de saidas destinguastos revendedores de combustiveis. Dessa
forma, do conjunto das provas acostadas ao prqcesssidero correto o procedimento adotado
pelo autuante na acéo fiscal.

Corroborando o posicionamento acima, ressalto qaeteado ficou de apresentar provas de que
essas operacdes se referem a vendas amparadasasrpnomissorias e que passaram pelos bicos
das bombas de combustiveis, porém, até o presembemnto, nada trouxe ao processo.

Quanto a operacéao consignada no Documento Auglifia¥ota Fiscal EletronicaBANFE — n°8153

(fl. 206), comungando com o entendimento do autuante, adocomo incluir essa aquisicdo no
levantamento quantitativo referente ao exercicio2@® uma vez que essa operacao data de
22/12/08 A mercadoria referente a essa aquisi¢do ja iotegrinventéario realizado eBs1/12/08e,
assim, nao deve ser incluida na relacdo das estomgaridas durante o exercicio 2@

Em face do acima exposto, as omissdes de entradasnabustiveis apuradas nos levantamentos
quantitativos de estoques subsistem integralmentersiderando que as mercadorias em questao
estdo enquadradas no regime de substituicdo trigutdart.10, I, da Portaria n45/98 determina
que deve ser exigido o pagamento:
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

a) do IcMs devido pelo sujeito passivo na condicdo de respahssolidario, por ter adquirido
mercadoria de terceiro desacompanhada da docuréerftagal (art39, v,doRICMS-BA);

b) do IcMs devido por antecipacao tributaria, de responstulk do proprio sujeito passivo,
apurado em fungcdo do valor acrescido, de acordo osnpercentuais de margem de valor
adicionado, deduzida a parcela do tributo calcutedéorma da alinea anterior, a titulo de crédito
fiscal.

Por fim, saliento que, na infracég o valor correto decMs devido é der$49.111,38tendo em vista
gue a base de célculo apurada pelo autuante R$ide.894,00que, a aliquota de7o, gera esse
referido débito.

Pelo acima exposto, voto pelrROCEDENCIAdO Auto de Infrag&o.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestdazl, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n®51301.0009/10-7lavrado contra C DOS
SANTOS DE BREJOES devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do imposto no
valor deR$126.876,15 acrescido das multas de% sobrers 28.497,87e de70% sobreRs$ 94.939,10e
100%Ss0brer$3.439,18 previstas no art2, 11,“d”, elil, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessfes DONSEF 09 de maio deo1l
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
ALVARO BARRETO VIEIRA — RELATOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA — JULGADOR
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