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EMENTA: ICMS. 1. DIFERENGCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. BENS DESTINADOS AO

ATIVO FIXO. FALTA DE PAGAMENTO. A diferenca de
aliquotas é prevista no atts, § 2°, Viil, da Constituicao

e foi recepcionada nos ad°, Xv e 17, XI, da Lei n°
7.014/96.Nao foi acolhida a alegacdo de que os bens
foram adquiridos para consumo, pois se tratam de
moveis e utensilios que se enquadram como ati fix

Mantido o lancamento2. OPERACOES TRIBUTAVEIS
COMO NAO TRIBUTAVEIS. OPERACOES REGULARMENTE

ESCRITURADAS.O sujeito passivo conseguiu comprovar
erros no levantamento fiscal, pela inclusdo de shota
fiscais canceladas e pela inclusdo de mercadseasas

por forca da Clausula Terceira do Convéams 01/99.
Acolhido pelo autuado o valor remanescente apds 0s
ajustes no levantamento fiscal Infracdo caracteaizzm
parte. Auto de Infracdo PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado eB0/06/2008, e reclamalCMS no valor total de
R$227.103,00s0b acusagao de cometimento das seguintes infracde

1. Falta de recolhimento dams no total der$ 222,69 nos meses de margo, outubro e novembro
de 2003 decorrente da diferenca entre as aliquotas sdegnnterestaduais, nas aquisicoes de
mercadorias adquiridas de outras unidades da Fgaeeadestinadas ao ativo fixo do proprio
estabelecimento, conforme demonstrativos e docuwnerst fls3s a 46.

2. Falta de recolhimento decMs no total deR$ 226.680,40 N0OS meses de janeiro, marco a
dezembro de2003, e janeiro a dezembro dmo04 em razdo de ter praticado operacdes
tributaveis como néo tributaveis, regularmenteitsadas, conforme demonstrativo asifia
37,e copias de notas fiscais as7sa303.

O sujeito passivo, através de advogado legalmemtestituido, inicia sua impugnacao

administrativa, fls50 a 60, destacando a tempestividade da mesma e apreseatainopse do

auto de infracéo.

Em seguida, invoca 8 4° do artigo 150, combinado com o artigose, V, do CTN, para arguir a
decadéncia de todos os fatos geradores anteri@®86£003,e consequentemente a extingdo do
crédito tributario no valor des 49.229,74bem como as penalidades aplicadas.

No mérito, impugnou a infraca@a, com base nos seguintes fundamentos de fato ieite.d
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Informa que o estabelecimento atua no mercado stebdiicdo de produtos hospitalares, sendo
que muitos desses produtos sdo importados, e eshtws do Imposto de Importagcdo e/ou
Imposto Sobre Produtos Industrializados.

Ressalta a isencdo doMS nas operacdes com equipamentos e insumos destiaguestacéo de
servicos de saude, desde que fossem isentas esetimealiquota zero do Imposto sobre Produtos
Industrializados e do Imposto de Importacdo, coideeghelo ConvéniacMs 01/99 alterado
através do ConvénitcMs 55/99 que passou a ter a seguinte redacdo na Clausuteirh:“A
fruicdo do beneficio previsto neste convénio ficadicionada ao estabelecimento de isencéo ou
aliquota zero do Imposto sobre Produtos Industzadios ou do Imposto de Importacao, para os
equipamentos e insumos indicados no anexo.”

Frisa que para usufruir daisencdo doiCMS ndo € mais necessério que o produto seja
cumulativamente isento do Imposto de Importacaonposto sobre Produtos Industrializados,
bastando que haja a isencdo quanto a um dos iosposincionados.

Além disso, observa que o Convéminis 80/02 firmado em28/06/02¢€ ratificado através do Ato
Declaratorio n®7/02 publicado nabou em 23/07/02 alterou a relacédo dos produtos passiveis de
isencdo dacwms, acrescentando alguns itens, dentre eles os podmspitalares identificados
pela Nomenclatura Comum deERCOSUL (NCM)de n©9021.90.81 classificados como “Implantes
expandiveis, de aco inoxidavel, para dilatar a$é(iStents”), mesmo montados sobre cateter do
tipo baléao”.

Argumenta que se enquadram N@MV 9021.90.810S equipamentos Protese Biliar, protese iliaca,
gue segundo os termos técnicos € um implante tipot,Sde formato vascular autoexpansivel,
dentre outros.

Quanto aNCM 9018.39.29 classificada na categoria outras sondas, casetemanulas, destaca os
produtos cateter fio guia metalico teflonado, eatde ligadura elastica para varizes, cateter baldo
para dilatacdo endoscopica, cateter papilotoma#tdsfiotomo, cateter injetor para esclereoterapia
endoscopica, cateter cesta duplo para retiradaldela por via endoscopica, cateter central para
puncédo de veia profunda, cateter para angiogi@diatre outros.

Afirma que os produtos comercializados pela empaegaada, objeto do Auto de Infragdo ora
impugnado, foram aqueles identificados petav de n®018.39.29, 9021.39.80, 9021.90.81, 9021.90.89
e 9021.90.99 conforme pode ser verificado nas notas fiscais @oostou, as quais estao
relacionadas no levantamento fiscal.

Para comprovar seu argumento, citou, a titulo ekéogpivo, a Nota Fiscal n®012403 emitida

em 26/11/03 cujos produtos vendidos forakim CAT. DUPLO LUMEN 11,5X20 CM, KIT CAT. PAM.
4FR, KIT CAT. VEN DUPLO LUMEN; KIT CAT. VENOSO SINGE, KIT DE LIGADURA ELASTICA MBL,
KIT NEFROSTOMIA PERCUTANEA PN® outros, classificados pelem de n®018.39.29

E também citou a Nota Fiscal dea®09q emitida enB1/01/03 cujos produtos comercializados
foram implantes vascular autoexpansivel, indemtifics na referida nota fiscal pelos nomes
comerciais de Stent Coronario, Stent p/ lliaca entSperif. Recob. Advanta, classificados pela
NCM de n%021.90.4.

Ressalta que os produtos identificados prlog’s supramencionados, sédo isentos de Imposto de
Importacdo, consoante previsto na Resolucdo Came00l de 26/12/01, prorrogado pelas
Resolugc8es8s/2003, 19/2003, 41/200809/2004.

Além disso, diz que por forca do Decretas#2,de 26/12/02(revogado eno1/01/07pelo Decreto n®
6006, 0S produtos descritos pelNCM 9021.90.81e 9018.39.29 objeto do auto de infracdo ora
impugnado, possuiam aliquota zero de Imposto datm@utos Industrializados.
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Para corroborar o seu entendimento da isencdomig traz aos autos extratos de declaracao de
importacéo (docs.flI3o4 a 531) emitidos pela Secretaria da Receita Federal @ogdstam que
muitos dos produtos comercializados também conetaneclaracdo como isentos do Imposto de
Importagédo e Imposto sobre Produtos Industrialiga@@ontando como exemplo as Guias de
Declaragéo n®3/09992170, emitida enmi9/11/03 e 04/0849607-4emitida em25/08/04 nas quais 0S
produtos comercializados foram isentos do Impostolndportacdo e Imposto sobre Produtos
Industrializados.

Portanto, salienta que ndo é necessario que ostpeodgejam isentos de ambos os impostos (
IPI) para a isencao deMs, bastando que apenas atenda a um dos requisiteshaneaso em
espeque, a empresa autuada preencheu ambos astosqeom relacdo a muitos dos produtos
comercializados.

Feitas estas consideracoes, alega que foi calcolazios sobre notas fiscais canceladas, citando
como exemplo as seguintes Notas Fisaa®67 emitida enps/02/04;13782 emitida emi1/03/04 n°
14959 emitida em07/06/04 n° 14971, emitida emo08/06/04 n° 15001, emitida em09/06/04 N° 15016
emitida em11/06/04 n°15017 emitida em11/06/04 N°15018 emitida em11/06/04 n°1502Q emitida

em 14/06/04 notas essas, que por nao ter ocorrido a ciranldgd mercadorias, entende que nao
houve fato gerador dams. (docs.fls79 a118)

Com relacdo a Infracami, discordou da autuacdo com base na alegacdo desgens foram
adquiridos na qualidade de destinatario final (nyara escritorio), ou seja, que sédo bens para
consumo proprio, conforme pode ser observado nas fiscais acostadas as fisi46do Auto de
Infracéo.

Expressa o0 seu entendimento que as mercadoriasiddgyara uso proprio ou consumo proprio
nao deve incidinC™Ms, pois segundo a mais abalizada doutrina ndo saiundo conceito de
mercadoria para efeito de tributacdo 1d®iS, que sdo os produtos adquiridos para revenda ou
venda.

Ao final, confia que a prejudicial de mérito secdlaida, acarretando parcialmente a extincao do
suposto crédito tributario, requer o acatamensg eltrapassada, que seja julgado improcedente o
auto de Infracéo.

Requereu: a) que a cientificacdo de todos os proesdtios administrativos por meio d& —
Aviso de Recebimento, seja feita em nome dos sib®s da peca defensiva, bem como o
fornecimento de certiddo de todas as decisdesrjgtage devidamente fundamentadas nos termos
do incisolx, do art.93, dacCF, e b) provar o alegado por todos os meios de prewa direito
admitida, especialmente documental, pericial eteshhal.

Na informacao fiscal as fi&5 a 537, no tocante a alegacdo defensiva de que houve pkrd
direito de rever o lancamento dos fatos geradordgsriares a29/06/2003 por se encontrar
alcancado pela decadéncia, a autuante frisa quengmrter havido reclamacdo devs por
antecipacao tributaria, a constituicdo do créd#éeeda obedecer ao previsto no artigg incisol,
doCTN.

No mérito, quanto a infracdx, transcreveu os artigas, I, 69,paragrafo Unico, dRICMS/97, para
mostrar a obrigatoriedade na exigéncia de pagandmtdiferencial de aliquota nas aquisi¢cdes
interestaduais de mercadoria para uso e consugwne deve ser determinada a base de calculo
neste tipo de operacéo.

Com relacao a infracam, diz que o ConvéniacMs 01/99prevé a isencdo daMs nas operacoes
com o0s equipamentos e insumos indicados no anexémpa Clausula Terceira determina que a
fruicdo deste beneficio esta condicionada ao dstEbento de isencdo ou aliquota zero do
Imposto sobre Produtos Industrializadag-ou Imposto de Importacaol-
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Argumenta que se na importacao dos produtos hoengessorréncia de fato gerador para um dos
impostosiPl oull, haveria a perda da isencaoldmis. Por conta disso, explica que selecionou nas
Declaragbes de Importacdo os produtos com incidéheium dos impostos federais $hg37),
para aplicacdo daMs anteriormente ndo recolhido, por interpretar ciie mouve isencao.

Rebateu a alegacdo de que no levantamento fisnataso produtos de notas fiscais canceladas
dizendo que os produtos selecionados foram filsado Registros4 do arquivo magneético.
Observa que para sanar esta irregularidade seesg#&@ a transmissdo de novos arquivos
magnéticos de conferéncia dos lancamentos de afgnaias fiscais, no que diz respeito a itens e
valores, porém, observa que ndo se poderia prevédauvesse lancamentos, no Regisiade
itens de notas fiscais canceladas.

Concluindo, mantém a procedéncia parcial do auiofds;ao.

Considerando a alegacdo defensiva de que, no &eéaimfracd®?2, foi calculado acms sobre
notas fiscais canceladas, tendo juntado algunssjdgonotas fiscais, o processo foi baixado em
diligéncia para que a autuante:

a) intimasse o autuado a apresentar as demais nstassfique alega terem sido canceladas, e,
apos o atendimento, elaborasse demonstrativo amtierias as notas fiscais canceladas, e
excluisse do levantamento, as fls.a 21, as notas fiscais que comprovadamente tiverem sido
canceladas, apresentando o respectivo demonsto#s/parcelas a serem exigidas neste item
da autuacdao, resultante de tais exclusodes;

b) elaborasse demonstrativo das notas fiscais camsglad

A fl.545,0 autuado fez a juntada ao processo das notassfismaceladas relativas aos exercicios
de 2003 e 2004 (docs.fls546 a 742), e ratificou todos os termos de sua impugnacéatopolada em
12/08/08§ requerendo a improcedéncia do Auto de Infracéo.

Em cumprimento da diligéncia formulada as #i&l, a autuante informou que foram tomadas as
seguintes providéncias:

1. “A empresa foi intimada a apresentar as notasi§isamceladas relativas aos exercicios de
2003 e 2004 (doc. anexo). Em atendimento a esta Intimacam@esa protocolou sob n°
138070/2009-Peticao e as respectivas notas fiscais para juaiagaocesso del;

2. Foi elaborada a Relacdo das Notas Fiscais Caneglsdalo sido incluidas também, as
notas fiscais as flao ai12 (doc. anexo);

3. Foi elaborado o novo Demonstrativo das Saidas dedderias Tributaveis como nao
Tributaveis do exercicio deoo4 onde foram excluidas as notas fiscais 13%%7, 13782,
14958, 14959, 14971, 15001, 15016, 15017, 1501R0,515253¢ 15544."

Justifica que a incluséo das notas fiscais canaslad demonstrativo original ocorreu em razao de
irregularidades nos arquivos magnéticos, onde aonst notas fiscais canceladas no Regsstro
sem o devido cancelamento dos itens no Regdiatro

A autuante acatou os argumentos defensivos emacelags itens de notas fiscais canceladas,
fazendo juntada do novo demonstrativo, onde foraodiilicados os seguintes valores no
Demonstrativo de Débito:

Periodo Valores da Planilha Anterior ~ Valores danifia Atual
02/2004 8.131,46 6.674,56
03/2004 17.270,71 11.163,97
06/2004 30.927,52 16.573,60
07/2004 13.136,69 10.094,51
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Conforme intimacado a flé1, o sujeito passivo foi intimado do teor da inford@adiscal acima,
tendo recebido uma copia da mesma, porém, no peatipulado deio (dez) dias ndo se
manifestou.

Conforme despacho as fle5 a 766, na pauta suplementar do d&06/20100 processo foi baixado
em diligéncia para que a autuante adotasse assegyprovidéncias:

a) fosse verificado se as mercadorias descritas nas fiscais objeto da autuacéo, relacionadas
as fls754 e 759, sdo as mesmas constantes dos documentos dedgdmwds flg4 a 37, e as
fls.303 a 531, e em seguida, fizesse um demonstrativo correlaoido as mercadorias que,
apesar de diferentes, fossem semelhantes;

b) caso fosse positiva a verificacdo anterior, tomapdo base asiCMs especificadas nass
citadas, verificasse se estao relacionadas no Aldaiam do ConvéniecMS 01/99

c) se confirmada tal assertiva, fossem excluidas wintamento fiscal as notas fiscais referentes
as mercadorias isentas ou aliquota zeropdou doll, sendo recomendado que basta que as
mercadorias sejam isentas, ou um dos impostosdied@rl ou I1), tenha aliquota “zero”,
conforme Clausula Terceira do Convérims 01/99 para fruicdo do beneficio fiscal;

d) ao final, se das exclusdes resultassem valoresotheeg, fosse elaborado o demonstrativo de
débito, indicando o real valor do débito a ser mdanto auto de infracéo.

A autuante cumpre a diligéncia solicitada pelo orgdgador, e apresenta informacéo fiscal a
fl.770, na qual, informa que foram analisadas as mer@edoglacionadas na planilha da infragao
02 com as mercadorias constantes das Guias de Im@oytaendo constatado que somente a
mercadoria “mandmetro de insuflacdo para baldo saigioco” — cddigmossg é tributavel, visto
que nas guias as ftg, 25 e 26 consta a tributacdo dos impostos fedenaisol 11). Elaborou nova
planilha, concluindo que o valor do débito da igfi@ passa a ser d 10.089,56 conforme
demonstrativos as fl&r1a77s.

Cientificado o sujeito passivo atraves da intimagé@ar dos Correios, fl378 a 779, acerca dos
novos elementos anexados a informacao fiscal,sesteanifestou as ft®l a 782, concordando
com o resultado apurado pela autuante, porém, aavoc 4°do art150 do CTN para arguir a
decadéncia dos fatos geradores anteriore®0a/2003 por entender que o auto de infracédo foi
lavrado enB0/06/2008 e ultrapassou cinco anos. Ratificou os termasudedefesa protocolada em
12/08/2008 e requereu a improcedéncia da autuacgao.

A autuante rebateu a alegacao defensiva reafirmgne@ mercadoria “manémetro de insuflacédo
para baldo endoscépico” — codigussg constante nas guias as#s25 e 26, é tributavel, pois o
beneficio da isencéo doms esté condicionado ao estabelecimento de isencatiquota zero do
Imposto sobre Produtos Industrializados ou Impagtdmportacdo, de acordo com a Clausula
Terceira do Convéniol/99 Em relacdo a alegada decadéncia, diz que jaddido na informacgéo

a fl.536.

Consta a flze8s um requerimento subscrito pelo patrono do autsadicitando a emissao ae\E
para pagamento do valor apurado na ultima informégéal.

VOTO

Analisando a preliminar de decadéncia dos fatosdgees anteriores 29/06/2003 Ou Seja,
ocorridos enn1/01/2003a 31/05/2003,0bservo que nao assiste razdo ao defendente, ernque,
segundo o disposto no artiga3, incisol, do CTN, "o direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributario extingue-se ap65 (cinco) anos contados do primeiro dia do exerceiguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuad

Ja o paragrafo unico do mesmo artigo reza querétalia que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele preyintado da data em que tenha sido iniciada
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a constituicdo do crédito tributério pela notifidag ao sujeito passivo, de qualquer medida
preparatoéria indispensavel ao langamento".

Ou seja, 0 entendimento no ambitoGNSEFE de que a regra geral em matéria de decadéncia, n
que toca aacMms, € de que o fisco ters (cinco) anos, a contar do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que se venceu o prazo para eagafixado na legislacéo, para formalizar o
crédito tributario respectivo ndo pago no todo wuparte a época propria, sob pena de caducidade
do direito ao crédito pelo seu nao exercicio.

No presente caso, para o crédito tributario venaio® citados periodos, considerando-se que o
lancamento ocorreu erso/06/2008 a contagem de prazo para a Fazenda Publica groeed
constituicdo do crédito tributario iniciou-se em01/03,findando-se em1/12/08.

No mérito, analisando cada infracdo de per si, base no que consta nos autos, concluo o
seguinte.

Verifico que todas as infragcdes imputadas ao supgissivo estdo devidamente demonstradas e
apoiadas nos respectivos documentos fiscais, @d@sados aos autos, e sao suficientes para as
minhas conclusfes sobre a lide, inclusive conssademonstrativos que o autuado recebeu copia
de todos eles (docs.fis.a23).

Além disso, na fase de instru¢cdo do processo pprgamento, o 6rgao julgador entendendo que
se fazia necessario, deu a oportunidade ao comigbde trazer aos autos os jogos das notas
fiscais canceladas.

Na infragéoo1, foi imputada a falta de recolhimento dmms, decorrente da diferenca entre as
aliquotas internas e interestaduais, nas aquisd@esercadorias adquiridas de outras unidades da
Federacdo e destinadas ao ativo fixo do propri@bestcimento, conforme notas fiscais
relacionadas a fis.

N&o acolho o argumento defensivo de que as meieadsiio bens de consumo, pois conforme
copias das Notas Fiscais 382388, 562389, 748702, 749703, 751851, 754357377@ 757573,emitidas

por Fabrica de Mdveis Florense Ltda., @$sa46), que serviram de base para a exigéncia fiscal, se
tratam de moéveis de escritério (tampo de mesaglpias, portas, cadeiras, gaveteiro e painéis),
e, portanto, enquadrando-se como bens do ativoilized, visto que sdo bens duraveis. Mantido
o lancamento.

A infracdo 02 versa sobre exigéncia de imposto sobre operacéegeddas de mercadorias
consideradas pelo contribuinte como nao tributadagyeriodo de janeiro 2003 a dezembro de
2004 através das notas fiscais constantes ag2fB597, e 72 a97, e relacionadas as fls2 a41, e60
a7l

Na andlise das pecas processuais, verifico queirdstgdo imputada ao sujeito passivo esta
devidamente demonstrada e apoiada nos respectiecsmeéntos fiscais emitidos pelo
contribuinte, todos relacionados nas planilhas Iasifa 13 e 15 a 21, tendo a fiscalizacao
considerado todas as operacdes realizadas pehelesianento autuado e constantes nas citadas
notas fiscais como se fossem tributadas.

O lancamento foi impugnado com base em duas prasiiss) que foram incluidas no
levantamento fiscal notas fiscais canceladas, cord@ocumentos juntados na defesa; b) que atua
no mercado de distribuicdo de produtos hospitglargse muitos desses produtos sao importados,
e estdo isentos do Imposto de Importacao e/ou hm@sbre Produtos Industrializados; alegando
que os produtos comercializados pelo estabelecor@)eto do Auto de Infracdo, foram aqueles
identificados pelasNCMs de n°9018.39.29, 9021.39.80, 9021.90.81 9021.90689021.90.99 CUjOS
produtos, de acordo com o Convéra®s 01/99 sdo isentos deMS, desde que fossem isentas ou
tivessem aliquota zero do Imposto sobre Produtdgsinalizados e do Imposto de Importacéo,
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destacando que para fruicdo desse beneficio tissth que o produto seja isento ou aliquota zero
em um dos citados tributos.

Quanto a primeira premissa, atendendo a diligémeiarminada pelo 6rgéo julgador, o autuante
efetuou os ajuste necessarios no levantamentd, fresalltando na alteracédo do débito dos fatos
geradores de2/2004; 03/2004; 06/200&07/2004 para 0s valores d®6.674,56; R$11.163,9R$16.573,60

e R$10.094,51 respectivamente, sendo o sujeito passivo cieatib, conforme intimacao (f&2),
sem qualquer manifestacdo de sua parte.

Sobre a outra premissa, 0 autuante rechacou o amjardefensivo dizendo que se a importacao
dos produtos houvesse a ocorréncia de fato gepatlarum dos impostoBi oull, haveria a perda
da isengéo decms.

O exame do presente lancamento passa pela andliaspdcto material da incidéncia idws,
verificacdo sobre a questdo da classificacdo desmgpes praticadas pelo contribuinte autuado
frente ao disposto na legislacdo tributaria, bemmaodas implicacbes decorrentes do
descumprimento das obrigagfes principal e acessoria

O ConvéniacMms 01/99e alteracdes posteriores em sua Clausula primairgede isencdo doms

as operacdes com equipamentos e insumos destifadm®stacdo de servicos de saude,
classificados pelasBMs indicadas no seu Anexo Unico. Ja na Clausulaitardiz que a fruicdo
desse beneficio fica condicionada ao estabelecordnisencdo ou aliquota zerolgoou doll,
para 0s equipamentos e acessorios indicados no.anex

Portanto, para o deslinde da questdo discutida autss, resta identificar, com base nos
respectivosNBMs se 0s produtos objeto da autuacdo estdo indicadédsiexo Unico do Conv.
ICMS 01/99 e se sdo isentos ou aliquota zererPtou doll.

Para esclarecer tal questéo, o processo foi baieaddiligéncia, conforme despacho as7élse
766, para que:

e) fosse verificado se as mercadorias descritas nas fiscais objeto da autuacéo, relacionadas
as fls754 e 759, sdo as mesmas constantes dos documentos dedgdmwds flg4 a 37, e as
fls.303 a 531, e em seguida, fizesse um demonstrativo correlaoido as mercadorias que,
apesar de diferentes, fossem semelhantes;

f) caso fosse positiva a verificacdo anterior, tomapdo base asiCMs especificadas nass
citadas, verificasse se estéo relacionadas no Aldaia do ConvéniaCMS 01/99

g) se confirmada tal assertiva, fossem excluidas \wimtamento fiscal as notas fiscais referentes
as mercadorias isentas ou aliquota zerdou doll;

h) ao final, se das exclusbes resultassem valoresothes, fosse elaborado o demonstrativo de
débito, indicando o real valor do débito a ser mdarmo auto de infragdo.

Considerando que:
1. a autuante cumpriu a diligéncia solicitada peld@orgilgador;

2. foi confirmado na diligéncia feita pela autuante,geonformesuias de Importacdo, somente a
mercadoria “mandémetro de insuflacdo para baldo saighico” — codigao3sg € tributavel,
visto que nas guias as fls.25 e 26 consta a tributacdo dos impostos fedenaisof1);

3. 0 sujeito passivo concordou com o valorR$e10.089,56 apurado pela autuante &1 tendo
inclusive solicitado a emissdo do respectbAE para pagamento, conforme requerimento a
fl.788.

Fica encerrada a lide, subsistindo parcialmentéragéo no valor dr$10.089,56.
Ante 0 exposto, voto pelPROCEDENCIA EM PARTEIO Auto de Infragdo no valor de$10.312,15
conforme demonstrativo de débito abaixo:
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ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Data Ocor. Data Vencto. B. de Calculo Alig.(%) Mu(®o) Vr.do Débito INF.

31/03/2003 09/04/2003 441,71 17 60 75,09 1
31/10/2003 09/11/2003 812,06 17 60 138,05 1
30/11/2003 09/12/2003 55,65 17 60 9,46 1
31/01/2003 09/02/2003 2.352,00 17 60 399,84 2
28/02/2003 09/03/2003 1.100,00 17 60 187,00 2
30/06/2003 09/07/2003 1.940,94 17 60 329,96 2
31/07/2003 09/08/2003 400,00 17 60 68,00 2
31/10/2003 09/11/2003 1.940,94 17 60 329,96 2
31/12/2003 09/01/2004 15,00 17 60 2,55 2
31/03/2004 09/04/2004 10,00 17 60 1,70 2
31/05/2004 09/06/2004 12.282,24 17 60 2.087,98 2
30/06/2004 09/07/2004 15.608,00 17 60 2.653,36 2
31/07/2004 09/08/2004 7.342,41 17 60 1.248,21 2
31/08/2004 09/09/2004 4.270,12 17 60 725,92 2
30/09/2004 09/10/2004 6.191,65 17 60 1.052,58 2
31/10/2004 09/11/2004 2.918,06 17 60 496,07 2
30/11/2004 09/12/2004 2.557,00 17 60 434,69 2
31/12/2004 09/01/2005 421,94 17 60 71,73 2

TOTAL 10.312,15
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestdaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE PARTE 0 Auto de Infracdo n249269.0005/08-6lavrado contra
ALLIMED COMERCIO DE MATERIAL MEDICO LTDA.,, devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoRr@e0.312,15 acrescido da multa d®% prevista no
artigo42, 11,“a", e “f*, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Esta Junta recorre de oficio da presente decis@aoupaa das Camaras dONSEF, nos termos do
art169, incisol, alinea “a@”, item1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto m%29/99alterado pelo
Decreto n%.851/2000 com efeitos a partir de/10/2000

Sala dassessdes dGONSEF, 05de maio deo1l

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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