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ACORDAO JJF N° 0107-02/11

EMENTA: ICMS. 1. ARQUIVOS MAGNETICOS. USUARIO
DE SISTEMA ELETRONICO DE PROCESSAMENTO DE
DADOS. FALTA DE ENTREGA DE ARQUIVOS

MAGNETICOS AO FISCO. MULTA. Caracterizada a
apresentacdo dos arquivos, com omissao de registros

Infragdo mantida2. LIVROS FISCAIS a) DIVERGENCIA
ENTRE O VALOR RECOLHIDO E O CONSTANTE DO

LIVRO REGISTRO DE APURAGAO RECOLHIMENTO A
MENOS. O autuado ndo anexou henhuma prova concreta
de recolhimento integral doicMS devido em
Junho?o09 cabendo a manutencdo da infraciy;
FALTA DE EXIBICAO AO FISCQ MULTA. Infracdo
caracterizada. 3. DMA. ENTREGA COM DADOS
INCORRETOS Infracdo caracterizada. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado emt10/2010 traz a exigéncia decMs e multas por
descumprimento de obrigacdes acessorias no vatirico deR$ 44.468,03 tendo em vista a
constatacéo das irregularidades abaixo citadas.

Infracdo01— forneceu informacdes através de arquivos magrsaticigidos mediante intimacgéo,
com omissOes de operacdes ou prestacoes, ficandloroda multa limitado a 1% do valor das
operacdes de saidas e das prestacdes de senrdlipadas no estabelecimento em cada periodo,
calculando-se a multa sobre o valor das operagdgwestacoes omitidas. Multa no valor de
R$40.544,08 Consta omissao dos registaas61Re 75.

Infracdo 02 — recolheu a menos keMS em decorréncia de desencontro entre os valores do
imposto recolhido e o escriturado t@apuracdo decMs. ICMS no valor der$3.323,95multa de

60%;

Infracdo03— deixou de apresentar livros fiscais quando regdate intimado. Multa dés0,00;

Infracdo 04 — declarou incorretamente dados nas informagdesbdetoo-fiscais apresentadas
através doMA. Multa der$ 140,00.

O sujeito passivo ingressa com impugnacédo, asd¥is44 dos autos, afirmando que negando a
infracdo01 e alegando ter recolhido os valores integralmente.

Alinha que, apesar de ter sido intimaddempo informado pela fiscalizacdo nao foi hahilapa
localizac&o e preparacao de tais documentos, agpasar do atraso na sua apresentacao.

Assegura que realiza a apresentacdo mensal dasaagua questionados, nos termos do quanto
informa ORICMS no seu art708-A,incisol, ja que possui Inscricdo Cadastrab®202-573

Alude que, intimada pela fiscalizacao dias ap@afizacao da entrega prevista no Regulamento,
a Autuada viu-se incumbida de, mais uma vez, sepada a documentacdo para nova

apresentacao. Tal fato Ihe requereu tempo, o quaeama nao teve. Mas ainda que

intempestivamente, toda a documentacao requerid@fesentada.
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Aduz que o prazo deodias podera ser prorrogado em beneficio do conmtitduAssim que 0s
arquivos entregues pela Autuada estivessem eivdelodcios, a mesma deveria ser atribuido
novo prazo, cuja finalidade se referiu acima, o @manomento ocorrera.

Entende que a irregularidade ndo estd na condutAutlzada, mas na inécua e infundada
autuacdo, posto que o fiscal defende, a “falta g@geesantacdo ou apresentacdo em
desconformidade” da documentacao que fora efetintaragresentada.

Com relacéo a infrac&us, assegura que ndo procede, uma vez que os Teemdgrdsentacao
de Livros e/ou Documentos dao conta da apresen@dedoda a documentacdo exigida pela
fiscalizagéo, inclusive dos Livros Fiscais.

Com relacdo a infracdo4, alinha que o fato de ter declarado incorretameaiggimas
informacfes constantes @A, ndo ensejaria a autuacdo imediata. Afinal, coanexposto
acima, que ®ICMS dispde nog 5°do art.708-Bque sera dado o prazo sedias para que seja
corrigido o arquivo magnético apresentado com isisb@ncia.

Quanto a infracdo2, consigna que so6 existe o dever juridico de pagatributo quando ocorre

o seu fato gerador, tal como definido em lei. Bsigra decorre do principio da tipicidade
cerrada, que norteia o direito tributario brasieiAssim, sO é legitima a cobranca do tributo
quando o fato ocorre no mundo das coisas, de fdranaodnica com a hipotese descrita na
norma abstrata, sob pena de violacdo ao aludidoipio.

Salienta que ndo ha desencontro de valores, e @stmfoi devidamente recolhido. Tal situacdo
advém de informacédo dada pelo proprio fiscal Auielague no demonstrativo de débitos
apurados afirma que o contribuinte ndo apresemrtdampo, os documentos solicitados, e por
isso foi necessario apurar tais informacdes do@drdo banco de dados $leFAZ/BA.

Entende que se as informagOes do banco de dadnamsincompletas, a diferengca entre os
valores seria encontrada. Portanto, a hipoteseafdescrita pelo Auto de Infragdo em momento
algum legitima a exigéncia do crédito tributarioildas, ou mesmo demonstra a verdade de que
este teria sido recolhido a menor.

Argumenta que se faz necessario uma nova analisbbaamentacdo acostada, ainda que da
forma alegada intempestiva, para que se possdceerge realmente ocorreram as infracoes
expostas no iteme I, e até mesmo para que se apure a viabilidade dhasmaplicadas nas
infracOesll elv.

Conclui aduzindo que nao deve prosperar a imputagi@ue nao foram apresentados os
arquivos magnéticos, ou que 0s mesmos tenham gdesemtados em desconformidade
(infracdol); nem que houve o recolhimento a menora@es (infracaoll); tampouco devem ser
aplicadas as multas previstas nas infragbesyv .

Pede a improcedéncia do Auto de Infragéo.

O autuante, as fls48 e 49, apresenta a informacdo fiscal ressaltando a athsdélta de
fundamentos e provas concretas, que, por razbdaspbernam tais argumentos insuficientes
para elidir as infracdes apontadas no Auto.

Alinha que a autuada foi regularmente intimada eessemtar livros e documentos fiscais em
19/10/2.01ce, como reconhece na Defesa, recebeu também idiinespecifica para apresentacéo
dos arquivos magnéticos SINTEGRA na mesma data (doc. anexo,0mf, na qual, o Autuante
especificou a falta de apresentacdo dos arquivasvies aos meses de Janeiro a Agosteode
além de ter enviado arquivos incompletos de outreses, faltando 0s registreg 60M 60 A,
60R, 61 € 75.

Entende que restou provado nos autos (extratei@iam, fls. 10 a 14, do PAF), que a Autuada
transmitiu arquivos na data de/10/2010- mesma data da Intimagéo — fora das especificagdes
requisitos previstos no ConvenioMs 57/95 0 que configura ndo fornecimento, passivel de
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aplicacdo da multa prevista na alinea “j” do incigi6A , do art.42 da Lei n°7.014 de04/12/96
Portanto, a multa aplicada, encontra respaldo isp®©sicdes do Paragrafe do art.708 — B,do
RICMS/97e, a multa aplicada, esta prevista no mesmo disgmsi

Ressalta que as alegacgfes defensivas ndo tém fanttaquanto a concessédo de novo prazo de
30 (trinta) dias, porque as inconformidades apontatts,se referem a omissdes e divergéncias,
conforme previsto na alinea “i”, do incisal-A, do art.42, da Lei n®7.014/96 Até porque, O
Autuante ndo poderia identifica-las, estando aesend registros apontados na Intimagéo.

Afirma, quanto a infracd02, que o autuado recolheu a menoscEs referente ao més de
Junh@2009 cujo total devido, foi der$15.206,03e, o0 valor recolhido, de apenas$11.882,08,
conforme provado no extrato dec, fl. 28, doPAF. Registra 0 autuante que:

a) Em cumprimento a nova.s emitida n%13846/10 a acéo fiscal foi continuada em
NovembraZo1g haja vista que, a Autuada somente veio apresefitaos e
documentos em11/11/2. 010 — conforme fotocOpia anexa de Protocolo na

INFAZ/Itabuna (doc. anexo, n§2) — e apO0s uma terceira Intimacdo expedida em
08/11/2010;

b) Na continuacdo da acéo fiscal, foi possivel elabar&esumo da Conta Corrente
relativa ao exercicio de.009— copia anexa, doe3, no qual, fica patente a diferenca
de: R$3.323,95 recolhida a menor em Junhkop2 O que aniquila os argumentos da
Autuada, nos “itengoa 27’ da Defesa,;

c) Em que pese os argumentos da Defesa, esta ndouanerbuma prova concreta
de recolhimento integral deamsdevido em JunhedoQ

No que se refere a Infrac@a, afirma que a autuada n&o apresentou em sua dpiesguer
prova de apresentacdo tempestiva dos livros e daties fiscais, apos regularmente intimada
em 19/10/2010 Aduz que a fotocépia anexa, doe, comprova que a Autuada somente iniciou a
apresentacao de livros e documentos fiscaiga®#m/2010 data de protocolo naiFAz/Itabuna,
apos receber uma terceira Intimagaoos/m1/2010na continuacdo da acao fiscal, portanto, apos
a lavratura do presente Auto.

Em relagéo a Infragém!, aduz que as copias de extratosnao- fls. 30e 31, doPAF, comprovam
que efetivamente, a autuada ndo declarou valoresesimques de1/12/2008e 31/12/2009 nas
DMA’s de Fevereiro dmo9e 2010

Requer a manutencado do Auto de Infracéo.

VOTO

O presente lancamento de oficio, ora impugnadg &aexigéncia deo4 infracbes por
descumprimento de obrigacdo acessoria e principal.

Verifico que a infracd@1 imputa ao autuado o fornecimento de informacOes/@$r arquivos
magnéticos exigidos mediante intimag¢do, com omgsdds registros.

Demonstra o autuante que o sujeito passivo fonaudio a apresentar livros e documentos fiscais
em19/10/2019 momento em que recebeu a intimacgao para apre8endas arquivos magnéticos
na mesma data, indicado pelo autuante como docomaeeixo, n®1, na qual foi especificada a
falta de apresentacdo dos arquivos relativos acesnde janeiro a agosto 2leog,além de o
autuado ter enviado arquivos incompletos de outreses, faltando os registres 60M 60 A,

60R, 61 € 75.

Assim, em consonancia com o autuante, consideroregteu provado nos autos, conforme
extrato dosICAM, fls. 10 a 14, do PAF, que a autuada transmitiu arquivos na dataode/2010,
mesma data da intimacéo, fora das especificacfEguesitos previstos no Convenms 57/95
abrangendo a entrega faltando registros, incluggestros faltado a totalidade de operacgdes e
prestacdes, 0 que configura ndo fornecimento, clibamaplicacdo da multa prevista na alinea
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“I” do inciso XIll-A, do art.42 da Lei n°7.014 de04/12/96 Portanto, a multa aplicada encontra
respaldo nas disposi¢des do Parageafdo art.708 — 5 doRICMS/97.

Resta esclarecer que o prazo concedido, no presasie € des dias, previsto na alinea “j” da
lei 7014/96 que abrange a entrega faltando registros, indusgistros faltado a totalidade de
operacdes e prestacdes e a dilacao do prazo, angelil autuado, ndo se aplica.

Diante do exposto, considero mantida a infraxgao

A infragdo 02 traz a imputacdo ao sujeito passivo de recolhimentmenos dacMs em
decorréncia de desencontro entre os valores dostmpecolhido e o escriturado bR apuracao
doicwms, visto que o autuado recolheu a menosMs referente ao més de Juntawd cujo total
devido foi der$15.206,0% 0 valor recolhido de apenr$11.882,08 conforme demonstra o extrato
doINC, fl. 28, doPAF.

Demonstra o autuante que, em cumprimento a woxaemitida nN°%13846/10a acgao fiscal foi
continuada em Novembomyig haja vista que a autuada somente veio apreséwtas e
documentos ern1/11/2019 conforme fotocOpia anexa de Protocolanmaz/Itabuna, doc. anexo,
n°02, e apds uma terceira intimagao expedida&m1/2010.

Assim, na continuacdo da acao fiscal, conformermé o autuante, foi possivel elaborar o
Resumo da Conta Corrente relativa ao exercicizoog copia anexa, documentg, no qual se
verifica a diferenca dr$3.323,95 recolhida a menos em Junhod9.

O autuado ndo anexou nenhuma prova concreta dtireeato integral dacms devido em
Junho?009 ou mesmo provou inexistir tal diferenca, cabeadoanutencao da infracéa

No que tange a infrac&ms foi imputado ao autuado a falta de apresentacad.doss Fiscais
quando regularmente intimado, cabendo a aplicagdoudta por descumprimento da obrigacéo
acessoria.

Cabe, mais uma vez, razdo ao autuante quando ajuma autuada ndo prova a apresentacao
tempestiva dos livros e documentos fiscais, apgatiraacao, por ele efetuada, e9110/2010A0
mesmo temo em que a fotocdpia anexa, document@omprova que a O Sujeito passivo
somente iniciou a apresentacao de livros e docusdisicais, en1/11/2010 data de protocolo

na INFAz/ltabuna, ap0s receber uma terceira Intimacaco®m1/2019 na continuacdo da acao
fiscal. Portanto, conforme afirma o autuante, apém/ratura do presente Auto, o que resulta na
manutencéo da infrac@a.

No que se refere a infracég foi imputado ao autuado multa por descumprimeatobrigacéo
acessoria por declarar incorretamente dados nasmaffes econ6mico-fiscais apresentadas
através doMA. Quanto a essa infracdo, as copias de extratoscd@onstantes as flso e 31,

dos autos, demonstram que a autuada n&o declatotessados estoques d®/12/2008 e
31/12/2009 nasDMA’s de Fevereiro deoog e 201q razdes suficientes para tornar procedente a
exigéncia da multa por declarar incorretamente rdsrmagdes econdmico-fiscais, acima
referidas, bem como confirmar a procedéncia agafred.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, em
decisdo ndo unanime, julgaROCEDENTE 0 Auto de Infragdo nf07185.0038/10-3lavrado contra
GRAPIUNA COMERCIO DE MOVEIS LTDA ., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor totalriEs.323,95 acrescido das mult@sy previstas no art2,
incisoll, “b” da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais, além da multa por desomemio de
obrigacdo acessoria no valor totalRi1.144,08 prevista no art42, incisosxx e Xil-A, “j”, da

Lei n®7.014/96 e dos acréscimos moratorios conforme estabelbeer®9.837/05
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Sala das Sessdes DONSEF, 2ale abril de2o11

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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