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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL UTILIZAGCAO
INDEVIDA. A diligéncia solicitada aASTEC/CONSEF
apos ter acesso aos originais das aludidas netzsd]
conclui que as mesmas amparam os créditos fiscais
lancados pelo sujeito passivo, restando, por
conseguinte, a infragdo  improcedéncia.2.

DOCUMENTOS FISCAIS NOTAS FISCAIS
CANCELAMENTO  IRRGULAR. IMPOSTO  NAO

RECOLHDO. As notas fiscais doCEFAMT, que se

constituem na prova material das da exigéncia n&o
foram apresentadas, conforme alegagdo do proprio
autuante de que ndo poderia apresenta-las. Infracédo

improcedente.3. BENEFICIO FISCAL. DESENVOLVE.
SUSPENSAO DO BENEFICIO. LANGAMENTO DO IMPOSTO.

Acusacédo de recolhimento a menosidas em razéo

de uso indevido de incentivo fiscal, dilatagédo dezp
para pagamento dems, relativo as operacdes préprias,
de acordo com a legislagio dDESENVOLVE,
modificando as caracteristicas essenciais da afdiiga
tributaria principal, de modo a reduzir o montadte
imposto devido, evitando, assim, 0 seu pagamento.
Diligéncia comprovou ser parcialmente procedente a
defesa apresentada. Infracao parcialmente proedent
DIFERIMENTO. RECEBIMENTOS DE REFEICOES PARA
ALIMENTACAO DE EMPREGADOS FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DIFERIDODIFERIMENTO.
RECEBIMENTOS DE REFEIGOES PARA ALIMENTAGAO DE
EMPREGADOS FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO
DIFERIDO. Infragdo nédo caracterizada. O autuado nao
esta dispensado de efetuar o pagamento do imposto
diferido relativo ao fornecimento das refeicbes por
empresa enquadrada n®IMPLES NACIONAL, para
alimentacdo de seus empregaddsfragdo né&o
caracterizada. Auto de InfragdPROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo, lavrado 29109/2009par exigiro4 infracées por descumprimento
de obrigacéo principal dams, conforme segue:

Infracdo01- utilizou a mais crédito fiscal demMs sem comprovante documento comprobatorio
do direito ao referido crédito fiscalcMs no valor der$49.650,13 multa des0s;
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Infracd0 02 — omissao de saidas de mercadorias tributaveis emorréncia de cancelamento
irregular de notas fiscais, deixando de recolhechs correspondentdCMS no valor ders
12.093,29 multa des0%;

Infragdo 03 — recolhimento a menos damMs em razao de uso indevido de incentivo fiscal,
dilatacdo de prazo para pagamentodies, relativo as operagdes proprias, em de acordoacom
legislacdo do desenvolve, modificando as caratitex$s essenciais da obrigacdo tributaria
principal, de modo a reduzir o montante do impa&wido, evitando, assim, 0 seu pagamento.
Consta que o sujeito passivo utilizou indevidamertepuracdo mensal do saldo devedor pala
transferéncia de mercadoria adquirida de tercdeasado o principio do beneficio fiscal ja
mencionadolCMS no valor der$ 1.797.073,45multa de100%;

Infrac&o04 - deixou de recolher eMs diferido nas entradas de refeicdes destinadas suntn
por parte dos seus funcionarieg@vis no valor der$ 3.708,55 multa des0%;

O sujeito passivo ingressa com a impugnacao, amfia 206, afirmando inicialmente que todas
as infragbes séo cabiveis de nulidade.

Quanto a infracdonl, assegura que a fiscalizacdo entendeu que o lmainte utilizou
indevidamente crédito deMs sem a apresentacdo do competente documento cortprolz
direito ao referido crédito nos anos 2@5e 2007 que foi regularmente escriturado e crédito em
seu livro de Registro de Entradas.

Alinha que os supostos créditos foram discriminatmauto de infracdo e se referem aos meses
encerrados ergo/11/05 — 30/06/07 — 30/07/07 — 30/08/07 — 30/D®B0/10/07e se referem a consumo de
energia elétrica utilizada pelo contribuinte.

Afirma que, conforme contas de consumo em anexas ekistem e efetivamente foram
apresentadas a fiscalizacdo que estranhamente c@osiderou.

Aduz que néo se podendo conceber que uma emprestemt@a consumido eletricidades em
alguns meses. A conta existia, era um fato, aingan§o fosse apresentada.

Ressalta o principio da busca da verdade matpaa$ destacar que, com a apresentacdo dos
documentos com a presente defesa, entende quetalag@m da infracd@1 ndo podera ser
mantida, pois o crédito dems originou-se de documentos licitos e legais.

Em relacdo a infracdo2, afirma que foi autuado por ter omitido saidas ndercadorias
tributaveis em decorréncia de cancelamento irreglganotas fiscais, deixando de recolher o
ICMS correspondente.

Aduz que as respectivas notas fiscais, em consémson lancadas no livro de Registro de
Saidas do exercicio @eo5 como canceladas sem, contudo haver a apresemtaga&espectivas
vias do cancelamento aos representantes fiscaisirggsive constam naCFAMT cCOmMo
transitadas.

Alinha que, ao contrério do citado, as vias daasidiscais estdo sendo anexadas a presente
defesa, demonstrando que néo foram utilizadasangporte de mercadorias pelo contribuinte.

Consigna caso tornasse ciente da existéncia daaiglemas do talonario, por certo, as teria
apresentado a fiscalizacdo, o que é feito nesseemtondescaracterizando a conduta descrita no
auto de infracéo.

Considera que, ante a apresentacdo das notas fis@ituacdo ndo podera persistir, impondo-se
0 seu cancelamento.

Em relacdo a infracdos, afirma que a autuacdo, constante do itendlo auto, consiste na
eventual infracdo ao Projeto de Incentivo FigEdENVOLVE pelo contribuinte em operacdes de
transferéncia de matéria prima adquiridas de tergesem que houvesse a industrializacdo na
sede da empresa, como forma a possibilitar o usaceativo fiscal.
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Afirma que a Lei7.024/97que instruiu o Projeto Desenvolve no Estado ded@t#m o objeto de
fomentar e diversificar a matriz industrial do Ekstanas regibes econdmicas e integracdo das
cadeias produtivas essenciais ao desenvolvimemioogtco social e geracdo de empregos e
rendas na regiao.

Consigna que a fiscalizagédo entende que a aquidggd@odustria local de matéria prima e a sua
venda para outro estabelecimento feriu os termagagmtivo fiscal previsto no regulamento.

Aduz que tal entendimento ndo pode ser mantids, @onatéria prima adquirida foi produzida
na regido e que o tributo destacado também ficardegido de incentivo. Além disso, os
montantes das vendas de matérias primas foramqiep& monta em face do movimento geral
do contribuinte.

Destaca que ndo houve ofensa ao disposto no artidg Lei 7.024/97na medida em que nao
houve desestimulo, pois o contribuinte em cincosapoaticamente triplicou o seu faturamento
na regido contribuindo com a criagcdo de empregoa paCidade de Camacari, fornecendo
matéria prima a diversos estados do Brasil, inctuai Cidade de S&o Paulo, para onde foram as
matérias primas sem o beneficiamento industrial.

Argumenta que a Le&i.980/01que postergou o pagamentoldms de atéoo% por um prazo de2
meses, nao foi ferida pelo contribuinte, visto qumposto foi destacado e declarado e sera pago
no prazo determinado na lei.

Afirma ter ocorrido diversos equivocos pelos agefigcais, quando da coleta dos elementos
para a lavratura do auto, ocasionando uma exigénimigéria elevada, desassociada da realidade
tributaria realmente devida.

Alude que a apuracdo @de de marco de00§ contida NOANEXO 01 que faz parte da presente
defesa, na apuracédo do imposto devido, exigiu amagto do tributo sobre todo o faturamento,
quando na verdade, o contribuinte promoveu a veddgwodutos acabados que ndo poderiam
ser desconsiderados no ambito do Projeto Desenvolve

Consigna que na apuracdo ocorrida3®ade abril de2008 o representante fiscal desconsiderou
na apuragdo do tributo apurado sob o codigee ocasionando excesso de tributacdo ao
contribuinte.

Assegura que na apuracao ocorrida3@me maio de2oog o fiscal desconsiderou RROJETO
DESENVOLVE para todo aquele exercicio, deduzindo do valogcalher, a parcela relativa ao
diferencial de aliquotas, conforme demonstradaniexo 1, pois o faturamento de producéo €
objeto do incentivo fiscal, e ndo poderia ser ekigia autuacdo, bem como na apuracénde
junho de2008 o representante fiscal, desconsiderou os priogifiscais incentivados pelo
Projeto Desenvolve, operando no mesmo erro do m@si@, ao incluir o faturamento com a
producao na autuacao.

Complementa que na apuracaosdele julho de2008, 30de agosto de.oos, 3ode novembro de
2.008e 30de dezembro d&00g incorreu a fiscalizagdo no mesmo erro.

Afirma que na apuracdo ocorrida em1o/08desconsiderou o faturamento do contribuinte do
codigo6.152relativo ao faturamento de produtos e que no anegido demonstrados 0s erros
cometidos pela fiscalizacdo, as quais espera tenhecimento pelo julgador e somente por
amor direito, frisa ndo ter havido sonegacao, oostp foi debitado no Livro de Registro de

Saidas da empresa e que pretende a fiscalizag@plésmente antecipar a sua exigibilidade.

Na infragéoo4 afirma que foi acusado de néo recolhecas diferido nas entradas de refeicbes
destinadas a consumo por parte dos seus funcienario

Alinha que contratou uma empresa para prepara&feigdes de seus empregados e néo recolheu
o IcMs diferido sobre servicos de alimento de seus emgosga nem a empresa contratada, tudo
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conforme notas fiscais de entradas, conforme ldeoentradas de mercadorias. Entretanto,
conforme documento em anexo, o contribuinte estpuamrado no Simples Nacional, que a
isenta do recolhimento dowms diferido.

Assegura que ao contratar os servi¢cos de fornetintenrefeicdes & empress COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA - ME, aplicou as determinagdes do De284/97-RICMSnO tocante ao
tratamento tributario diferenciado das Micro e Eespis de Pequeno Porte, por estar inscrita e
enquadrada como tal, conforme se pode comprovadosamento de Informacgédo Eletrbnica

(anexo).

Argumenta que o autuante ndo observou que, alémstd@ devidamente enquadrada como
empresa de pequeno porte no cadastro de contebabiN COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA,
cumpriu na integra as obrigacfes acessorias impsi@eéssa categoria de contribuinte, emitindo
suas notas fiscais com o destaque exigido pelo &e¢/97-RICMS, onde consta a expressao:
“Este Documento ndo Gera Créditoldms”

Afirma que o autuante ao desconsiderar o enquadtante empresa de pequeno porte, do
fornecedor de refeicdes, imp6s a autuada as exggemabiveis quando da contratacdo de
empresas enquadradas cOmMORMAIS” onde se aplica o instituto da Substituicdo Tribatpor
Diferimento, exigindo que a autuada seja respohzatia pela falta de recolhimento da empresa
contratada e enquadrada como empresa de pequdem e ndo tem amparo legal.

Conclui que o auto de infracdo devera ser anulassenponto em face do reconhecimento da
isencado de recolhimento expressamente requerido.

Requer, por fim, que o auto de infracdo seja awoulad

O autuante, as fle47 a 249, apresenta a informacéao fiscal, alinhando quetoado, inUmeras
vezes intimado, jamais apresentou a fiscalizacauwtes fiscais que ora ele anexa as copias ao
processo.

Afirma que o fato do contribuinte ter ou ndo tensamido energia ndo me cabe discutir.
Auditor Fiscal no seu trabalho verifidacumentodno caso, o que gera crédito fiscal € documento
fiscal e tem de ser original. Alinha que infelizteem&o foi apresentado, nem na fase da
fiscalizacdo e tampouco no periodo da sua defemdanpo, continuamos aguardando, néo
acolhendo as copias apresentadas, aduzindo qadeldeca apresentacdo dos originais.

Mantém a infracaoi1.

Quanto a infracd02, aduzo que o impugnante tenta demonstrar quefersdess Notas Fiscais
foram efetivamente canceladas e que estava anexarir as outras vias das referidas Notas
Fiscais.

Assegura que, na verdade, as Notas Fiscais foretiwaghente emitidas e tiveram curso para os
estados do Piaui e Ceara como provam os docunmdmtraMT pagina3s do PAF. Infelizmente,

por inoperancia do Sisten@FAMT na atualidade, ndo foi possivel anexar ao presexreas
referidas notas fiscais e o contribuinte ndo jurdouprocesso as outras vias das notas fiscais
canceladas.

Conclui pela manutengao da infragao

No que se refere a Infracég, por uso indevido do beneficio fiscal dBSENVOLVE, afirma que

a defesa tenta encontrar razbes outras para conftonselheiros. Chama atencdo de que o
contribuinte recolheu em marco gl@sa menor a parcela ndo incentivada noutros mesgsulei
de recolher e ainda passou a usar o beneficiol fisra mercadorias adquiridas através de
transferéncias de outros estados e posteriormesmdidas e infelizmente tais mercadorias
transferidas ndo podem gozar do beneficio fiscaDdeenvolve, o beneficio fiscal s6 é para
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mercadorias fabricadas pelo préprio contribuinb&farme incisal do artigo1° da Resolugéao do
Conselho Deliberativo do Desenvolve,185do PAF.

Afirma que o mapa, das fla7 e 28 do PAF, sintetiza més a més a situagao do contribuinte em
relacdo ao Programa Desenvolve e seu conta carrédeexistindo erros ou equivocos, o0 que
esta errado ou no caso estdo errados, sdo os ayaeasntados pelo defensor do contribuinte.
Chama a atencdo para o fato de se um contribuiretéeqn o beneficio do Desenvolve recolher a
menos ou deixar de recolherams devido passa imediatamente a dever a parcela inadate
este foi 0 nosso critério, ndo fugindo a regrandiazl Industria.

Anexa ao presenteAF mapa de recolhimento dems do contribuinte do exercicio d®o0s8—
pagina32 do PAF.

Mantém a infrac&aos.

A infracdoo04 exige olcMs diferido nas entradas de refeicfes destinadassusmnpor parte de
seus empregados.

Quanto a infracdo4 pede a procedéncia da infracdo, pois ndo houvengaga por parte da
contratada e muito menos por parte da contrataateiférido nas entradas de refei¢cdes
destinadas a consumo por parte de seus empredamtasconforme paginas a37do PAF.

Solicita a procedéncia do Auto de Infracao.

A 22 JJF as fls.252, considerando que o autuado, em relacdo a infragdapesar de nédo ter
oferecido a fiscalizacdo a época da acdo fis@a,a0s autos notas fiscais que alega acobertarem
0s créditos por ela utilizados, concernente a émeigtrica, relativos aos meses com data de
ocorréncias emo/11/2005 30/06/2007, 30/07/20Q7 30/10/2007 considerando que o autuado, quanto
a infracdoo03, alega que os autuantes cometeram o equivococdacal, em sua exigéncia,
produtos acabados que ndo poderiam ser descomkdena ambito do Projeto Desenvolve,
conforme detalha em sua defesa, as2ts.e 204 dos autos: deliberou que o processo fosse
encaminhado a Assessoria TécnicaCdnISEF para que diligente revisor a ser designado, com
base na documentacdo constante dos autos, bemnaauela a ser apresentada pelo autuado,
mediante intimacdo, adote as seguintes providéncias

“1) excluir da exigéncia, em relacdo a infracdg os créditos considerados indevidos, cujos
documentos fiscais que acobertam as suas utilizadeem devidamente comprovados pelo
autuado;

2) apurar, em relacdo a infracdos, se, efetivamente, os autuantes cometeram o egui®
alcancar, em sua exigéncia, produtos acabados i@ poderiam ser desconsiderados no
ambito do Projeto Desenvolve, conforme detalhataado em sua defesa, as fls. 203 e 204 dos
autos.

3) excluir da exigéncia, relativo a infrac@g, tais produtos, que nao se referirem a transfei@nc
de mercadorias adquiridas de terceiros, alvo daagfio em questao.

4) apresentar, se for o caso, novas planilhas e detraiings de débitos que reflitam os ajustes
das solicitagbes acima alinhadas.

Apos a diligéncia, devera ser entregue ao autyaaediante recibo especificodpia do parecer
e dos novos demonstrativos e levantamentos elaborpdims diligente, oportunidade em que
devem ser solicitadas ao autuado as pecas defenatvavés de midia eletronica.

Devera ser informado ao autuado goazo de3o (dias) dias para, reabertura da defesa, a
respeito do resultado da diligéncia.

Havendo manifestacdo do autuado, deve ser dadaiai@o autuante.”
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O diligente, as fls254a 258, apresenta seu parecer afirmando que ao desenuslveabalhos de
diligéncia constatou que o0s elementos integrantespiesente processo (demonstrativos,
planilhas, documentos etc.) constituem em daddsienifies para a elaboracdo do trabalho da
presente diligéncia, conforme a seguir exposto.

Assegurou ter intimado o autuado a apresentar Dsinadino de Apuragdo Mensal doms
incentivado ProgramBESENVOLVE, relativo ao exercicio d®og em conformidade com age
do Decreto n®B.205 de 03/04/02que instituiu 0 programa, com isso pode manifestdire 0s
argumentos de defesa na sua manifestacdo adntimestntra a Infragdos do Auto de
Infracao n%08580.0910/09-00bjeto dessa diligéncia fiscal.

Alinha ter intimado, também, a apresentar docunsefitgais de entradas originais relacionados
a Infracdoe1 do A.l. 108580.0910/09-@m tela, conforme relacédo notas fiscais de entahadaxo,
com isso pode se manifestar quanto aos seus artpsnde defesa na sua manifestacdo
administrativa acostada ao processo administréiseal, objeto dessa diligéncia fiscal:

Notas Fiscais de Entrada
Infragdo 01

NF VALOR DT EMISSAO
12553 8.500,00 01/11/05
3183 19.385,23 26/11/05
13012 7.380,00 25/11/05
2322301 64.674,70 18/06/07
2392159 66.764,73 19/07/07
2489781 37.292,11 20/08/07
3750952 81.656,98 26/09/07
2696693 76.220,14 22/10/07

Afirmater intimadatambém para apresentarRrICMS do exercicio deoog quanto a infracaos.

Aduz que, de posse dos livros e documentos sala@staexcluiy em relagdo anfragdo 01 0S
créditos considerados indevidos, cujos documensegi$é que acobertam as suas utilizagfes,
forem devidamente comprovados pelo autuddiuz que o autuado apresentou os documentos
originais de todas as Notas Fiscais de Entradagtooldla infracdoo1, conforme acima
relacionadas, que ensejaram seus lancamentosradrlggistro de Entrada e, por conseguinte, a
utilizac&@o dos créditos fiscais no livro de Apuad®ICMS no que preceitua a legislacao.

Observa que, a luz da analise dos documentos apadses, que todas as copias acostadas aos
autos as flgi2a 234, encontram em poder da Autuada os documentosaisgio que ao N0Sso
V€, acoberta, do ponto de vista documental, a dulegislacdo, totalmente o direito ao uso dos
créditos destacados nos documentos.

Conclui, diante dos documentos apresentados, petésténcia da infrac&m.

Alinha que, em relacdo a infrac@a, a partir dos registros dos langcamentosLRaAICMS,
xerocopiado pelos atuantes e acostados aos autfls. @2 a 115 desenvolveu um novo
Demonstrativo de Conta Corrente Fiscal (Plandifjado autuado para o exercicio de 2008,
periodo objeto da Infracaus:

Assegura que no demonstrativo citado @#/272) sdo destacou, de um ladaces normal dia
09 e IcMs Desenvolve lancados pela AutuadaLRalCMS; por outro lado, s&o destacadosmas
normal diao9 e olCMS Desenvolve calculados, em seu entendimento, quaptmservacédo das
prerrogativas instituidas pela Resolucdo do ConsPkliberativo do Desenvolve (fl9s), que
habilita a Autuada aos beneficios do Programa deilvimento Industrial e de Integracdo
Economia do Estado da Bahi®ESENVOLVE.
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Informa que o cotejamento de todos os valores thoscao Demonstrativo de Conta Corrente
Fiscal para todo o periodo da autuacdo, permitigpgl@r o Demonstrativo Comparativo de
Apuracdo dacms normal diao9 e ICMS Desenvolve, onde € comparado o valor calculado pela
Autuada com o valor calculado a luz em seu entemaliondas prerrogativas instituidas na
Resolucao (fl195 que habilita a autuada ao programa Desenvolve.

Afirma que se pode ver as diferengas a recolhacis normal diao9 para alguns meses do
exercicio deeoog Essas diferencas decorrem de erro de interpeetic@utuada na apuragédo da
base de calculo dos valores /s incentivado. Erros tipo: considerar na base deutwlc
valores de Débito dacms decorrentes transferéncia de mercadorias adquioidascebidas de
terceiros(CFOP-6152). QArt. 01 da Resolucdo que habilita a autuada ao Programenidalse é
clara:“ Considerar habilitado ao Programa [...] o projet@ dmplantacéo da [...] para produzir
filmes liso termoencolhiveis, filmes tubularesdistiimes impressos até 6 cores, sacarias lisas e
sacarias impressas até 6 cores”

Consigna que a autuada em momento nenhum da Apudgéase de calculo dams
Incentivado pelo ProgramBESENVOLVE, pode considerarcMs por saidas com débito do
imposto relativo a operacdes de vendas de mereadoriundas de Terceiros. A autuada, na
Apuracdo da Base de Calculo dovs Incentivado pelo ProgramBESENVOLVE, sO pode
consideraiCMs por saidas com débito do imposto relativo a opesdeé vendas de mercadorias
oriundas de producdo do proprio estabelecimentenin@do. Esses erros aconteceram nos
meses de abril, maio, junho, julho, outubro, novengbdezembro d=os

Aduz que outros itens de débito e créditoahes foram considerados na apuracdo da base de
calculo doicMs incentivado pela autuada, que a luz do seu entemdonsalvo melhor juizo,
nao poderiam ter sido contemplados. Esses itens “Bdmrada Mercadoria ou Bem Rec
p/Demonstr.(CFOP-1912);Entrada Doacao Bonificacdo ou Bringeropr-2910); Compra Mat
ConsumqCFOP-1556)Esses erros aconteceram nos meses de fevereign enabril de0od'’.

Afirma que todos esses valores foram expurgadoAplaacdo da Base de Calculo oims
Incentivado pelo Program@ESENVOLVE, conforme se pode observar nos Demonstrativos de
Conta Corrente Fiscal (Planillva) acostados aos autos as l61/272 Com isso, a luz do seu
entendimento, o demonstrativo de débito da Infrag&sta assim constituido:

Demonstrativo de Débito — Infracéo 03

Data Ocorr Data Vencto VIr Historico
30/04/2008 09/05/2008 89.717,76
31/05/2008 09/06/2008 321.142,83
30/06/2008 09/07/2008 282.913,58
31/07/2008 09/08/2008 149.297,99
31/08/2008 09/19/2008 16.230,%2
31/10/2008 09/11/2008 126.577,58
30/11/2008 09/12/2008 183.853,52
31/12/2008 09/01/2009 70.466,59
Total da Infracd@3 1.240.200,37

Observa que o demonstrativo de deébito da Infragdo acima apresentado, difere do
demonstrativo elaborado pelos autuantes, @,fkeferendado pelos papéis de trabalho acostados
aos autos as flzr/28

Entende que em que pese ser procedente as arggéentis autuantes no enquadramento e
caracterizagdo da Infrac&s, foi cometido um engano na composi¢do do demdnsirae
débito (fl.02), j& que os mesmos juntaram em uma unica infriatée geradores diferentes.

ACORDAO JJF N° 0106-02/11



ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Afirma, em relacéo a planilha (&8), elaborada pelos autuantes que dao sustentdof@@io
03, que os valores apontados no demonstrativo di#od@l. 02) da Infracdoo3 decorre do
somatorio das colunasgcMsa Menot' e “IcMSDilatado’. Entende que a colunacMs a Menor”
corresponde aos valores ttMs ndo Incentivado, caracterizado comas Normal. A coluna
“IcMs dilatado” corresponde aams Incentivado na forma da Resolucédo {fi5) expedida pelo
Conselho Deliberativo d®ESENVOLVE em que autoriza2 (setenta e dois) meses para seu
pagamento.

Alinha que deflui dai a divergéncia na composicaddgmonstrativo de Débito da Infracé®
apurado por este trabalho de diligérr$a.240.200,32 0 apurado pelos autuantesl.797.073,45
Ademais, continua o diligente, além da ocorrénciplieitada no paragrafo anterior, os
Autuantes na elaboracdo da Planilha ¢fi&28)consideraram valores, na composicao da Base de
Calculo do icMs Incentivado, valores que, a luz de seu entendimenim devem ser
considerados tipo: Entrada Merc ou Bem Rec p/Demofts0P-1912); Entrada Doacédo
Bonificagdo ou BrindéCFoP-2910)Compra Mat Consum@FOP-1556)Esses valores podem ser
observados pelo cotejamento entre as Planilhas2fi®72)elaboradas por esse trabalho de
diligéncia e as Planilhas (fks/28)elaboradas pelos autuantes.

Conclui, em relacéo a Infrac@e, que foram apresentados todos os documentos qbergaram

os créditos considerados indevidos pelos Autuagtes)to a Infracdos, em conformidade com

a Planilhao2 (fl.260) e a Planilhani (fls.261/272),vé-se uma apuracdo de débito de imposto no
montante d&$1.240.200,37

O autuado, cientificada da diligéncia, as % e 277, se manifesta mais uma vez nos autos,
repetindo literalmente as argui¢cdes da defesaalnitfio atacando o parecerA$a EC/CONSEF.

VOTO

O lancamento de oficio traz a imputacacdefracbes concernentes &Ms, ora impugnadas
pelo sujeito passivo.

A infragdo01 traz a imputagdo de utilizagdo a mais crédito fisealCMS sem comprovante
documento comprobatério do direito ao referido itoéflscal. O autuado apresenta as notas
ficais ndo acolhidas pelo autuante, sob a alegdedque as mesmas sdo coOpias ndo sdo 0s
originais. A diligéncia solicitada aASTEC/CONSEF ap0s ter acesso aos originais das aludidas
notas fiscais, conclui que as mesmas amparam daoxdiscais lancados pelo sujeito passivo,
restando, por conseguinte, a improcedéncia da;adlal.

A infracdo 02 trata de omissdo de saidas de mercadorias triksité®re decorréncia de
cancelamento irregular de notas fiscais, deixandoratolher olCMS correspondente. No
presente caso o autuado considera irregular o leanerto tendo em vista que as notas fiscais
foram destinadas ao Piaui e ao Ceara, contudong@s as aludidas notas para confirmar tais
acusacoes, tendo em vista, segundo suas palavras.verdade, as Notas Fiscais foram efetivaraent
emitidas e tiveram curso para os estados do Piabéara como provam os documentos do CFAMT pagindo38
PAF. Infelizmente, por inoperancia do Sistema CFAMTatualidade, ndo foi possivel anexar ao pres®®E as
referidas Notas Fiscais e o Contribuinte ndo junsmuprocesso as outras vias das Notas Fiscais dadas.”.

Assim, sem a apresentacdo das notas e diante dzssibifidade de apresenta-las, que se
constituem na prova material das alegacdes dor#etda que as mesmas foram indevidamente
canceladas, conforme a palavras do autuante, riBooguosperar a presente exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ndo cabe a manutencédo da infoaca

A infragdoo03 traz a imputagéo de recolhimento a menoscts em razdo de uso indevido de
incentivo fiscal, dilatacdo de prazo para pagameetacMs, relativo as operagdes proprias, de
acordo com a legislacdo d&SENVOLVE, modificando as caracteristicas essenciais dganjio

tributaria principal, de modo a reduzir o montadteimposto devido, evitando, assim, o seu
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pagamento. Consta que o sujeito passivo utilizoevidamente na apuracdo mensal do saldo
devedor pala transferéncia de mercadoria adquilédirceiros, ferindo o principio do beneficio
fiscal jA mencionado.

Diante das alegacfes do autuado de que foram doslup seu faturamento, cometendo o
equivoco em sua exigéncia, produtos acabados qupatieriam ser desconsiderados no ambito
do ProjetoDESENVOLVE, conforme detalha em sua defesa, as2ts.e 204 dos autos, foi
solicitado diligénciaA ASTEC/CONSEF para apurar se, efetivamente, os autuantes camet®
equivoco de alcangcar, em sua exigéncia, produtesbaalos que nao poderiam ser
desconsiderados no ambito do Pro@tsENVOLVE, conforme detalha o autuado em sua defesa,
as fls. 203 e 204 dos autos, e excluir dessa exigéncia tais prodgtes ndo se referirem a
transferéncia de mercadorias adquiridas de tes;atheo da infragcdo em questéo.

O diligente apresente seu parecer afirmando quéua@a s6 pode considerams por saidas
com débito do imposto relativo a operacdes de \eddamercadorias oriundas de producdo do
proprio do estabelecimento incentivado e esses extonteceram nos meses de abril, maio,
junho, julho, outubro, novembro e dezembreas

Aduz que outros itens de débito e créditaales foram considerados na Apuragédo da Base de
Céalculo doicwMs incentivado pela autuada, que ndo poderiam tercidtemplados. Esses itens
séo: Entrada Merc ou Bem Rec p/DemorshoP-1912)Entrada Doagao Bonificagdo ou Brinde
(CFOP-2910)Compra Mat Consum@FOP-1556)Esses erros aconteceram nos meses de fevereiro,
marco e abril deoos

Afirma que todos esses valores foram expurgadoAplaacdo da Base de Calculo ms
Incentivado pelo Program@ESENVOLVE, conforme se pode observar nos Demonstrativos de
Conta Corrente Fiscal (Planillva) acostados aos autos as l61/272 Com isso, a luz do seu
entendimento, o demonstrativo de débito da Infrag&sta assim constituido:

Demonstrativo de Débito — Infracés

Data Ocorr Data Vencto VIr Historico
30/04/2008 09/05/2008 89.717,76
31/05/2008 09/06/2008 321.142,83
30/06/2008 09/07/2008 282.913,58
31/07/2008 09/08/2008 149.297,99
31/08/2008 09/19/2008 16.230,%2
31/10/2008 09/11/2008 126.577,58
30/11/2008 09/12/2008 183.853,52
31/12/2008 09/01/2009 70.466,59
Total da Infracd®@3 1.240.200,37

Cabe razdo ao diligente ao expurgar os valores me foram alvo do incentivo do
DESENVOLVE, bem como afirma, em relacdo a planilha Z8). elaborada pelos Autuantes que
dao sustentacdo a Infracd® que os valores apontados no Demonstrativo det®éhio2) da
Infrac&o 03 decorre do somatério das ColunasMms a Menof e “ICMS Dilatadd. Entende,
acertadamente, que a colunamMs a Menor” corresponde aos valoresidmis nao incentivado,
caracterizado comieMs Normal. A coluna fcms Dilatado” corresponde agmMms incentivado na
forma da Resolucdo (fbos) expedida pelo Conselho Deliberativo dBSENVOLVE em que
autoriza72 (setenta e dois) meses para seu pagamento. Dakemgé&hcia na composicao do
Demonstrativo de Débito da Infracé®apurado por este trabalho de diligérr$a.240.200,32 0
apurado pelos Autuante$1.797.073,45.
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Apos o trabalho efetuado pelo diligente, que n@anfocontestados na manifestacdo posterior do
autuado, momento em que se limitou a reproduziewsos da defesa inicial, considero sanadas
as irregularidades encontradas na autuacéao, qasmtegactes do autuado, inclusive de que fora
incluido todo o seu faturamento na presente exigéfiscal ou mesmo de que efetuou a
exigéncia em relacdo a produtos acabados, contdosplzelo beneficio ADESENVOLVE, vez

gue nédo consta nas planilhas apresentadas pejerdditais exigéncias, indicando o diligente em
sua planilha as operacdes proprias do autuado,dawdilacdo do prazo, demonstrando o que
remanesceu sem direito a dilacdo e as operacdescados, sob o codigawi52_Transf Merc Adq

ou Rec Terc”,nd0 submetidas a aludida dilagéo. Assim, verifige ndo foi reclamada a totalidade
do exercicio e sim nos meses especificos em quauado recolheu a menos, conforme se
observa da planilha e parecer aposentados pelesayiante daSTEC/CONSEF.

Diante do exposto, fica mantida parcialmente aag&#oo3, em conformidade com os valores
apurados pelo diligente e a planilha acima refendavalor der$ 1.240.200,37.

Quanto a infracao4, o autuado apesar de alegar que o fornecimeratirdentacéo foi efetuado
por empresa enquadrada no Simples Nacional, n&mindual o dispositivo legal, constante do
RICMS/BA, que dispensa o seu recolhimento do imposto ddepara as entradas das refeicdes
em seu estabelecimento, conforme determina a4artxVviil do RICMS/BA.

Art. 343.E diferido o langamento demMsincidente:

XVIIlI - nos fornecimentos de refeigbes a quaisquer estabedatos de contribuintes
deste Estado, destinadas a consumo por parte de e@pregados, para 0 momento em que
ocorrer a entrada no estabelecimento do adquirente;

O aludido dispositivo regulamentar determina que foonecimentos a qualquer estabelecimento
desse Estado, sem trazer excecdes de fornecedesas, considero mantida a infragéon

O autuado ndo esta dispensado de efetuar o pagarmdenimposto diferido, relativo ao
fornecimento das refeicbes por empresa enquadm@gBIRLES NACIONAL, para alimentacéo de
seus empregados.

Diante do exposto, voto MROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n%08580.0910/09-0lavrado
contraREMPLARI EMBLAGENS PLASTICAS LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total R&1.305.6584, acrescido das multa@% sobre
R$65.451,9% de100% Sobrer$1.240.200,37previstas no aw2, incisosli, “f”, 1, v ", vii, “a” da
Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisacupaa das Camaras doONSEF, nos termos do
art.169, incisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/BA, aprovado pelo Decreto m%29/99,alterado pelo
Decreto n%.851/2000 com efeitos a partir de/10/2000.

Sala das Sessdes dONSEF, 2ale abril de2o11

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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