ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
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A. I. N° - 272466.0912/10-7

AUTUADO - DOCELAR SUPERMERCADOS LTDA.
AUTUANTE - RENATO AGUIAR DE ASSIS
ORIGEM - INFAZ GUANAMBI

INTERNET 28.04.2011

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0091-05/11

EMENTA: ICMS. 1. IMPOSTO LANCADO E NAO
RECOLHIDO. Operacfes escrituradas nos livros fiscais
proprios. Infragdo  procedente.2. ARQUIVOS
MAGNETICOS. USUARIO DE PROCESSAMENTO DE
DADOS. FALTA DE ENTREGA DE ARQUIVQ
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA
MULTA. Infragdo comprovada. Retificada a multa
aplicada, o que diminuiu o valor da infraca.
DOCUMENTOS DE INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS.
DECLARACAO INCORRETA DE DADOS. MULTA Afastada

a preliminar de decadéncia suscitada. Divergéncias
entre as informagbes econdmico-fiscais constandes d
DMA e as constantes em livros fiscais. Auto de Infsraca
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime

RELATORIO

O Auto de Infragéo, lavrado eps/12/2019 exigelCMS e multa por descumprimento de obrigacéo
acessoria, no valor historico total R&261.468,61em razdo das seguintes irregularidades:

1. Deixou de recolher acMs nos prazos regulamentares, referente a operasdetiedas nos
livros fiscais propriosiCMs no valor ders 44.768,61e multa deso%

2. Forneceu arquivos magnéticos fora dos prazos posviela legislacdo, enviados via Internet
através do programa Validador/Sintegra. Multa nlorvde R$ 16.560,00. R$ 1.380,0mensal.
Exercicio de200s

3. Declarou incorretamente dados nas informacgfes etionéfiscais apresentadas atraves do
DMA (Declaracéo e Apuracdo Mensalid®is). Multa no valor der$ 140,00.

O autuado ingressa com defesa,4tsa 58, eab initio fala da sua tempestividade, que devera ser
processada e recebida para o fim colimado.

Quanto a multa exigida na infracdcaduz que ndo pode prosperar, pois fulminadaipstiiuto

da decadéncia, nos periodos de janeiro a novengaag o ato de fiscalizar ocorreu no mes de
dezembro deoia Aplicavel, portanto a regra especial, contidaanb 150 § 4°do CTN, que
determina que o inicio da contagem do prazo dec#aleh a data do fato gerador. Ademais, a
data indicada no auto de infragdo para o cumprionéatobrigacdo acessoéria®de cada més,
quando na verdade deveria ser o dia 20, ja queneralinicial da inscricdo estaduas €cinco).
Fala do principio da legalidade, da razoabilidadela verdade real. Requer a improcedéncia
parcial da autuacao.

O autuante presta a informacao fiscal, €ksa 64 e aduz que ndo ha reparos a fazer na autuacao,
pois o contribuinte enviou, extemporaneamente,rqeivs do Sintegra, e pela legislagcdo em
vigor, a empresa deveria transmitir os arquivosmaagos até o dias do més subsequente a sua
movimentacdo econdmica (artos-A do RICMS), tendo em vista que o cronograma de
recebimento dos arquivos magnéticos é fixado pe#d fla inscricdo do contribuinte, e ndo pelo
seu inicio, conforme se equivoca o defendente.
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Para o direito tributario € irrelevante saber sevieadolo ou culpa, por parte do sujeito passivo,
no descumprimento de suas obrigagdes tributérias.

Consta extrato dsIGAT, fls. 66/68§ com pagamento parcial do Auto de Infracéo.

VOTO

Da andlise da impugnacdo interposta, preliminarenémtumbe a apreciacdo do pedido de
decretacdo de decadéncia em relacéo aos fatoogesautorridos entre janeiro e novembro de
2005

A questdo apresentada pelo contribuinte se rewsteontrovérsia juridica na doutrina e na
jurisprudéncia brasileiras. Isto porque&®N (Cddigo Tributario nacional) tem dois dispositivos
que tratam da decadéncia, contidos noLaet.§ 4°e no art173, I.

Deduz-se, da linha argumentativa desenvolvida rfasde que o contribuinte entende ser
aplicavel aacmMs a forma de contagem prevista no ast, § 4°da Lei Complementar Tributaria,

ou seja, a partir do fato gerador do gravame figEkce-nos que a tipologia dos tributos, a qual
pertence oIlCMS, comporta a aplicacdo dos dois dispositivos retrmionados. Reside a
diferenca da incidéncia normativa na avaliagdoatagta adotada pelo devedor: se este antecipa
0 pagamento ou declara“quantum” devido, aplica-se o arisc todavia, se o contribuinte é
omisso de pagamento ou néo declara ao fisco osegalpie deveriam ser recolhidos, aplica-se o
art. 173 No presente caso, esta sendo exigido multa paudgrimento de obrigacdo acessoria.

Ressalto que em relacdo a esta matérzoNSEF vem decidindo, de forma reiterada, pela
aplicacao das disposic¢des contidas no Cédigo Eilmutio Estado da Bahia (Lei :1956/81— art.
107-A, inc.1). Nessa linha de entendimento, foi exarado o Aa®dmP0009-12/08 originario daz2
Camara de Julgamento, lavrado nos seguintes termos:

“Este CONSEF tem firmado cristalinamente o entermdito de que o caso em apreco se refere a langcamento
de oficio, devendo, por tal razéo, ser cumpridauargo disposto no art. 107-A, | do COTEB, institufatla

Lei n® 3.956/81, que em sua esséncia transcreve @#8, | do CTN, e estabelece o prazo de decadé&ec

5 anos, contados do primeiro dia do exercicio seguaquele em que o langcamento poderia ter sido
efetuado.

Ademais, como ressaltado no primeiro Parecer emipdla Douta PGE/PROFIS, o STJ, através do Resp
63.529-2/PR, dentre outros julgados, vem decidinessa diretiva, sem prejuizo do fato de que o COTEB
prevé em seu art. 28, de forma expressa, um prdecedciado, razdo pela qual deve ser rechacada a
preliminar suscitada pelo autuado.”

Diante disso, opto em seguir a diretiva contidajuigado acima transcrito, que representa a
jurisprudéncia assente nesteONSEF e sem me alongar nas disputas doutrinarias e
jurisprudenciais que cercam o tema, afasto a pirgdimde decadéncia suscitada pela defesa,
quanto aos fatos geradores que se verificaram arcielo de2005 haja vista que o auto de
infrac&o foi lavrado ems/12/2010e a Fazenda Publica poderia efetuar o langcaméhto data de
31/12/201Q pois somente a partir do dia seguii®01/2006),0 seu direito de constituicdo do
crédito tributario referente ao exercicioadesestaria decaido.

No mérito, o contribuinte reconheceu o cometimelai® irregularidades descritas nas infragdes
e 3, e por ndo existir controvérsia quanto a obrigagéataria, nelas apontada, ficam mantidas.
Destaco que inclusive efetuou o pagamento, confesttrato dasIGAT, fls. 66/68 do PAF.

A infragdo2 decorreu da falta de entrega do arquivo magnétiadnternet, através de programa
Validador Sintegra, quando ficaria disponibilizagdara impressdo o Recibo de Entrega de
Arquivo magnético, chancelado eletronicamente apéansmissao, ou na reparticdo fazendaria.

by

N&o sendo atendida esta exigéncia regulamentaunjeitos passivo fica sujeito a penalidade
prevista no art42, Xill-A, “j” da Lei n®7.014/96 “R$ 1.380,00(um mil trezentos e oitenta reais)
pela falta de entrega, nos prazos previstos naslagéo, de arquivo eletrénico contendo a
totalidade das operacdes de entrada e de saidapdesdacdes de servigos efetuadas e tomadas,
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bem como dos estornos de débitos ocorridos em padado, ou entrega sem o nivel de detalhe
exigido na legislacdo, devendo ser aplicada, cutidanente, multa de% (um por cento) do
valor das saidas ou das entradas, o que for malermercadorias e prestacdes de servicos
realizadas em cada periodo de apuracao e/ou daor\ide estornos de débitos em cada periodo
de apuracdo pelo ndo atendimento de intimacdo guesde para apresentacdo do respectivo
arquivo;”.

Portanto, como a multa esta estipulada no vala$de380,00 este valor deve ser aplicado por
acao fiscal, independente do numero de meses em faglta foi cometida. Assim, fica retificada
a multa aplicada pars 1.380,00 consoante o diploma legal acima mencionado.

Quanto a reclamacgédo do contribuinte, relativa a datocorréncia do fato gerador, apontada na
infracdo 2, estad correto o dias de cada mes, pois consoante 0 ap8-A do RICMS/97, O
contribuinte doiCMS usuario deSEPD devera entregar o arquivo de que trata este ¢tapitu
referente ao movimento econémico de cada més, @ite16 do més subsequente, tratando-se de
contribuinte com inscricdo estadual de algarismalfi, 2 ou3. Como a inscrigdo estadual do
autuado é de 80874673 este teria que cumprir a obrigacdo acessoriagupntada até o dis

de cada mes.

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, devendo ser homologados twes
recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcam° 272466.0912/1057lavrado
contra DOCELAR SUPERMERCADOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor B$44.768,61 acrescido da multa d®%, prevista no art42, |,

“a”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além da multa por dgzoonento de obrigacéo
acesséria no valor des$1.520,00 previstas no arta2, xi-A, “i”, xvi, “c”, devendo ser
homologados os valores recolhidos.

Sala das Sessdes DONSEF, 14de abril de2o11

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA - JULGADOR
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