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A.1.N° - 281317.0004/06-0

AUTUADO - MW PECAS E ACESSORIOS PARA AUTOS LTDA.
AUTUANTE - JONEY CESAR LORDELO DA SILVA

ORIGEM - INFAZ VAREJO
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ACORDAO JJF N° 0083-04/11

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. PAGAMENTO A MENOS DO IMPOSTO
llicito demonstrado nos autos. Refeitos os cal¢uhos
infracdo restou parcialmente elidida. Rejeitada a
preliminar de nulidade. Indeferido o pleito degglncia
para aASTEC/ CONSEF Auto de InfraCA®ROCEDENTE

EM PARTE. Decisédo unanime

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado erspn/09/2006 exige ICMS no valor historico der$ 15.492,32
acrescido da multa d@®%, prevista no art42, Il, “a” da Lei n°7.014/96 relativo ao periodo de
julho de 2002 a novembro de2005 em razdo de recolhimento a menor do imposto por
antecipacéo, em caso de erro na aplicacdo da &iqueodeterminacdo da base de calculo ou na
apuracdo dos valores, na qualidade de sujeitovaagsr substituicdo, referente as aquisi¢cdes de
mercadorias provenientes de outras unidades dadé@adee relacionadas nos Anexo® 88 do
RICMS/BA. Consta que a autuacdo se deu por ter deixadatdleonte de incluir no célculo da
substituicdo tributaria por antecipacdo os valaefsrentes aarl (imposto sobre produtos
industrializados) eou frete (Anexo% eB do lancamento).

O contribuinte ingressa com peticdo as fi®/12q informando ndo |lhe terem sido devolvido os
livros e documentos fiscais arrecadados quandmidmidos trabalhos de auditoria, bem como
nao ter recebido relatérios, levantamentos, dematngis e copias de notas fiscais concernentes
ao processo. Por isso, solicita reabertura de gramodefesa.

Em seguida, apresenta impugnacao asdksa 129 onde inicialmente ressalta que, na condicao
de comerciante de pecas e acessoOrios para uso Emoseautomotores, nas aquisicoes
interestaduais dessas mercadorias, por se en@nterquadradas no regime de substituicdo do
imposto e por ndo haver acordos (convénios ou gots) entre a Bahia e as unidades federadas
onde o0s remetentes se localizam, sempre pagowm® por antecipacdo compondo a base de
calculo de acordo com o ast. do seu Regulamento.

A comparacgao entre os documentos de arrecadagituake as notas fiscais correspondentes, a
seu ver, demonstra que jamais recolheu o tributemor por ter deixado de incluir na base de
calculolpi ou frete.

Por outro lado, alega que teve seu direito de defesceado, em virtude da ndo devolucéo dos
livros e notas fiscais arrecadados no documentb dz2, e da ndo apresentacdo dos documentos
e demonstrativos que consubstanciaram o lancamemiduncdo de que peticionou na forma
anteriormente descrita.

Seria falsa a assertiva, constante da3fl.de que se recusou a assinar o Auto de Infragdo. O
autuante teria sido omisso até no dever de conuadcaujeito passivo a lavratura do mesmo, ou
dele dar-lhe ciéncia, vez que so teve conhecimgatsituacdo no di2s/10/2006 por intermédio

de outro preposto daEFAz tendo sido intimado nesta data (também sem entlegque foi
arrecadado e de copias rler).
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Pede a improcedéncia do ato administrativo.
A fl. 148 consta um despacho de juntada de documentos @@spm

Devidamente intimado (fls66 a 569, uma vez que foi autorizada a reabertura do ppaza
defesa (fl564), 0 autuado colaciona nova impugnacao, asfisas74

Assevera que, ao receber de volta os livros e destos arrecadados e ter procedido a uma
analise dos mesmos, constatou que parte do vaigidexe procedente e parte improcedente.
Impugna esta Ultima porque o autuante incluiu irdBewente - na formacéo da base de calculo
do imposto por substituicdo — valores ja pagos spébonecedores através @®RE (guias
nacionais de recolhimento de tributos estaduais).

Tais fornecedores, apesar de nao terem a obrigbgddetuar a retencdo e recolhimento, por
absoluta falta de norma da legislacdo que os a®#ya, assim o procediam e cobravam as
quantias nas préprias notas fiscais destinadasut@do, com o fim de evitar embaracos no
transito de mercadorias e perdas de negoécios. Este-ST, retido e recolhido pelos
fornecedores, € de obrigagdo do estabelecimenwmadmt que tem até es° dia do més
subsequente para pagar.

O autuante entendeu, equivocadamente, qa®®-ST pago antecipadamente pelos fornecedores
faria parte da prépria base de calculo comatfos encargds adicionando ao montante a
margem de valor adicionad@\{A). O valor do imposto pago jamais poderia ter gidtuido na
base de calculo, pois trata de devolucao do dinltrtributo, de responsabilidade do autuado,
recolhido através denNRE pelos fornecedores. Junta cOpias @8RE e relacdo de documentos
de arrecadacdo estadual, oferecida pela reparfg@endaria (para suprir algumasNRE
extraviadas), com o fim de provar os pagamentosatoscedores.

No primeiro paragrafo da f&73, especifica oito erros supostamente cometidos pefoante,
com os respectivos documentos anexados a defesaaado que o proprio auditor pode corrigi-
los e afastar da exigéncia a parcela improcedéntgarte reconhecida como procedente esta
detalhada no doo2 da defesa.

Do montante reconhecid®{ 7.757,73, existem valores que posteriormente identificomo
pagos, conforme relacao de recolhimentos fornquedkareparticdo (docs4 e 05), em funcéo de
que requer diligéncia e restituicdo de indébito.

Por fim, pleiteia a nulidade ou a improcedéncipalkte do langamento.

Na informacao fiscal, de fl®80/981 0 autuante assevera que as planilhas apresemadas
impugnacao nao sao claras e objetivas, e que goingedem o seu trabalho de revisao. Alias,
o pedido de novos célculos, caso deferido, tende #rnar uma nova fiscalizagdo, o que
prejudicaria as suas atividades normais do trimme$or iSso, requer que O processo seja
encaminhado paraAsTEC / CONSEF

Considerando que o sujeito passivo, para fundamastauas alegagcOes de defesa, apresentou,
entre outras, as provas designadas nos Gteass das fls.984/985 a4 JJ— Junta de Julgamento
Fiscal — no dian4/08/2009 decidiu converter o feito em diligéncia a regawi de origem, para
que o autuante identificasse, entre os elementwawtos, as divergéncias e equivocos existentes
nos demonstrativos de fls1 a 109 que deixaram de ser observados, mesmo apo6s ajuddes
documentos de flsz14 a 798 Requereu-se a exclusdo do lancamento dos vakigentes as
operacdes cuja regularidade restasse comprovada.

A fl. 988 0 autuante reitera o argumento de que nio é mbssivceder a revisdo fiscal
concomitantemente com os trabalhos de fiscalizagdestrais, pelo que encaminhaPaF a
supervisao da Inspetoria para que seja emitida @odam de Servico.

Em sede de informacéo fiscal, de #89/99q a autoridade autuante aduz que todos os elementos
necessarios a apuragado do imposto — com clarezisdo — foram juntados as fils.a109e 149
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a558 As planilhas apresentadas pelo contribuinte s@das das elaboradas pelo fiscal, e o que
trazem de novo sao do exclusivo entendimento dadaae empresaria.

Apesar disso, confrontou com os seus os documentasntribuinte e efetuou ajustes. Pondera
que ‘hdo tem fundamento alegar que foi incluido na lesealculo da substituicdo o valor do
ICMS de sua obrigacéo, pois € assim que tem que(sied, jA que se trata de imposto por dentro.

A guantia a ser considerada para o calculo daipatEn € o que vale a mercadoria, incluindo-
se o0 imposto estadual e demais despesas. O queanawuer é que se tribute o valor liquido,
no que comete equivoco, pois, alémvda (que é somada depois), devem ser consideragos
frete, seguro, armazenamento etc.. Sobre essadeasdlculo aplica-se a aliquota interna,
deduzindo-se depois os créditos.

Observa, em conclusdo, que todos os créditos @dadito contribuinte foram concedidos na
revisdo efetuada (planilhas anexas).

Em nova manifestacdo, de flso19a 1.025 o autuado reitera os pedidos de defesa, requer a
andlise das provas anexadas a impugnacgdo e quéasssgjam encaminhados parastEecC,

pois o0 autuante, tendo expressado juizo de val@ueondo é papel de diligente, ndo teria
atendido as solicitacdes da diligéncia.

Transcrevendo o arél, RICMS/BA juntamente com O ars9, RPAF/BA pondera que, mais uma
vez, analisando os documentos fiscais e as plangha serviram de referéncia para a autuacéo,
basicamente repetidas na informacédo da diligémpmecebeu que o autuante ndo excluiu as
guantias indevidas. O auditor, além de incluir agebde calculo o imposto pago através de
GNRE, cobra dcMs pago e incluso em notas fiscais, como se naostvaisio recolhido.

A fl. 1.031 repetindo todos os argumentos de sua interveagsior, 0 autuante informa que
tomou ciéncia da manifestacdo do sujeito passiguee discorda do que nela esta dito, pois
efetuou o seu trabalho com zelo e buscando agustic

VOTO

N&o tém amparo fatico ou juridico os argumentoatikels aos pressupostos de validade do
procedimento fiscal, pois a autoridade fiscal expd$ clareza a fundamentacao de fato e de
direito, descreveu a infracdo, fundamentando camliaagédo dos documentos e demonstrativos,
bem como de seus dados e célculos, assim com@indiembasamento juridico.

N&o foi identificada nenhuma violagdo ao princigm devido processo legal ou a quaisquer
principios de direito constitucional, administratiou tributario, em especial os do processo
administrativo fiscal, tendo sido observada a gaanampla defesa e ao contraditério.

As falhas processuais explicitadas asifis/12o0foram devidamente extirpadas do processo, em
razado de que o contribuinte impugnou de forma ergullancamento e se manifestou diversas
vezes, em mindcias, demonstrando ter compreendidioctareza a natureza do ilicito tributario
que lhe é imputado.

Portanto, fica rejeitada a preliminar de nulidagecgada pelo impugnante.

No que tange ao pedido de diligéncia parasaEC / CONSEF ndo vejo raz0es para 0 seu
deferimento, pois ®AF encontra-se devidamente instruido e ndo ha duwvdasbscuridades,
eventualmente remanescentes, gue ensejem a hecdesdalesclarecimento técnico.

Ao compulsar os elementos dos autos, percebo quepmtrario do que afirmou o sujeito
passivo, ndo consta destaque de imposto por subdtttributaria (pago por fornecedores ou
pelo préprio autuado) nos levantamentos da basealdello do tributo exigido, assim como
constato que foram levados em conta os créditggados das notas fiscais. Por exemplera

71.911 de fl. 715 constante do demonstrativo de7fl4, tem como valoRrs$ 1.216,27 Juntamente

com as quantias dos demais documentos fiscaisp tsitb aplicada a margem de valor
adicionado de5% e abatidos os respectivos créditrR$ £70,18, alcancou-se 0 montante devido
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deR$ 684,56

N&o assiste razdo ao contribuinte ao afirmar, @&v$.que o autuante cobrou imposto destacado
em conhecimentos de transporte e ndo concedeledsosr relativos aos mesmos. Percebe-se
isso na analise da colunai®0” do levantamento de fls91a1.013 onde restam especificadas as

quantias concernentes a notas fiscais e a conhettisn@le transporte, com seus créditos
designados.

Quanto aos itengs e 06 do primeiro paragrafo da f73 alusivos a uma suposta cobranca de
imposto sobre 6leo lubrificante e sobre produtotreorfierrugem, é preciso perceber que a
acusacao, em sua totalidade, refere-se a autopege®) foram indicados pelo defendente os
documentos fiscais relacionados a apontada situacao

Acolho o levantamento de flso1a 1.013 refeito pelo autuante, de modo que o impostoaldng
seja reduzido dr$ 15.492,3arar$ 12.798,59

Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n281317.0004/06-0lavrado
contraMW PECAS E ACESSORIOS PARA AUTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valorgle2.798,59 acrescido da multa d®%, prevista no
art.42, 11,“a” da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala dassessdes daGONSEF, 07 de abril de2o11
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE

PAULO DANILO REIS LOPES — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR
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