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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL UTILIZACAO EM
VALOR SUPERIOR AO PREVISTO NA LEGISLAGAO. O
valor do crédito fiscal relativo a bens do ativo
imobilizadoé calculadamultiplicando-se valortotaldo
respectivo crédito pelo fator igual a um quarentit@

avos da relacéo entre o total das operacoes dassaid
prestacOes tributadas e o montante das operacdes de
saidas e prestacbes do periodo, equiparando-se as
tributadas as saidas e prestagbes com destino ao
exterior. As operacoes/prestacdes sujeitas aduttsti

do diferimento sdo operacdes/prestagdes tributgéas,
que nelas ha a ocorréncia do fato gerador, apenas
adiando-se a exigéncia do imposto para um momento
subsequentadoseequiparand@operacdes/prestacdes
isentas ou com néo-incidéncia. Por outro lado, as
operacdes de saida de bens em comodato ou suas
remessas para reparo ou conserto, muito embora néo
tributadas peloecMs, como ndo se subsumem em saidas
definitivas, ndo devem ser computadas no valoi tota
das saidas do estabelecimeritdracéo parcialmente
descaracterizadgpogevisadiscal.Pedidadediligéncia
deferido. Rejeitada a preliminar de decadénciao Alet
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE . Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado em/10/2009para exiginCMs no valor ders 4.960.864,81acrescido
de multa des0%, prevista no art42, Il, “f” da Lei n°7.014/96 refere-se a utilizagdo de crédito
fiscal do imposto, relativo & entrada de bens dwo adtnobilizado no exercicio deoo4 em
valores superiores aos permitidos pela legislagéo.
O licito tributario que originou o langamento dici foi dividido em trés itens, detalhados as
fls. 02, 194e 195 dOPAF, quais sejam:
1- Falta de estorno de crédito fiscal quando da esagéo do Livro de Controle do Crédito de
ICMS do Ativo PermanentgCiAP).
2- Utilizag&o indevida de crédito quando da escrit@isago mesmo livro.
3- Infragdo ao disposto no aeb, § 5°, I, LC 87/96 c/c art.29, §6°, I, Lei n°7.014/96e art.93, §
17, lll, RICMS/97, que definem a férmula de célculo do crédito aapeopriado naiAP.

O autuado apresenta defesa as fis7 a 150, através de advogado constituido no
substabelecimento de 52

Apoés sintetizar a infracdo, aduz que a mesma davjellgada improcedente, uma vez que houve
erro no calculo do coeficiente de creditamento.
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Preliminarmente, suscita a decadéncia do direitestado de lancar parte dos valores exigidos,
com arrimo no art1s0, § 4°do CTN, em jurisprudéncia detJe do Conselho de Contribuintes do
Estado do Piaui.

Assim, uma vez que foi cientificado do ato admmaitb¢o emo05/11/2009 requer a declaracédo da
decadéncia do direito de lancar quantias antereowed 1/2004

No mérito, fundamenta-se nos artigees § 6°, Ill, Lei n°7.014/96€e 93, § 17, Ill, RICMS/97, que
espelham o areo, § 5°, lll, LC 87/96 cujos trechos transcreve aifs.

Prossegue argumentando que, para efeito de estormada periodo de apuragédo do imposto, o
resultado da parcela det8, que corresponde ao crédito a ser utilizado, seréiplicado pela
razao entre otbtal das operagcbes e prestacdes isentas ou n@otadas e “o total das
operacgles de saidas ou prestacfes efetuadas noonpesindd.

O equivoco da fiscalizagéo, a seu ver, situa-seungerador, visto que o reduziu indevidamente,
minorando artificialmente o seu direito ao crédito.

Isto porque retirou das operacdes tributadas (insers néo tributadas) as receitas decorrentes
de "EILD e Superlink que sdo operacdes de cessao de redes, regudatagmielo Convénio
ICMS 126/1998 (clausula décima), que concentrou a arrecadacd@pesadora de origem,
substituta tributaria da outra. Giza, portanto, gyeeestacao é tributada por substitui¢o.

Dessarte, no caso em tela, a impugnante cedeuedsieapara outras operadoras e, por isso,
auferiu receitas tributadas, ndo por si, mas pdaionaria, na qualidade de responsavel.

Transcrevendo trecho da solugcdo da Consofao02, DITRI/DF, assevera que o fato de
contabilizar tais prestacdes como isentas nadigast sua auséncia do numerador da precitada
fracdo, pois regras contabeis ndo regem hipétesegsidiéncia tributaria.

Pondera que devem também ser incluidos no totatedgacdes tributadas do periodo os valores
relacionados no Anexao do cD de fl. 173 que se referem a servicos denunciados e pagos
posteriormente, mas relativos a fatos geradorexdricio fiscalizado.

A seu ver, no numerador da fracdo devem figuraspesacdes tributadas (diretamente ou por
substituicdo), e no denominador devem constar agsagfes em principio sujeitas a exacao,
ainda que, por forca de excecdes legais ou cocistitais, a exemplo de isen¢des e imunidades,
aguela néo seja efetivamente devida.

Mas no denominador ndo devem figurar operacfesi daesmas estranhas ao campo de
incidéncia do tributo em comento, sob pena dedalse a proporcao, o que fez a fiscalizacdo ao
incluir multas, juros, encargos moratorios, pameatos, refaturamentos, receitas de
recebimentos de terceiros, remessas de bens paraseoperacées de comodato, transferéncias
de bens do ativo fixo e operacdes com cartdedtetafs ja tributados.

Requer pericia para provar o alegado, apresentgneitos a fl150, e pede a procedéncia da
impugnacao, apos o que fornece nome de advogaddipsude recebimento de intimagdes, sob
pena de nulidade (att36, § 1°, CPQ.

A fl. 176-A a Coordenacdo de Crédito e Cobranc@Ata/ METRO declarou a intempestividade
da defesa e solicitou 0 seu arquivamento.

O contribuinte apresentou peticdo as g8 e 179, onde se insurge contra a declaracdo de
intempestividade e requer a reconsideracdo da mesma

A Coordenacdo de Crédito e Cobranga encaminhowaegso para as auditoras responsaveis
pelo lancamento, que solicitaram analisecdoiSEFquanto a declaracao de intempestividade e
ao pedido de reconsideracéo {fb).

Este Conselho de Fazenda emitiu Parecer assfis 190, pelo acatamento do pedido do sujeito
passivo, em atendimento aos principios da legadiddd contraditério e da ampla defesa, a fim
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dequeo mesmaoudesseir “aoprocess@xporsuasrazbescontrariasaolancamento tributarid
(...).

Na informacéao fiscal, de fl9.94 a 201, as autuantes elaboram um sumario das irreguitrsda
constatadas que culminaram na lavratura do Autofdescao.

N&o concordam com a preliminar de decadéncia, eaordaimento no arks, COTEB (Codigo
Tributério do Estado da Bahia) c/c ads, RICMS/97

No mérito, também discordam das razdes de defesa,vez que todos os dispositivos legais
que definem o calculo do crédito do imposto referen mercadorias destinadas ao ativo fixo,
citados a fl. 199, determinam que o montante do crédito a ser ajpdprsera obtido
multiplicando-se o valor total do respectivo crégior fator igual a um quarenta e oito avos da
relacdo entre o valor das operacfes de saidasstapies tributadas e o total das operacdes de
saidas ou prestacdes do periodo, equiparando{mesiacoes tributadas as saidas e prestacdes
com destino ao exterior.

Assim, entendem que nao existe fundamento legalaspretensdes do sujeito passivo.

A legislagcdo apenas equipara as prestacdes deaetvbutadas aquelas destinadas ao exterior.
Se fosse necessario incluir ou excluir outros gesyio legislador teria sido expresso.

Com amparo no art47 doRPAF/99 manifestam-se de forma contraria ao pedido dieipepois
nao ha razdes que ensejem a necessidade de aswates técnicos especiais.

Concluem pleiteando a procedéncia do langamento.

As fls. 203/204a 42 JJF— Junta de Julgamento Fiscal - converte o prooessdiligéncia, com o

fim de que as autuantes intimassem o contribuiata ppresentar livros e documentos fiscais

necessarios a realizacao da diligéncia e, com teslmcumentacdo apresentada, excluissem do
denominador os valoresgjtie julgassem pertinenteselativos a operagdes ou prestacdes fora do
campo de incidéncia dams.

As fls. 207 a 210 0 contribuinte requer expressamente a desistéacienpugnacao relativa aos
itenso1 e 02 da autuacédo, especificados nasots194e 195 do PAF.

As autuantes continuam a afirmar o entendimentajue ndo existe dispositivo legal que
possibilite a exclusdo de quantias que supostanm&tecorrespondam ao campo de incidéncia
do imposto estadual, em razdo de que mantém oegatmlancamento (flg12a215).

Devidamente intimado (fl16/219), o impugnante junta manifestacado as i a 231, onde
refuta as razdes da fiscalizacéo, explicando adtagdo que entende correta, com os respectivos
componentes do numerador e do denominador.

Ressalta que no denominador ndo podem ser inseojg@scdes estranhas ao campo de
incidéncia do tributo, sob pena de se falsear pqugéio, reduzindo indevidamente o resultado.

Em seguida, analisa as parcelas equivocadamentademadas (no seu entendimento) no
computo do total deprestacdes de saidaso periodo: cartdeIuP, encargos, juros, multas,
parcelamentos, recebimentos de terceiros, refagmngerenciamento de rede, manutencéao,
reparo, configuracdo, montagem, comodato, consertos-billing”.

No que se refere ao numerador, pondera que merageimncluidas as parcelas relativasila
(exploragéo industrial de linha dedicada) e aowdude portas.

As autuantes ingressam com manifestacdo assfta 261-A ApOs sintetizarem os fatos acima
narrados, reiteram a concepcao de que — a luzgddagdo em vigor — nenhum item deve ser
excluido do denominador da fracao.

Quanto a inclusdo no numerador das parcelas ra$ad® LD e ao aluguel de portas, apesar de o
contribuinte ter denunciado espontaneamente osregmlooncernentes a esses Ultimos, néo
apresentou no processo qualquer comprovante dempatia doicMS. Embora intimado para
tanto (fl.264), pleiteou inicialmente uma dilacéo de prazasldias (fl.265).
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Os documentos foram apresentados noilelide setembro deoio e, apds a sua analise, as
autuantes acataram os argumentos relativos asagcem aluguéis de portas cujos pagamentos
do imposto restaram demonstrados, de forma quemsrmbktrativos foram alteradosD( de fl.

263) e 0 débito diminuido para a cifra B&4.691.065,51

As fls. 310a312 foram colacionados comprovantes de pagamentogharci

Tendo em vista entendimento ja sedimentado nesisellm, em especial aquele explicitado no
AcoOrdao CJF 0099-11/1pa 42 JJF— Junta de Julgamento Fiscal - decidiu converterm em
diligéncia para a reparticdo fiscal de origem eapas autuantes, com o fim de que fossem
adotadas as seguintes medidas.

1- Intimar o sujeitopassivgparaapresentansdocumentosiecessarioarealizacaaladiligéncia.

2- Excluir do denominador as operagcfes que nao coastisaidas em definitivo e que nao se
encontrem no espectro de alcancealss, a exemplo daquelas citadas nos itens “d” e “e” de
fls. 221 a226, desde que legalmente documentadas.

3- Adicionar ao numerador, as receitas tributadas @gjome de diferiment(EILD).

Na informacéo fiscal de fls16a319 as autuantes destacam, com relacdo aos caubeque 0
contribuinte tem a prética de emitir duas notasa WoMCFOP 5904 de remessa para venda fora
do estabelecimento de cartdes indutivos; e outna €CeOP 5307 de prestacdo de servicos de
comunicacao a ndo contribuintes. Caracterizadgplicitlade, para efeito do calculo do indice,
consideraram as operagcdes GOROP 5307

No més de julho ocorreu uma operacao triangulargeenfoi emitida a Nota Fiscal nf2.301
(“nota fiscal m&§ em nome da prépria Telemar, c@ROP 5949 de outras saidas, e destaque do
ICMS. Posteriormente, varios outros documentos fidca#sm emitidos para distribuidores, com
CFOP 5904 de remessa para venda fora do estabelecimemarides indutivos, sem destaque do
ICMS (nos campos de observacfes ha referénciamta ‘maég). Algumas notas fiscais foram
emitidas a titulo de complemento deota mag, com parte do valor tributado. Foram emitidas
também notas comFOP 5307 de prestacdo de servicos, se@ms, com indicagcdo da nota fiscal
complementar. Constataram que o0s trés tipos des rfegeais foram escriturados no livro
Registro de Saidas, sendo que deduziram do dendoning valores referentes as transacdes
COM CFOP 5904e 5307.

O imposto relativo &ILD, quando 0s servicos sao prestados para operadtaagonadas no
Anexo Unico do ConvéniacMs 126/98 é diferido, caso contrario, é tributado normalteen
consoante clausula décima do citado Acordo. Fomseridos no numerador os valores da
planilhaFATUR EILD — SISRAF E SISRED — TLM BA 2004 — ITEM2pfornecida pelo impugnante apés
ter sido intimado.

No que se refere ao codigo tarifae®490 — REPASSE DE CHAMADA LDN PRE PAGO S/ICM&
sociedade empresaria apresentou 0 arqeATQR COD 95490 TLEM BA 2004Do confronto com o
levantamento original (Anexas), verificaram que a divergéncia refere-se a NidadF18.063e,
apos apresentacdo da mesma, constataram querestéada, pelo que nada foi modificado.

Quanto as notas fiscais e faturas — de junho emt@pe- relativas as contas tarifarias constantes
do Anexoo1 do Auto de Infracdo, tiveram suas informac¢fes romédas com as constantes da
segunda parte do livro Registro de Saidas, na@teidd constatadas divergéncias.

Mediante este resultado, nos seus dizeres, elanonalanilhas constantes do arquSEGUNDA
PARTE LIVRO DE SAIDA.XLS (CD de fl. 320) e compararam os seus dados com os constantes do
Anexo 08, arquivoCIAP_TLM_BA_ 2004 obtendo uma divergéncia & 6,60 Transportaram 0s
valores do Anex@s para a coluna”, intitulada ‘outras receitas ndo operacionaida planilha
COEFICIENTE constante do arquivo. Assim, os Anexas 06 foram modificados, para deduzir
estes valores do denominador.
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Em prosseguimento, as fl%18 e 319 (item 05), descrevem a metodologia utilizada no que tange

as notas fiscais que nao se referem a saidastolafni

Confrontaram os valores langcados no Anedx® do arquivo CIAP_TLM_BA_2004 cOom 0S
escriturados n@aRAICMS nas colunas Isentas/Outras, ndo tendo sido cadatdivergéncias.
Sendo assim, somaram e transportaram os valoresohlass Isentas e Outras do Anesalo
arquivoCIAP_TLM_BA_2004para a colunal — Operacfes de saidas nao definitivda planilha
“Coeficientg, constante do arquivoAhexo91 a 06 retificados.

Em relacdo as operagbes carOP 5949% 6949 foram solicitadas as notas fiscais para melhor
analise. A empresa apresentou 0 arquivo intituREIACAO NOTAS - ITEM 5 - CFOP 5949 E 6949
(incluido nocD anexado a®AF a fl. 320), bem como notas fiscais relativas as operacdes co
CFOP 594 6949sem destaque dOMS.

Cotejaram os valores da planilRELACAO NOTAS - ITEM 5 - CFOP 5949 E 6948 0s langados no
Anexo 06, arquivo CIAP_TLM_BA 2004, com 0 escriturado noLRAICMS nas colunas
Isentas/Outras, ndo tendo sido constatadas divaegen

Da analise das notas fiscais, verificaram que aresapndo considerou como saidas definitivas
as vendas de sucatas e as desincorporacdoes de Asision, criaram as colunas e L,
respectivamente, na planilh&deficienté constante do arquivoAnexosol a 06 retificados,
para adicionar estes valores ao denominador, eltaleducdo em duplicidade, uma vez que
eles estdo embutidos na columa Foram incluida®2 planilhas no arquivRELACAO NOTAS -
ITEM 05 - CFOP 5949 E 694glenominadasDesincorporacao do ativee “Vendas de Sucdtande
estdo demonstrados os valores apurados.

As operacgdes de vendas de sucata estéo escritmaslésros fiscais como Isentas/Outras, mas,
trata-se de operacdes com diferimentoi@as (art. 509 do RICMS/BA). Logo, 0s seus valores
foram incluidos no numerador colurna’ da planilha Coeficienté constante do arquivo
“Anexo1 a 06 retificados.

Desta forma, encerram a diligéncia com a alterali# dois demonstrativosfaP Resumbd
(Anexo 01) e “Coeficienté (Anexo 05) do arquivo denominadoAhexoso1 a 06” (juntado ao
Auto de Infracdo a fl14), gerando um novo arquivo, denominadméxosol a 06 retificados

(incluido nocD anexado a®AF a fl. 320).

Finalizando, esclarecem que na planill@oéficienté (Anexo 05) do arquivo Anexosol a 06
retificados, inseriram no numerador do coeficiente a recalta aluguel de portas, por
comprovarem 0 pagamento titMS sobre esta prestacdo de servigos, e as operagdtafies
deEILD e venda de sucatas, por tenems diferido.

Excluiram do denominador os valores de simplesdatanto, por estarem computados de forma
dupla ou tripla, para efeito do céalculo do indibem como as operacbes com saidas nédo
definitivas e receitas ndo operacionais. Na planftiAp resumd do arquivo ‘Anexosol a 06
retificados apuraram as diferencas do estorno de crédito.

Conforme planilha do arquiveAhexos01 a 06 retificados (fl. 320), o débito foi reduzido dr$
4.960.864,81parar$ 924.481,95

O autuado ingressa com manifestacdo as#324 informando que concorda com o resultado
da diligéncia fiscal e requerendo a homologacaovdtises ja recolhidos.

VOTO

Quanto ao periodo de homologacdo, deve ser obsergaé 0 CONSEF/BA apesar do
entendimento que ja se pode reputar reiteradsTo até posicionamento em contrario da
Procuradoria do Estado, vem decidindo que a deca&vo direito de constituir crédito
relacionado aecMs se opera de acordo com o a3 doCTN.

ACORDAO JJF N° 0077-04/11 5



GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Em que pese o fato de parte da doutrina concelgetadjfixacdo somente se da para estabelecer
intersticios temporais menores do que o doiaf.§ 4° do CTN, é oportuno ressaltar que esse
mesmo artigo confere a Lei competéncia para fixazgde homologacéo, o que no Estado da
Bahia foi feito no art28 da Lei3.956/81(COTEB - Cdodigo Tributario do Estado da Bahia), que, no
seus§ 1°,determina o inicio da contagem a partirnelde janeiro do ano seguinte ao da efetivagéo

do langamento pelo contribuinte, com dispositivorespondente nos artig® e 965, | do
RICMS/BA.

O art.107-Bda Lei n®3.956/1981(COTEB), que incorporou o art50doCTN, no sels 5° dispde que
se considera ocorrida a homologacéao tacita do haege e definitivamente extinto o crédito,
ap0sos5 (cinco) anos, contados a partir #ede janeiro do ano seguinte ao da ocorréncia o fat
gerador, salvo se comprovada a ocorréncia de fitalaje ou simulacéo.

Rejeitada, por conseguinte, a preliminar de decadén

Conforme o que j& foi acima exposto, apos a reglizala diligéncia, que foi encaminhada em
conformidade com entendimento ja assentado nestse@mw, em especial no Acordé@ar 0099-
11/10 cuja Relatora foi a conselheira Sandra UranigaSAndrade, do qual peco vénia para
extrair alguns trechos, ndo ha mais pontos de iiéncia neste processo.

Esta foi a decisdo exarada no mencionado Acord#® trgnscrevo nas linhas abaixo, por me
alinhar com o entendimento nele esposado.

Inicialmente, quanto ao Recurso Voluntario, queliggita a exigéncia fiscal do item 1 da autuacdo,
entendemos que assiste razéo ao recorrente ao pygha insercdo das prestacdes sujeitas ao difarbme
do imposto - operac¢des de cessdo dos meios demedembito das presta¢des de servicos de comuricacd
entre empresas de telecomunicacdes, nos termodadsula décima do Convénio ICMS 126/98 e do art.
569-A do RICMS/BA — como prestagOes tributadaseriy, assim, figurar no numerador da férmula que
determina a forma de apuracdo mensal do créditafisinculado ao bem do ativo.

Como bem ressaltou a PGE/PROFIS em seu opinatiwastituto do diferimento implica na postergacao,
adiamento, do momento do pagamento do impostopatekd por forca de dispositivo legal para um
momento subseqiiente a ocorréncia do fato geradon, &imputagdo de responsabilidade a terceirostabr
recolhimento, portanto em momento posterior aoaldasda mercadoria ou da presta¢do do servico.

Assim, resta claro que ocorre o fato gerador do ECB todos os seus termos, estando presentesasdos
elementos que o constitui, apenas adiando-se o mtorde pagamento do imposto incidente.

Nao ha que se confundir, portanto, como alertouGEAPROFIS, e como equivocadamente o fez a JJF, o
elemento temporal do fato gerador com o momentpatamento do tributo, e de fato, como expressa o
referido 6rgdo juridico, “(...) o critério temporatncontra-se inserido no conseqiiente da regra maei
incidéncia tributaria e marca o momento em que sesiera ocorrido o fato gerador previsto no seu
antecedente normativo, e coisa distinta € o momfixaedo pela norma para que o contribuinte cumpra a
obrigacao tributaria — pagamento — inerente a rélaguridica instaurada entre o sujeito ativo e ge#to
passivo, pagamento este que pressupde a constitdarédito tributario”.

Quanto as operagdes sem débito do imposto - sdieldgns a titulo de comodato ou para reparo e atmse
— também comungamos com o recorrente ao entendengo devem ser computadas no valor total das
saidas do estabelecimento, pelo fato de ndo sdittdresm em saidas definitivas.

Nao deve ser olvidado o fato de que a utilizacAemdito sobre as aquisicbes de bens do ativo lénse

as saidas tributadas pelo imposto. Logo, comodpéracdes de saida sdo provisorias, ndo definitigamo
também o sdo as demais operacdes amparadas poers#&p ndo devem ser computadas no total das
saidas no denominador da fracdo da férmula matesa&jue determina a forma de apuracdo mensal do
crédito fiscal vinculado ao bem do ativo.

Registre-se que mais clara ainda nos parece a sfoldas saidas em comodato do total das saidas do
estabelecimento autuado - hipotese em que ndodifesa incidéncia do ICMS - por se constituirem em
operag@es fora do ambito de incidéncia do impostadual, inclusive ndo gerando crédito a entradaals
bens (sendo devido, inclusive, seu estorno, seatim)g quando destinado a operacdo de saida por
comodato.

Ressalte-se, ainda, que tais bens — saidos qutiade comodato, quer a titulo de remessa parsedo —
retornardo ou terdo saidas definitivas em um momeeguinte, instante em que, ai sim, serdo taasai
definitivas computadas no total de saidas do e&abaento

().
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Correta também a incluséo no total de prestacdmgadas do periodo os valores relacionados
no AnexolodocD de fl.173 que se referem a servi¢cos denunciados e pagteipasente, mas
relativos a fatos geradores do exercicio fiscatizad

Com efeito, assiste razdo ao sujeito passivo quafidma que no denominador ndo devem
figurar operagOes estranhasiams, o que havia feito inicialmente pela fiscalizag&oincluir
multas, juros, encargos moratérios, parcelamemnéfaturamentos, receitas de recebimentos de
terceiros, remessas de bens para reparos, opegdemodato, transferéncias de bens do ativo
fixo e operagbes com cartdes telefbnicos.

As autuantes revisaram os calculos na forma delathante exposta no Relatorio supra, de
forma a observar e obedecer a legislagcdo que regatéria, com a consequente reducdo da
quantia langada.

O valor do crédito fiscal relativo a bens do atiwwbilizado é calculado multiplicando-se o
valor total do respectivo crédito pelo fator igaalm quarenta e oito avos da relagéo entre o total
das operacbes de saidas e prestacbes tributadasnentante das operacdes de saidas e
prestacbes do periodo, equiparando-se as tributaslasaidas e prestacbes com destino ao
exterior. As operacdes/prestacfes sujeitas adutostilo diferimento s&o operacdes/prestacdes
tributadas, ja que nelas ha a ocorréncia do fatadge, apenas adiando-se a exigéncia do
Imposto para um momento subsequente, ndo se eguguaa operacdes/prestacdes isentas ou
com nao-incidéncia. Por outro lado, as operacOesal@ga de bens em comodato ou suas
remessas para reparo ou conserto, muito emboratrithdadas peloiCMS, como néo se
subsumem em saidas definitivas, ndo devem ser ¢adgsino valor total das saidas do
estabelecimento.

Acato a planilha do arquivoAhexos01 a 06 retificado$ (fl. 320), de maneira que o débito seja
reduzido der$ 4.960.864,8parar$ 924.481,95

Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, no valor e 924.481,95
devendo ser homologado os valores ja pagos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dé&? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZsstddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n279468.0008/09-1lavrado
contraTELEMAR NORTE LESTE S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagam
do imposto no valor dr$ 924.481,95acrescido da multa d®%, prevista no ar42,11, “f” da Lei
Nn.°7.014/96.e dos acréscimos legais, devendo ser homologadal@es ja recolhidos.

Esta Junta recorre de oficio da decisdo para usi\&&@aaras dOONSEF, nos termos do arts9,
incisol, alinea “a”, itemn1 do RPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99 alterado pelo Decreto
n°7.851/0Q com efeitos a partir de/10/2000

Sala dassessdes daGONSEF, 05de abril de2o11
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
PAULO DANILO REIS LOPES — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR
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