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ACORDAO JJF N° 0075-04/11

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERACOES DE ENTRADAS E SAIDAS DE

MERCADORIAS SEM DOCUMENTOS FISCAISEXigéncias

do imposto sobre a diferenca de maior expressao
monetariasendoadeoperacdeseentradastelativaao
exercicio de2006 (infracdo01), com base na presuncéo
legal de que a falta de registro de entradas destas
mercadorias indica que 0 sujeito passivo efetuou
pagamentaomrecursomaocontabilizadosdecorrentes

de operacbes de vendas anteriormente realizadas e
também nédo contabilizadas, a menos que o conttéuin
comprove a improcedéncia da presun¢cdo, 0 que nao
ocorreu.E sobre a de operacfes de saidas, relativa
exercicio de2007 (infracdo02), cuja diferenca constitui
comprovacao suficiente da realizacao de operagies s
emissaaledocumentdiscal. Insuficientes as razdes de

defesgaraelidir asimputacdesExigénciasubsistentes
2. LIVROS FISCAIS. ICMS LANGADO E NAO RECOLHIDO.

Comprovada a insubsisténcia da exigéncia fiscal, @om

transferéncia de crédito da outra filial DOCUMENTOS
FISCAIS DECLARACAO DE DADOS INCORRETOS NAS
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS APRESENTADAS

ATRAVES DA DMA. EXGENCIA DE MULTA. Infracdo
prejudicada com a comprovagado da insubsisténcia do
item anterior. Auto de Infragio PROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto delnfragdo em epigrafe, lavrado am®06/2019 exige do autuado débitm valor der$
56.808,99 conforme midia e documentos as fla.49, em razao das seguintes irregularidades:

01 — Falta de recolhimento dacMs no valor deR$ 20.004,8p constatado pela apuragéo da
diferenca tanto de entradas como de saidas de doeias no exercicio d®og sendo exigido o
imposto sobre a diferenca de maior expressao mimeta das operacdes de entrada — com base
na presuncéo legal de que o sujeito passivo, a@mde contabilizar as entradas, efetuou o
pagamento dessas entradas com recursos provenidentgseracdes de saidas de mercadorias
realizadas anteriormente e também nao contabiizadamesmo exercicio, apurada através de
levantamento quantitativo de estoque, tendo conmbefale dados os arquivos magnéticos
SINTEGRA, previstos na@onvéniolCMS 57/95informados pelo contribuinte.

02 - Falta de recolhimento do imposto, no valorR$e22.992,66 relativo a omissdo de saidas de

mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissddodementos fiscais, sem a respectiva

escrituracdo, decorrente da falta de registro tedsn de mercadorias em valor inferior ao das
saidas efetivas omitidas, apurado, mediante lenaarttb quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias no exercicio @07, levando-se em conta, para calculo do impostoalorwle
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maior expressao monetaria — o das saidas tribstaezido como fonte de dados os arquivos
magneétiCoSINTEGRA previstos naonvéniolCMs 57/95,informados pelo contribuinte.

03 — Deixou de recolher acMS no prazo regulamentar, no valor de671,53 referente a
operacdes escrituradas nos livros fiscais propredsrente ao més de agostader.

04 — Multa, no valor derR$ 140,00,por ter declarado incorretamente dados nas inigies
econdmico-fiscais apresentadas atravesD®a (Declaracdo eApuracdoMensal doiCMS),
inerente ao més de agosto 27, divergentes daqueles escriturados no liRemistro de
Apuracao docMs para 0 mesmo periodo.

O autuado apresenta, tempestivamente, peca impuignatd lancamento de oficio, as fie.a
53, na qual aduz que:

Em relagdo as duas primeiras infra¢cfes, salientaduéem elaborado trabalho do autuante, o
autuado se insurge contra tal imputacdo, todawaodao exaustivo volume de trabalho
executado por sua auditoria interna, nao foi pesgimtar todos os documentos fiscais capazes
de elidir a acusacéo fiscal, notadamente demoivstrdb quantitativo deoo6e 2007, consulta
das notas fiscais tidas como nao lancadas e cdpsakvrosRegistros de&entradas dos exercicios
posteriores entre outroSalienta que, com muito esforco, apresenta apenasanmostragem do
gue pode efetivamente comprovar ao final de taeitao procedimento fiscal, aduzindo que
diversas notas fiscais foram recebidas em finaledercicio e, movimentadas no inicio do
exercicio seguinte, do que anexa, como prova dealegacao, copia parcial do aludido livro
fiscal relativaaosexerciciogle 2006/2007e demonstrativoguantitativosiosaludidosexercicios.

No tocante a terceira infragdo, o autuado inform&a®ido um erro no sistema, a vista de uma
transferéncia de saldo credor no valor exigid®s$le3.671,53 efetivada através déotaFiscal de
Transferéncia nBoog emitida em31/08/2007,constante a flé5 dos autos, a qual deixou de ser
contabilizada naquela oportunidadassim, entende néo ser devedor de tal valor.

Inerente a quarta infracdo, salienta que esta pecapal em face da argumentacdo acima argtida,
gue nédo enseja duvida quanto a lisura do procedintknautuado.

Por fim, pede a improcedéncia doito delnfracéo.

Na informacéo fiscal, apresentada as filse 72, 0 autuante, em relacdo as duas primeiras
infracOes, salienta que, em que pese o0 esfor¢c@mBgdo pelo autuado no intento de elidir o
crédito fiscal constituido, os elementos trazidos @autos, a luz da peca impugnatoria, revelam-
se bastante frageis para tanto, uma vez que n&ioaceequer documentos fiscais, apenas
relatorios internos no intento de rechacar a pegssatoria. Portanto, limita-se apenas a
apresentar uma amostragem, afirmando que notassfimram recebidas em final de exercicio e
movimentadas no inicio do exercicio seguigtgende o autuante que esta arguicao, que fere os
bons principios contabeis, ndo pode ser aceita ¢ostiicativa para as omissdes auferidas.

Quanto a terceira infragdo, o autuado ao apensaa caNota Fiscal n°6008 de 31/08/2007(fl.

65), emitida pelars Vasconcelos Cia Ltda, inscricdo estadual n?.060.418,que comprova a
transferéncia de crédito doms no valor der$ 13.671,53ara a filial ddlhéus, inscricdo estadual

Nn° 66.389.327em que pese a escrita fiscal no liwaeicMs (fl. 9) apresentar um valor dems a
recolher deR$ 13.671,35 diante do documento acostado pelo autuado, reeel@ecessaria a
reconsideracdo deste item da peca acusat®sm, segundo o autuante, perseguindo a verdade
e 0 justo, assente com o pleito do autuado nestedbAuto delnfracao.

Inerentea quartainfragdo,como acolhimentadademandaeferenteaoitem anterior,entendegjue
estetdpicodapecaacusatdrisambénticacomprometidoAssim,consenteomo pleitodedefesa.
VOTO

Quanto as duas primeiras infracfes, as quais exiggnosto decorrente da constatacdo de
omissao de saidas, de fato ou por presuncao kggalada através de levantamento quantitativo
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de estoques nos exercicios2des e 2007, cujo levantamento se baseou nos dados fornepealos
préprio contribuinte através dos arquivos magnettiRTEGRA ha de se ressaltar que a aludida
auditoria de estoque esta fundamentada em levantasnde: estoques iniciais e finais, entradas
e saidas por espécie de mercadorias, consoantesativelemonstrativos e levantamentos
apensados aos autos e entregues ao sujeito passivorme fls12 a47 dos autos, assim como a
midia (CD-R) com todos 0s arquivos que embasaram o levantardergstoque, 0s quais, repito,
foram entregues ao contribuinte como provam osrmeotos de fls28, 47, 48e 49 dos autos.

Contudo, o autuado ndo apresentou, provando atrdgeslocumentos, qualquer equivoco
cometido no levantamento fiscal, limitando-se aper@aalegar qué...diversas notas fiscais
foram recebidas em final do exercicio e, movimesdado inicio do exercicio seguifiteuja
alegacdo nao tem o condao de elidir a acusacam, isqual conforme ja ditpfoi devidamente
fundamentada com demonstrativos e dados fornepiglogoroprio contribuinte NnBINTEGRA

O artigo 123 do Regulamento ddrocesscAdministrativoFiscal (RPAF), aprovado pel®ecreto
n°.7.629/99 assegura ao sujeito passivo tributario o dirdédazer a impugnacao do lancamento,
medida ou exigéncia fiscal na esfera administrataduzida por escrito e acompanhada das
provas que tiver, inclusive documentos, levantaogerd demonstrativos referentes as suas
alegacdes, no prazo de(trinta) dias, contado da intimagao, cujos docuogerncontravam-se,

a época, na posse do contribuinte.

Assim, como se tratam de alegacfes sem a devidar@esgfo e ndo tendo o0 sujeito passivo
demonstrado a existéncia de qualquer equivoco aongtlo autuante, entendo insuficientes as
razdes de defesa para elidir a acusacao fiscalaleegta fundamentada em demonstrativos onde
constam numeros apurados na propria escrita dailmeinte, cujos demonstrativos foram
entregues copia ao autuadobogo, concluo como verdadeiros 0s numeros apurados n
levantamento fiscal e, em consequéncia, subsistastduas primeiras infracoes.

Inerente a terceira e quarta imputacdes, ao cantlds duas primeiras infracdes, o contribuinte
comprovou documentalmente a insubsisténcia das asesonforme, corretamente acatado pelo
autuante em sua informacao fiscal, do que conc@&dgéncias insubsistentes.

Do exposto, voto pelaROCEDENCIA EM PARTEdO Auto delnfracdo, no valor de$ 42.997,46,
mantendo-se, integralmente, as exigéncias relaivasias primeiras infracdes.

RESOLUCAO

ACORDAM 0S membros da* Junta deJulgamentoFiscal doConselho de=azendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto delnfracdo m 278868.0024/10-6lavrado
contraF. S. VASCONCELOS & CIA. LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor Rig 42.997,46acrescido da multa d@%, prevista no artiga2,
incisolll, daLei n°7.014/96 e dos acréscimos legais

Sala das Sessdes dONSEF, 31de marco deo1l
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
FERNANDO A. B. DE ARAUJO — RELATOR

PAULO DANILO REIS LOPES - JULGADOR
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