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A. I. N°
AUTUADO
AUTUANTE
ORIGEM

RELATORIO

- 298958.0001/09-1

- G. BARBOSA COMERCIAL LTDA.
- JOSMAN FERREIRA CASAIS

- IFEP — DAT/NORTE

5% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0074-05/11

EMENTA: ICMS. 1. IMPOSTO LANCADO E NAO
RECOLHIDO. Divergéncia entre o valor recolhido e o

escriturado no RAICMS. Infracdo reconhecida.2.
DIFERENCA DE  ALIQUOTAS. DIFERENGCA DE
ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS. FALTA DE

PAGAMENTO. MATERIAL DE USO E CONSUMOInfracao

elidida. 3. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO INDEVIDA. a)
OPERACOES DE SAIDAS BENEFICIADAS COM REDUGAO

DE BASE DE CALCULO. Infracdo ndo contestadab)
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Infragdo reconhecida e
paga com o beneficio da Lei nP1.908/2010. 4.

ALIQUOTA. ERRO NA SUA DETERMINACAQ
MERCADORIA ENQUADRADA COMO SUPERFLUA

COMERCIALIZADA COM ALIQUOTA NORMAL. Infracao

subsistente paga com o beneficio da Lei11.908/2010.
5. OPERACOES TRIBUTAVEIS DAS DECLARADAS COMO
NAO TRIBUTAVEIS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO. Infragdo parcialmente reconhecida, apos a
retificacdo do levantamento fiscal, com a excludéo
algumas notas fiscais, ocasido em que 0 sujeigvoas

efetuou o pagamento com o beneficio da Lei n°
11.908/20106. MERCADORIAS DECLARADAS NA ESCRITA
FISCAL COM SAIDA POSTERIOR TRIBUTADA. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. MULTA PERCENTUAL

SOBRE O VALOR DO IMPOSTO NAO ANTECIPADOUMa

vez comprovada a tributacdo regular nas operacdes
subsequentes, torna-se inexigivel o tributo neas®,c
convertendo-se em multa sobre a exigéncia relaftiva
imposto ndo antecipado. Infracdo nédo elidida, eapag
com o beneficio da Lei n%.908/2010 Auto de Infracéo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infragdo, lavrado es0/09/2009 exigeICMS e multa totalizando o valor historico de
R$250.457,47em raz&o das seguintes irregularidades:

1. Recolheu a menos ©tMsS em decorréncia de desencontro entre os valoresngosto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Agpdio dacms - Valor historico:R$11.041,48

percentual de multa aplicacavs

2. Deixou de recolher ttcMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irgerm@terestaduais,
nas aquisicoes de mercadorias adquiridas de oubidades da Federacdo e destinadas a
consumo do estabelecimento - Valor historR$e.293,44 percentual de multa aplicad®

3. Deixou de efetuar o estorno de crédito fiscall@\es relativo as entradas de mercadorias,
cujas saidas subsequentes ocorreram com redut¢iEselele calculo, no valor correspondente
a parte proporcional da reducéo - Valor historr$40.541,43 percentual de multa aplicada:

60%.
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4. Utilizou indevidamente crédito fiscal dewmMs referente as mercadorias adquiridas com
pagamento de imposto por substituicdo tributdnalor historico:R$5.356,16 percentual de
multa aplicadas0%.

5. Recolheu a menos IaMs em raz&o de erro na aplicacdo da aliquota cabaglsaidas de
mercadorias regulamente escriturada, deu saidaesrrt@onia com aliquota de%,quando
0 correto seria a aliquota g#%- Valor historico:R$292,79 percentual de multa aplicad®vs

6. Deixou de recolher acMS em razdo de ter praticado operacfes tributaveisocndo
tributaveis, regularmente escrituradas - Valordnisb: R$181.674,9p percentual de multa
aplicadas0%.

7. Multa percentual sobre o imposto que deveria o giago por antecipacado tributéria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, nadats mercadorias sujeitas ao regime de
Substituicdo Tributaria, e devidamente registradaescrita fiscal, com saida posterior
tributada normalmente. — Multas Fixasedeo: R$9.257,27

Em sua peca defensiva de s a 344, o autuado impugnou o lancamento, e apoés terasfetu
uma revisao nos demonstrativos enviados pela izsgd@o, apontou as seguintes ocorrréncias:

Reconheceu as infracdes 3, e informou que efetuara o pagamento das mesmas.

Infracdo2 —Aduz que a fiscalizacdo ndo observou o pagamemtoMis efetuado por meio de
denuncia espontanea, pois providenciou a regutd@izao débito do periodo de fz002 a
jul/2005 tendo efetuado o pagamento, na data2der/2005 conforme comprova o Processo n°
60000007013/05-4bem como efetuou o pagamento, 212/2006 conforme comprova o Processo
Nn°600000010102/06-2M anexo.

Informou, também, que a partir do més de2oas passou a efetuar o pagamento do diferencial
de aliquotas com a apuracdo mensal, conforme coossau livro Registro de ApuracémA)

em anexo, com isso elaborou demonstrativo comdiajustar e corrigir o levantamento da
fiscalizagdo. Requer diligéncia fiscal, a fim qegasrealizado o exame de todos os documentos
fiscais, referente a este item, com a exclusdwadlases pagos atraveés de denuncia espontanea.

Infracdo 4 — neste item, em preliminar, informou que a fistjdio cometeu duplicidade de
lancamentos em seu levantamento e que, apds &oediss demonstrativos constatou o
equivoco que culminou no erro no resultado final ajauracdo do crédito tributario,
“langcamentos efetuados em duplicidade”.

Quanto ao produto “Charque,” verificou que nao ibutado pelo regime da substituicdo
tributaria, conforme o arss3, Ii, item9, dORICMS-BA.

Infracdo5 — nesta infracdo aponta que a fiscalizacdo conexjaivoco ao aplicar a aliquota de
25%no produto deo-coldnica, pois ndo se inclui nestegntual.

Citou o fornecedor, a nota fiscal referente e o enomdo NCM, e ressaltou que todos 0s
documentos constantes na infracao indicam a tighotde17%,como segue:

- FornecedoMACLENY DISTRIBUIDOR DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA Nota Fiscal n®4968
COMNCM 3307.2010

- FornecedoAROMATICA INDUSTRIA LTDA, Nota Fiscal n81609comNCM 3307.2010

- FornecedorCOMPANHIA INDUSTRIAL FARMACEUTICA, Nota Fiscal n°54785 com NCM
3307.2000

- FornecedoRrCP COMERCIAL LTDA Nota Fiscal nN29050comNCM 3307.2010
- FornecedobICOSERJ DISTRIBUIDORA DE COSMETICOS LTDANota Fiscal n20668.

Lembrou que o objetivo do processo administratisoal € buscar a verdade material, anexa
Decisdo dae2 JJF Acorddo n°0455-02/05 no qual“o CONSEFreconhece que o produto deo-

colénia a base deAVANDA e ALFAZEIMANAO € considerado produto supérfluo. Portanto, é
tributado peloicmMs a aliquota de17%’ . Também elaborou demonstrativo com o objetivo de
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ajustar e corrigir o levantamento, e requer a zagfio da diligéncia fiscal para que sejam
examinados todos os documentos anexados na defesa.

Infracdo6 — em preliminar, alega duplicidade de lancamené&ssaninfracéo. Diz que revisou 0s
demonstrativos e constatou o equivoco, que culmmmoarro no resultado final da apuracdo do
crédito tributério.

Quanto aos produtos que sao tributados pelo redarsubstituicdo tributaria, citou o ast3e
0S itenss.2, 3.4, 30, 29.3, 34, 8.3,®8, dO RICMS/BA, respectivamente, como se demonstra abaixo
com notas fiscais, fornecedores e a comprovacdTsicde cada produto em questéo:

- Produto “COLA TUCA PET 2L - Nota Fiscal n®22077 do fornecedorSCHINCARIOL do
NORDESTE S/A que comprova 8iCM 2202.10.00

- Produto“COMPOSTO ALIM TODDYNHO” - Nota Fiscal n®6601do fornecedoEPSICO DO
BRASIL LTDA, que comprova 8iCM 2202.90.00

- Produto‘ACESSORIOS PARA CARRO (VEICULO)* Nota Fiscal n35355do fornecedoLUXCAR
— ACESSORIO AUTOMOTIVOS LTDA que comprova 8iCM 8310.00.00, 8708.29.189401.20.00

- Produto“AMENDOAS IRACEMA MIX 200G” - Nota Fiscal n®458 do fornecedonRACEMA —
INDUSTRIA E COMERCIO DE CASTANHA DE CAJU LTDAJue comprova 6iCM 2008.19.00

- Produto“BISC PURINA NUTRICROK € BISCROK PEDIGREE JUNIOR™ Nota Fiscal n4584do
fornecedorMASTERFOODS BRASIL ALIMENTOS LTDA que comprova oNCM 2309.90.30do
produto, e a Nota Fiscal a27868do fornecedoNESTLE BRASIL LTDA, que comprova 6iCM
2309.90.30

- Produto “CASTANHA CAJU IRACEMA” - Nota Fiscal n®458 do fornecedorlRACEMA -
INDUSTRIA E COMERCIO DE CASTANHA DE CAJU LTDAQue comprova 8CM 1806.90.00

- Produto“CONFEITO M.M MINIS CHOC AO LEITE 35G”- Nota Fiscal n®507 do fornecedor
MASTERFOODS BRASIL ALIMENTOS LTDACOMprova cNCM 1806.90.00

- Produto“CALCADOS PANTUFAS” - Nota Fiscal n24092do fornecedoiCONFECCOES VEGGI
LTDA, que comprova 8iCM 6405.90.00

- Produto‘COPA SADIA” - Nota Fiscal n?14755do fornecedoBADIA S/A, que comprova 8iCM
0203.19.00

- Produto“CREME NUTELLA CHOC” - Nota Fiscal n®96128do fornecedomISTRIBUIDORA
ARRUDA COMERCIO E TRANSPORTE LTDAOMprova tNCM 1806.90.00

Elaborou demonstrativo identificando os produtgsr@m excluidos.

Na questdo dos produtos nao tributados ou iseat@npresa alegou que a fiscalizacdo néo
observou a classificacdo, conforme o ad. item 4 do RICMS/BA referente aos produtos
“ERVILHA PERDIGAO” com a “Nota Fiscal n812266do fornecedoPERDIGAO AGROINDUSTRIAL
S.A” e “PRODUTOS DIVERSOS - FORNECEDOR YOKIMmo qual elaborou demonstrativo de débito.
Anexou Parecer n843/1999referente d'Geréncia de Consulta e Orientagdo Tributaria da
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahi@eeOT/SEFAZ, que comprovou que os produtos
listados sé&o isentos de tributacao pelos.

Quanto ao produto “Pescado” ha reducédo da baseildala doicMs e a fiscalizacdo nao
observou que a empresa goza do beneficio e citeceid n%.577/1999

Infracdo 7 — preliminarmente, também alegou duplicidade dedarento em relagdo a varias
notas fiscais, onde indicou a quantidade de predato duplicidade, elaborou demonstrativo
para ajustar e corrigir o langcamento da fiscaliaaca

Também, disse que ha produtos néo tributados pgime da substituicéo tributaria e que houve
equivoco da fiscalizac&o por té-los incluidos. €iboart.353, item 13.3.2 do RICMS/BA referente
ao produto‘ALGODAO BOLA” de “Nota Fiscal n°®153202do fornecedorJOHNSON & JOHNSON
COMERCIO E DISTRIBUIDUIGAO LTDAQque comprova 8icM da mercadoriag601.21.90, onde pede
0 ajuste e a correcdo do levantamento. Por fimyeretambém, diligéncia para examinar 0s
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documentos e um auditor fiscal, estranho ao f@#wa definir o débito correto: Infrac&o-
pagamentos efetuados; Infragéie- o devido enquadramento da aliquotald® e n&ao25%;
Infracbes4, 6 e 7 — considerar 0os equivocos cometidos pela fiscd@za&en relacdo aos produtos
em duplicidade; Infracbese 6 - enquadrar na tributagcdo normal os produtos emgded no
regime da substituicdo tributaria; Infrag&te ndo enquadrar a tributacdo normal para os preduto
isentos e o enquadramento de tributagdo normalgsaprodutos com reducéo @ na base

de célculo; Infracdad — enquadramento sistémico da substituicdo trikuggmdutos tributados
normalmente.

O autuante, por sua vez em sua informacéao fidsal3fa 435, informa que nas infracbe® 3, 0
contribuinte, reconhece a imputacao e diz que aféto pagamento.

Na 22 infracdo, reconheceu o equivoco cometido apdssamadis denuncias espontaneas e 0s
documentos apresentados pela defesa, conformerdiszg anexas nos autos.

Na infracdo4, 0 autuante informou que a empresa utilizou indiwviente crédito fiscal dems
referente as mercadorias enquadradas no regimeilitgicdo tributaria, adquiridos neste
estado. Também o contribuinte, nos exerciciogodee 2005 adquiriu mercadorias enquadradas
no Anexo 88, do RICMS/BA, tais como“pecas, componentes e acessorios para veiculos
automotores (Bateria Heliar); logurte (Bebida La&}e Salgados industrializados; Sucos de
Fruta; Trigo em gréo, farinha de trigo, mistura dia&rinha de trigo e produtos preparados a
base de farinha de trigo (Massa para Lasanha); Babi alcodlicas (Licor Imperial) e
Charque”, produtos estes adquiridos de contribuintes ingemindo a utilizar o crédito fiscal de
tais mercadorias, indevidamente.

Quanto aos lancamentos em duplicidade, informou riiee foram identificados e manteve a
cobranca da penalidade.

Na infracdos, constatou que nos exerciciosae4e 2005 0 autuado recolheu a menosceIS

em razao do erro na aplicacdo da aliquota cabies, saidas de mercadorias regularmente
escrituradas, ou seja, saidas de Deo-col6nia ctqnotéh de17% quando o correto seria a
aliquota de7%.

Na infracdoe reconheceu que alguns produtos foram cobrados idateente, e os excluiu na
nova planilha anexa a informacéao fiscal.

Na infracdo7, o autuante disse que foi constatado que o autuadoexercicios deoo4e 2005
deu entrada de produtos no estabelecimento sujatiosegime de substituicdo tributéria e
oriundos de outras unidades da Federacédo, nadesctd acMs do mesmo, que incide quando
da entrada no estabelecimento.

Em nova manifestacéo do contribuinte apds conhleoginativo do autuante, o autuado, por sua
vez, se manifesta com as seguintes alegacoes(asio9).

Primeiro, persistentemente, o autuado diz da nieleekes de realizar diligéncia peksTEC, e
depois passa a discorrer um a um do entendimentdatenacéo fiscal.

Com relacao a infracan requereu a homologacao dos valores excluidoojwoda informacéo
e do novo demonstrativo de débito representado petoante, pois disse que o0 mesmo
concordou com 0s argumentos apresentados na inicial

Na infracdo4, diz que o autuante se limitou a afirmar que oslytos foram adquiridos em outro
Estado e que foi utilizado indevidamente o créfigoal de tais mercadorias, j& a alegagédo de
duplicidade s6 informou que néo identificou a duighde e manteve a cobranca integral.
Contudo, sustenta que esta comprovada a duplicidade

Quanto a infracése, o autuado além de requerer novamente diligérdiaitera as alegacdes da
defesa. Pede correcéo e ajuste no levantamento.

Na infracdoe6, com reconhecimento parcial pelo autuante requkognologacéo dos valores
excluidos no bojo da informacéao fiscal e no novmaestrativo de débito apresentado.
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Na infracdo7, diz que o fiscal autuante ndo se pronunciou sabralegacfes apresentadas na
defesa, ndo apreciou, como também se omitiu dampratadas na defesa. Citou os mesmos
dispositivos dos produtos néo tributados pelo regi substituicdo tributaria (algodéo bola), as
mesmas argumentacdes de duplicidades de mercad®eitesra sobre a realizagao de diligéncia
a fim de averiguar os documentos anexados pelagngmdo com a elaboracdo de novos
demonstrativos.

A 52 JJRdeliberou que o presertaF fosse diligenciado ASTEC, para que fossem verificadas as
infracbes4 e 7, com relacéo aos argumentos trazidos pelo comttidau

O contribuinte requereu beneficios da Leiln®08/2010 e pagou parcialmente o débito no valor
deR$ 179.361,19documentos de fls04 a508 do PAF.

O autuado, por seu advogado, expde que por razéemmente financeiras, incluiu parte do
débito no REFIS através da Lei n91.908/20190 e desiste de parte de sua impugnacdo
administrativa, conforme demonstrativo de $® a522. Em vista deste fato, a diligéncia restou
prejudicada, pois as infracoese 7 foram expressamente reconhecidas pela empresa.

VOTO
As infragOesdl e 3 foram reconhecidas pelo sujeito passivo, ficamtidas.

Na infragd, decorrente da falta de recolhimentodas diferenga entre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias ratitpuide outras unidades da Federacao
destinadas a consumo do estabelecimento, o imptegpesvidenciou a regularizacdo do débito
correspondente ao periodo de janeiro2de2 a julho de2005 e efetuou o pagamento em
22/12/2005 através de dendncia espontanea, conforme proo8s®000007013/05-4bem como
efetuou o0 pagamento erze/12/2006 conforme comprova O Pprocesso 650000010102/06-2,
document®3 que anexa.

Também a partir do més de outubro2des passou a efetuar o pagamento do diferencial de
aliquota com a apuracdo mensal, conforme comprdiveooRegistro de Apuracao doms.

Na informacao fiscal o autuante reconhece que msegexigidos na autuagdo j4 haviam sido
recolhidos, antes da acéo fiscal, portanto ndoché& remanescente a ser exigido. Infracao
elidida.

As infragbes4 e 5 foram reconhecidas integralmente, e efetuado ollieeento do imposto
exigido, com o beneficio da Lei n2.908de 04 de maio de201q conforme documento de fls.
1.546/1548 InfragOes procedentes.

A infracdo 6 decorreu da falta de recolhimentovs em razdo de ter praticado operacoes
tributaveis como nao tributaveis, regularmenteitsadas.

O contribuinte aponta, em sua peca de defesa, fgunsaprodutos foram langados em
duplicidade, e que alguns sé&o tributados pelo regile substituicdo tributaria, tais como:
refrigerantes, composto alimenticio toddynho, améss para carro, améndoas Iracema mix
200g e outros, como também indicou varios produtostése delICMS ou que possuem o

beneficio de reducéo da base de calculo.

O autuante, ao prestar a informagéo elaborou nemmdstrativo, onde reconheceu as razdes da
defesa e excluiu alguns produtos que foram indevéide incluidos no levantamento original,
de acordo com as planilhas de #36 a 444 (exercicio de2004), de fls.445 a 461 (exercicio de
2005. A empresa cientificada da informacgao fiscal va@ms autos e requer a homologacéao dos
valores excluidos da informacdo fiscal de acordm a® novo demonstrativo de débito
apresentado pelo autuante.

Assim remanescem 0s seguintes valores, que totaNmde R$112.872,05conforme tabelas de
fls 436 a461, acima apontadas.

Por ultimo, a empresa requer os beneficios dankeail.908/201p e reconhece como devido o
valor deR$ 112.872,05que corresponde ao valor ajustado pelo autu@etegcordo com os valores
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retificados pelo autuante. Infracdo parcialmente@dente, no valor des$ 112.872,05conforme
demonstrativo abaixo:

DEMONSTRATIVO DE DEBITO DA INFRACAO 6
ITEM N° | SEQ| OCORRENCIA | VENCIMENTO [ALIQ % VLR. HISTORICO LR. JULGADO

1 52 31/01/2004 09/02/2004 17 2.929,96 1.945,65
2 53 28/02/2004 09/03/2004 17 2.139,99 1.729,63
3 65 31/03/2004 09/04/2004 17 4.077,36 2.175,44
4 66 30/04/2004 09/05/2004 17 5.915,08 5.535,20
5 67 31/05/2004 09/06/2004 17 3.193,88 2.361,82
6 68 30/06/2004 09/07/2004 17 2.513,49 1.930,20
7 69 31/07/2004 09/08/2004 17 3.331,00 2.352,51
8 70 31/08/2004 09/09/2004 17 3.915,02 2.984,90
9 71 30/09/2004 09/10/2004 17 162,48 162,48
10 72 31/10/2004 09/11/2004 17 3.614,58 3.064,32
11 73 30/11/2004 09/12/2004 17 3.797,04 3.317,44
12 74 31/12/2004 09/01/2005 17 4.877,63 4.177,62
13 75 31/01/2005 09/02/2005 17 6.562,47 3.054,47
14 76 28/02/2005 09/03/2005 17 12.848,32 6.459,25
15 77 31/03/2005 09/04/2005 17 21.882,13 4.984,54
16 78 30/04/2005 09/05/2005 17 7.891,54 6.335,00
17 79 31/05/2005 09/06/2005 17 10.332,02 6.948,78
18 80 30/06/2005 09/07/2005 17 11.785,89 7.243,43
19 81 31/07/2005 09/08/2005 17 12.135,78 7.505,87
20 82 31/08/2005 09/09/2005 17 11.914,95 7.242,81
21 83 30/09/2005 09/10/2005 17 11.312,98 6.576,56
22 84 31/10/2005 09/11/2005 17 9.021,54 6.628,19
23 85 30/11/2005 09/12/2005 17 9.279,22 6.423,82
24 86 31/12/2005 09/01/2006 17 16.240,55 11.732,12

TOTAL 112.872,05

A infracdoz, foi reconhecida pelo contribuinte que utilizoubeseficios da Lei nf1.908de 04 de
maio de2010 conforme documento de flEl5a522 Infragcdo procedente.

Ante 0 exposto, voto pel®ROCEDENCIA EM PARTEdo Auto de Infracdo, devendo ser
homologados os valores recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazestddUzal, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm° 298958.0001/09;1lavrado
contra G. BARBOSA COMERCIAL LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor B$170.103,91acrescido da multa 9, prevista no art42,
incisos I, alineas “b”, “f” e “a”, vil, “b” e “a”, da Lei n°®7.014/96 além da multa por
descumprimento de obrigacdo acessoéria no valdrréter57,27 prevista no arts2, 11, “d”, § 1°,

da mesma lei, com 0s acréscimos moratorios previs@ Lei n°9.837/05, devendo ser
homologados os valores recolhidos com os benefileidsei n°.1.908/2010.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de of&ipresente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do arts9incisol, alinea “a”, item. do RPAF//99 aprovado pelo Decreto n°.
7.629/99,alterado pelo Decreto n2851/0Q com efeitos a partir d. 10. 00.

Sala das Sessbes DONSEF, 31 de margo deo11.

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — PRESIDENTE EM EXERCIO/RELATORA

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA - JULGADOR

ILDEMAR JOSE LANDIN - JULGADOR
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