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CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)
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22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0067-02/11

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. TRANSPORTE DE MERCADORIAS
DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL.

EXIGENCIA DO IMPOSTOE legal a exigéncia de imposto

do detentor da mercadoria em situacdo irregular,
atribuindo-se-lhe a condicdo de responséavel sadidar
por ter adquirido mercadorias desacompanhadas da
documentacéo fiscal correspondente. Comprovado que
houve erro no valor que foi lancado no Auto de
Infracdo em razdo de utilizacdo de pauta fiscah par
operacdo interestadual. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Auto de InfragiBROCEDENTE EM PARTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide foi lavrado ems/08/2010,pela fiscalizagdo de mercadorias em
transito, para exigéncia dems no valor der$10.939,5amais a multa deoo%,em decorréncia de
transporte de mercadoria sem documentacéo fismaiorene Termo de Apreensao e Ocorréncias
as flso4 e 0s.

Na descricdo do fato constApurando denuncia anénima recebida via telefoneigdme ao
local indicado onde encontrei 15 metros cubicosntileira serrada do tipo massaranduba,
sendo que a maior parte se encontrava descarregamafrente uma pequena parte ja
armazenada no interior do depdsito ndo inscrito pi®priedade do contribuinte supra,
localizado na Rua S&o Pedro s/n, Distrito de Susswm Municipio de Tanhacu — Bahia, tendo
o titular informado ter recebido as mercadorias dia anterior e que nao havia nota fiscal de
compra, pelo que apreendi as mercadorias como proagerial do ilicito fiscal de compra de
mercadorias tributadas sem documento fiscal.”

Foi dado como infringido o artigeny, inciso |, combinado com o artigm, inciso |, alinea “d”,
do RiCMS aprovado pelo Decreto a%284/97 com aplicagdo da multa deov prevista no artigo
42, incisolv, alinea “a”, da Lei n?.014/96.

O autuado, através de advogado legalmente codstitein sua defesa administrativa asifsa

25, irresignado com a autuacao fiscal, alega queabdagle dos fatos n&o coincide com a
descricdo dos fatos, pois as mercadorias encontrascarregadas em frente ao depdsito da
empresa por volta dag7:00 horas, e ainda ndao haviam sido entregues, visto ajeeu
estabelecimento somente abriria @00 horas, cujo motorista do caminhdo sabendo que a
mercadoria somente poderia ser entreguesas horas, resolveu abastecer o veiculo e tomar
café, levando a nota fiscal, sendo logo em sequutizado pela fiscalizacdo que lavrou o termo
de apreensao das mercadorias, por néo ter acatgmiesentacdo da Nota Fiscabog2 emitida

por Robson Wagner de Sales, #008/2010
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Transcreveu a jurisprudéncia do Consef, AcOrd#m®0054/99 para argumentar que se mantida
a autuacdao, a base de calculo néo foi apuradaameate, visto que foi adotado o valor da pauta
fiscal para madeira interestadual fixado pela®4/2009 no valor der$ 4.290,0qor nt, deixando

de informar a aliquota aplicada.

Diz que existe regra regulamentar especifica que ¢eevalecer sobre a regra genérica de
apuracdo da base de célculo nas demais hipotesemisigio de entrada. Citou a doutrina sobre
esta questdo na licao de renomado tributarista.

Transcreveu o inciso, § 2° e lll, do artigo73, do RICMS/97, para sustentar que sendo a
integralidade das madeiras adquiridas por comeeciascrito no cadastro estadual, e estando o
real valor da operacao descrito na nota fiscal @hexfl34), ndo aplicavel a pauta fiscal prevista
naiN n°4/2009

Assim, argumenta que nao é aplicavel a pauta fistedestadual, pois a mercadoria em questao
foi adquirida de Robson Wagner de Salet; em20/08/2010 com endere¢o na Avenida Getulio
Vargas887-A, Térreo, Itaberaba/Ba., através da nota fiscahacitada.

Por fim, que caso nao seja este o entendimento rgao ¢julgador, requer seja julgado
parcialmente procedente o lancamento fiscal, peswdalse ao recalculo do crédito tributario
constituido, adotando-se como base de calculo eéagfo o valor dr$1.430,0q00r n¥, que é 0
valor da pauta fiscal fixado n& n°4/2009para madeira interna, conforme comprovado através
da nota fiscal, cuja saida se deu em Itaberabteratase do valor apurado, o0 valorrR$#9.600,00

que € o valor real da operacéo constante na rsot.fi

Na informacgéo fiscal as flst a 48, 0 autuante esclarece que a acao fiscal decornemde
denuncia espontanea da existéncia de madeiraseate o depdsito clandestino localizado na
Rua Sao Pedro, s/n° de propriedade do Sr. Roralda Ramos, descarregadas no dia
22/08/2010.

Informa que ao se dirigir ao local no d@08/20100 depdsito ja estava aberto e algumas pessoas
estavam carregando a mercadoria para o interiolegdsito, cujo proprietario se encontrava no
local e acompanhou toda a acao fiscal.

Diz que foi informado pelo detentor e proprietafeomercadoria que a mesma era procedente do
Estado do Para e que ndo possuia nota fiscal. Qaacdpia da nota fiscal juntada na defesa,
afirma que a referida nota fiscal ndo existia namato da acao fiscal, observando que na
mesma varios campos ndo foram preenchidos, notadenee destinado a identificagdo do
transportador e do veiculo, e o campo destinad@ta d a assinatura do recebimento da
mercadoria, 0 que denota, segundo o autuante, guefeada nota fiscal foi gerada para
documentar a peca defensiva.

Transcreveu o artigel1 e 0§ 1°do artigo150, do RICMS/97,para frisar que a mercadoria nao foi
encontrada no estabelecimento do autuado, e sidepisito sem inscricdo estadual.

Quanto ao enquadramento da irregularidade compgtibautuado, diz que existe distorcdo em
razdo do Sistema Emissor de Auto de infracdo dasitd GEAIT) ndo esta disponibilizando
todas as infragcbes, porém, que a descricdo dasffatolara e transparente, aplicando-se ao caso
0 disposto no artigno do RPAF/99.

No tocante a utilizacdo da pauta fiscal interesthdinforma que o titular da empresa no
momento da acao fiscal afirmou que a madeira @eepente do Estado do Para, e que inclusive
no Estado da Bahia ndo possui extracdo de madeiesjiecie massaranduba. Portanto, que
sendo a mercadoria procedente de outra unidadedkrdcdo, foi aplicada pauta interestadual
no valor ders$ 4.290,0Qo0r ne.
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Sobre a alegada falta de indicacdo de aliquotdarese que na fil. do PAF, consta o
demonstrativo de débito, indicando a aliquotamde

N&o acatou a solicitagdo do defendente no sengdsultrair o valor comercial indicado como
base de calculo na Nota Fiscabg, por considerar que ndo tem embasamento legaddidio.

Conclui pugnando pela procedéncia do Auto de iafrac

VOTO

Preliminarmente, verifico que ndo esta comprovamaautos a existéncia de vicios formais que
comprometam a eficacia da autuacédo fiscal, cujastias que envolvam eventuais erros na
apuracdo do débito; falta de comprovacdo do coreetionda infracdo; e aplicacdo da aliquota
devida, serdo objeto de apreciacdo por ocasidoxdmes do mérito, ficando rejeitada a
preliminar de nulidade requerida nas razfes desdef®r ndo encontrar amparo em nenhum nos
incisosl alv do artigo18 do RPAF/99.

No mérito, o Auto de Infracdo em lide foi lavrada 23/08/2010pela fiscalizacdo de mercadorias
em transito, para exigéncia S no valor der$ 10.939,5amais a multa deoo%, sob acusagao
de transporte de mercadorias tributaveis desacdmpas de documentacao fiscal.

Tomando por base o Termo de Apreensédo e OcorréfisiaB4 e 05, a agdo fiscal é decorrente
de uma denuncia anénima recebida por telefone psemufirmado que no depdsito ndo inscrito
de propriedade do contribuinte supra, localizad&kna Sao Pedro s/n, Distrito de Sussuarana,
municipio de Tanhagu — Bahia, a existéncia®le® de madeira serrada do tipo massaranduba,
sendo que a maior parte se encontrava descarregadfrente e uma pequena parte ja
armazenada no interior do referido depdésito, despaahada de respectiva documentacao fiscal.

O autuado ndo nega que a mercadoria se encontegearcegada em frente ao depdsito sem
inscricdo estadual, porém, alega que o motoristav@&saguardando a abertura do seu
estabelecimento, e nesse interim resolveu abastecegiculo, levando a nota fiscal que

acobertava o transporte da mercadoria.

Em momento algum o autuado comprovou que o depoésitie foi encontrada a mercadoria
estava regular perante a Secretaria da Fazend& foe®a, ndo vejo como acatar a nota fiscal
apresentada na defesa para comprovar a origem dadoga, pois se trata de uma cépia com
vérias irregularidades na sua emissdo, e conténo cemdereco local diverso do que foi

encontrada a mercadoria.

Além do mais, no momento da apreensdo da mercadudia havia sido apresentada a referida
nota fiscal, devendo, por isso, ser aplicado oaditpno § 5° do artigo 911 do RICMS, ou seja

“o transito irregular de mercadoria nédo se corrigeela ulterior apresentacdo de documentacéo

fiscal”.

Quanto a base de calculo, a doutrina e a jurispaid&itadas na defesa ndo aplicam ao presente
caso. Contudo, verifico que ndo havendo prova dgemr da mercadoria, houve utilizagao
indevida da pauta interestadual previstannaP 4/2009,n0 valor derR$4.290,00Recalculando-se o
débito que se encontra demonstradoog, ftom base na pauta fiscal interna estabelecido d&
4/2009 resulta no seguint@$1.430,00x 15 M3 = R$ 21.450,00 x 17% = 3.646,50

Considerando que o Termo de Apreensdo @, fencontra-se devidamente assinado pelo
autuado, o mesmo serve como elemento de prova @@sjunercadorias se encontravam em
deposito clandestino, cujas alegacbes e documentgm@sentada na defesa ndo sao capazes
para elidir a autuacao.

Nestas circunstancias, restando caracterizado oetooento da infracdo, entretanto, fica
reduzido o langamento para o valor acima demorstrad
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Ante 0 exposto, VOtBROCEDENTE EM PART® Auto de Infracéo.
RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZsstddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracda® 200571.0853/10-8lavrado
contraRONALDO LIMA RAMOS, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor de$3.646,50 acrescido da multa d®ov% prevista no artigaz, 1v, “a” da Lei
n°®7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala dassessbes dGONSEF, 29de margo deo1l

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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