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EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. FALTA DE
EXIBIGAO AO FISCO QUANDO INTIMADO. MULTA. O
autuado esté obrigado, nos termos dos inaigos Vil

do artigo34 da Lei n°7.014/9¢ a manter os documentos
fiscais no estabelecimento, a disposicdo do Fisco,
durante5 anos, se outro prazo nao for previsto na
legislacéo tributaria, bem como também esta oboigad
exibi-los, ou a entrega-los ao Fisco, quando
regularmente intimado. Infragdo insubsistente erdoa
da entrega da documentaca®EFAZ/BA, por ocasiao

de pedido anterior de baixa2. DOCUMENTO
ECONOMICO-FISCAL. DMA. FALTA DE ENVIO A SEFAZ.
MULTA. Contribuinte com inscricdo cadastral baixada
no periodo objeto da acusacao fiscal. Imputac@ideli
3. NULIDADE DO PROCEDIMENTO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. FALTA DE DEMONSTRAGAO DA BASE DE

CALCULO. UTILIZACAO DE ROTEIRO DE AUDITORIA
INADEQUADO. INCERTEZA QUANTO A LIQUIDEZ DO

DEBITO LANCADO € QUANTO A NATUREZA DA
IMPUTACAO. E nulo o procedimento fiscal que nao
contenha, de forma clara e compreensivel, a
demonstracdo da base de célculo e o método aplicado
para a apuracdo do tributo, bem a natureza das
irregularidades imputadas. Recomendada a realizagao
de nova acdao fiscal, a salvo de equivocos. Regitad
arguicdo de nulidade em relacdo as Infragiies 02,
acatada quanto as Infracoese 04. Auto de Infracao
IMPROCEDENTE . Decis&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo foi lavrado en1/03/2010,exige imposto e aplica penalidades em razao de
quatro imputacoes.

Infracdoo1. Falta de apresentacdo de documentos fiscaisgquatimado. Consta, na descricdo
dos fatos, que o contribuinte foi intimado duasesee ndo apresentou os taldes deona 250.
Termo de Intimacéo a fi.z. Demonstrativo fiscal dos talonarios do contribelias fls.12 e 13.
Multa no valor der$460,00

Infrac@o02. Falta de apresentacédo da Declaracédo e Apuracasali@oiCMS — DMA. Consta, na
descricdo dos fatos, que o contribuinte ndo aptesessDMAS de janeiro e fevereizn0g
apresentou a®MAsS de marco a novembpobs sem movimento; e apresentouD®A de
dezembralo08 com movimento, mas com dados que nao correspoadsndocumentos fiscais
emitidos no periodo. Copias O®IAS as fls28 a4s8. Multa no valor der$460,00

Infragcdo03. Falta de recolhimento deMs nos prazos regulamentares, referente a operacdes
escrituradas nos livros fiscais proprios. Constadescricdo dos fatos, que o levantamento foi
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efetuado com base nas notas fiscais emitidas Redisc6eg apresentadas do periodo de marco
a dezembrabos; consta, também, que apesar de intimado duas wezesntribuinte néo
apresentou as notas fiscais de janeiro e de feg&ams Demonstrativo fiscal a f60. ICMS no
valor der$45.033,2pacrescido da multa de%.

Infracdoo4. Falta de escrituracdo do livro Caixa por microersp e empresa de pequeno porte
com receita bruta ajustada superiorrR$80.000,00 Consta, na descricdo dos fatos, que o
contribuinte ndo apresentou o livro Caixa com aitesacdo do exercicio deoos, apesar de
intimado por duas vezes.

Estdo anexados pelo Fisco, as dfsa 15, documentos emitidos pelo sistema informatizado de
Informacdes do Contribuinte INC/SEFAZ que consistem em coOpia dos Dados Cadastrais e do
Resumo Fiscal do contribuinte as flso7 a 10; e Historico de Atividade
Econdmica/Condicéo/Situacdo a fli, constando a informacdo de que o contribuinte estava
inscrito como microempresa niveho periodo de1/05/2004até a data de sua baixa no cadastro
de contribuintes deste Estado, £8103/2008 N0 mesmo Relatorio Historico de Atividades consta
também que o0 sujeito passivo esteve na condicatindeto” no periodo den6/08/2003 a
15/10/2003 e na condi¢do de “suspenso por processo de kEgxéar’ no periodo de7/04/2005a
18/03/2008 O Fisco acosta, aos autos, Relatorio também damjielo sistema informatizado
INC/SEFAZ denominado Dados dos Pedidos de Autorizacdo papsmessdo de Documentos
Fiscais —-PAIDF as fls.14 e 15.

As fls. 19 a 23, copia de correspondéncia eletronica mantida ensigieito passivo e o Fisco. A
fl. 60, recibo do contribuinte confirmando o recebimen@data da ciéncia do Auto de Infracéo,
dos documentos e demonstrativos fiscais relacicnas@amputacgoes.

O autuado impugna o langamento de oficio aséla.68 preliminarmente aduzindo que atua no
ramo de comércio varejista de mercadorias em gemh predominancia de géneros
alimenticios, e em seguida aduzindo que pleitdea geulacdo do lancamento.

No mérito, em relacdo a Infrac@o aduz que o Fisco ndo levou em conta que os dod¢omen
fiscais ndo apresentados eram referentei®rR n° 17220012862003com validade at@5/05/2005
quando ele, autuado, atuava no ramo de comercaistarde materiais de construgéo, tendo
sido sua inscricdo estadual baixada neste Estaewistindo débito a partir de entdo. Que sua
inscricdo estadual foi reativada eno8 Pede a anulacao da infragdo

Em relacdo a Infracdm aduz que encontrava-se com a Inscricdo estadixadaaem janeiro e
fevereiro200§ o que a isenta de apresermarA mensal neste periodo. Que foi reativada em
mar¢o2008 atuando no seu ramo atual de comércio. Pedeceleamento da Infracame.

Quanto a Infracdos, expde que os valores do levantamento realizalioRigco com base nas
notas fiscais emitidas e nas Reducdempresentadas ndo satisfazem as informacgdes ssbre o
débitos fiscais, porque as empresas em regime m@-corrente fiscal tém direito ao crédito
fiscal quando das compras para revendas, e esterelativo a este crédito fiscal ndo consta no
levantamento do Fisco. Pede a reanalise da imputaa&xtingdo do débito ali langado.

No que tange a Infracamt, aduz que o livro Caixa foi enviado para o e-mail altuante,
conforme autorizagcdo que teria sido dada por essgogto fiscal, com o fim de agilizar o
procedimento fiscal. Que, todavia, “segue em aneyaia que seja constatada a verdade
material do fato. Invoca principios juridicos, elpa extincdo do débito relativo a imputagéo

Copia parte do artigas do RPAF/99 e conclui pedindo pela declaracdo de improcedédai
Auto de Infracéo.

As fls. 72 a 82, estdo anexadas copiasadntimacio Fiscal assinada em07/2010(fl. 82) e de
correspondéncia eletrénica mantida entre Fiscao&ibainte.

O autuante acosta novo demonstrativo de débitesg, # presta informacéo fiscal as #3.e 8s,
expondo que, em relacdo a Infragdpinobstante as alegacdes defensivas, que ressgeirala
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que, conformes? Intimacao Fiscal a flz2 dos autos, foram solicitadas as comprovacgdesida ba
e da reativacdo da inscricdo estadual da empresada, no dia1/05/2019 foi encaminhada
correspondéncia via correio eletrénico para o cortaa empresa, conforme 18, tendo sido
acusado o recebimento e26/05/2010 Que o contador informou que entregaria os doctwsen
intimados até o dia1/06/2010 Que apesar de diversas ligacdes e correios misigcobrando o
atendimento da 32 Intimacao Fiscal, emp7/2010a resposta ao Fisco, pelo correio eletronico
(fls. 75 a 81), foi a de que o responsavel pela documentacédengaesa estava internado em
hospital e sofrera uma cirurgia, anexando cépiasddmumentos de internacéo, cirurgia e alta
hospitalar enm.4/07/2019 além de correspondéncia explicando o ndo atemtiin@as? Intimacao
Fiscal (fl. 81), solicitando um prazo de mais dias. Que no dia1/07/20100 representante da
empresa assinou3a Intimacéo Fiscal, tendo sido concedido um prazwmdlias, € 0 mesmo nao
apresentou a documentacgéao solicitada. O prepastal forossegue aduzindo que, ao verificar o
Relatorio Historico de Atividade Econdmica/CondiEituacdo, no SistemalC/SEFAZ (fl. 83),
vé-se que a inscri¢do foi baixada e#r07/2005e reativada em9/03/2008 e também confirmada a
mudanca de Atividade Econdmica informada pelo aau&ue, entretanto, na Ordem de
Servico n%1566205de Baixa Inscrigdo, constante na folhaf%consta o periodo de/05/2003a
31/03/2005 ndo constando a informacao dos talonarios imatls, pelo que se faz necessaria a
apresentacao do talonéario, o que o autuado ndn agesar de varios prazos concedidos.

Em relacdo a Infracdo2, reporta que o autuado alega que estava com Hchsaestadual
baixada nos meses de janeiro e fevereiread@ Que na fl.85 consta Ordem de Servigo n°
50317008de Reativacdo de Inscricdo, indicando o periodaods/2003a 17/03/2005 pelo que
procede a alegacao do autuado, devendo ser exaluitjautacao?.

No quanto pertinente a Infracég afirma que o autuado alega que nao foi concedlidedito
fiscal, e informa que anexou planilha com os co&dia notas fiscais de entradas relacionadas,
mas que a empresa ndo anexou a planilha informadaeg intimada ene1/07/2019 nao
apresentou a planilha e nem as notas fiscais dadast

Em relacdo a Infracams, que o contribuinte alega ter enviado para o d-dwmaautuante o livro
Caixa e pede a extingdo dos débitos fiscais. Queudo, o autuado ndo comprova o envio de e-
mail para o autuante, o que realmente nao feanbé&m ndo anexa, e ndo apresenta, os livros
Caixa objeto da Intimagéo Fiscal desfi.

O representante do Fisco pede pela procedéncialpdocAuto de Infracdo, no valor histérico
de R$45.953,20 com 0s acréscimos moratorios e multasd® conforme Demonstrativo de
Débito do Auto de Infracdo que anexa a&dldestes autos.

O autuante sugere o0 encaminhamentcPde & SAT/DAT METRO/CCRED/PAE para ciéncia, ao
autuado, da Informacdo Fiscal, com a concesséao rdmo pde 10 dias, e entrega dos
demonstrativos e copia da informacéao fiscal.

O contribuinte recebeu copia da informacao fiscéb enovo demonstrativo de débito, conforme
recibo de fl.91, e voltou a pronunciar-se as #s.a95 argiindo, quanto a Infrac@a, que o Fisco
admite que a inscricdo estadual foi baixadaoefwr/2005 quase dois meses apds o vencimento
da validade dos documentos fiscais reclamados mapistacdo. Que o Fisco ndo observa que
guando do pedido de baixa, foram tomadas todasr@asdpncias regulares para o seu
deferimento. Que a reativacdo foi realizada ®9103/2008 sem qualquer débito tributario
pendente. Que ao autuante cabe verificar os sistelamsEFAZ, e 0s tramites realizados pelos
prepostos do Fisco, no processo de baixa. Pedelacan da Infracdol e a exclusédo deste
lancamento.

Quanto a Infracaos, reitera os ermos defensivos anteriores e pedeysarfauir dos créditos
fiscais legalmente previstos. Aduz que, apesar aksencontros de informacbes e ligeiros
problemas com mensagens eletronicas, apresentascdpisuas notas fiscais de aquisicdo de
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mercadorias, para que nao seja cerceado seu dieilefesa. Pede a reandlise da imputagao
com a posterior extingdo do débito lancado.

No que tange a Infracém, repete a afirmacdo de ter enviado o livro Caiaeam e-mail do
autuante, com autorizagdo do mesmo, no sentid@itizaa 0 andamento dos trabalhos fiscais,
mas que o preposto fiscal afirma néo ter recebidogaivo eletrénico contendo as informacdes
do livro caixa. Que, assim, para nao ser prejudicakk, autuado, encaminha cépia do livro, para
que seja “notada a sua escrituracdo de acordo ¢ @ que ndo houve recusa da sua entrega.”

O autuado volta a copiar parte do artigodo RPAF/99 e conclui pedindo pela declaracdo de
improcedéncia do Auto de Infrac&o.

O sujeito passivo anexa cOpias de notas fiscdis.a@s a159.

O autuante anexa, as flsi1 e 162, novos demonstrativos do levantamento fiscal détsto, e
presta nova informacdao fiscal as fl63 e 164 expondo que, em relacdo a Infragdoao verificar

0 SistemaNC da SEFAz/BA — Histérico de Atividade Econdmica/Condicéo/Situgg@onforme

fl. 83 dos autos, observa que a inscrigéo foi baixadasgw2005 reativada emo/03/2008 e que
esta confirmada a mudanca de atividade econémiicariada pelo autuado. Que, entretanto, na
Ordem de Servigco n81566205 de Baixa Inscricdo, constante nadk, consta o periodo de
07/05/2003a 31/03/2005 mas ndo a informacao dos talonarios inutilizagmstanto se fazendo
necessdaria a apresentacdo do talonario, o que uadautndo fez, apesar de varios prazos
concedidos. Mas que, considerando que em teser daisada a inscricdo, os talonarios seriam
inutilizados; considerando o tempo decorrido e W trazer prejuizo ao Estado, ele, autuante,
acata o pleito do autuado.

No que se refere a Infracég, afirma que o autuado anexou copias das notassfideaentradas,
comprovando o direito ao crédito. Que, consideragde na época o contribuinte estava na
condicdo de microempresa foi concedido o crédito de» para as empresas GOMBAHIA,
conforme planilha anexa.

Acerca da Infracdo4, aduz que a empresa ndo comprova o envio de eparailele, autuante, o
que reafirma que o contribuinte realmente ndo éerambém ndo anexa e ndo apresenta 0s
Livros de Caixa objeto da intimacéo destl.

Assevera que 0 objetivo da autuacdo foi o de realam valores decMs devido e aplicar as
multas por falta de apresentacéo de livros e dootosdiscais.

Conclui pedindo pela procedéncia parcial da autyagd valor histérico de$24.301,11 com 0s
acréscimos moratorios e multassdes conforme Demonstrativo de Débito do Auto de Igéi@
que anexa a flLe2

O autuante novamente sugere o encaminhamentnkE@ SAT/DAT METRO/CCRED/PAF para
ciéncia, ao autuado, da Informacéo Fiscal, commeessao do prazo de dias, e entrega dos
demonstrativos e copia da informacao fiscal.

O contribuinte recebeu copia da informacao fiscéb enovo demonstrativo de débito, conforme
comprovantes de fla.68 e 169,e voltou a pronunciar-se as fls1 e 172 argliindo que recebeu
intimac@o com coépia das fls61 a 164 dos autos, referente a informacéao fiscal. Qud.na3 o
autuante acata o pleito defensivo em relacdo adafol. Que, com relacdo a Infracés foi
concedido o crédito d&s por se tratar de Microempresa nixgbo SIMBAHIA. Que o0 autuante
nao agiu de acordo com a legislacdo porque ndadawos os valores de compras de mercado.

Que, em relacdo a Infracée, o Fisco ndo cumpriu a legislagcdo ao manter a oghrda multa,
porque o livro teria sido enviado para o e-maibdtuante.

Conclui pedindo a revisdo do Auto de Infragéo pelosivos que expos.

O autuante presta nova informacéo fiscal agfise 177 relatando que o autuado apresenta nova
manifestacéo referente a Informacédo Fiscal do Alatdnfrac&o, solicitando revisédo fiscal em
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relacdo a infracéol e alegando, em relacéo a infragdoa nao consideracao dos créditos fiscais
das notas fiscais e, quanto a infragédajue o livro Registro de Inventério teria sido apréado

por e-mail. Que, considerando que o autuado n&eseptou fato novo, e insistia em fatos ja
relatados anteriormente, conforme dados da infaiméegcal de fls163 e 164, novamente aduz,
quanto a Infracd®@1, que o débito ja foi desconstituido, conforme destrativo de débito
remanescente, a fi62. Quanto a Infracaos, o crédito fiscal para microempresa € tee as
notas fiscais de aquisicées nao dariam direitor@dito. Quanto a Infracé&mt, o contribuinte foi,

por reiteradas vezes, intimado a apresentar o @&i&a, ndo o0 apresentou e alega té-lo enviado
por e-mail, alegacédo ndo comprovada, e nem tampmuaoatribuinte apresenta o livro.

Conclui pedindo pela procedéncia parcial da autyand valor historico de$24.301,11 com 0S
acréscimos moratorios e multassdes conforme Demonstrativo de Débito do Auto de Igdia
que anexa a fli62 O autuante novamente sugere o encaminhamentPAHCA SAT/DAT
METRO/CCRED/PAF para ciéncia, ao autuado, da Informacao Fisoat, & concessao do prazo de
10dias, e entrega dos demonstrativos e copia daniaigiio fiscal.

Submetido a analise em pauta suplementar aesia o PAFfoi encaminhado para julgamento.

VOTO

Inicialmente afasto a preliminar de nulidade eragé&b as Infracdesl e 02, tendo em vista que
encontram-se No processo 0s seus pressupostodidedeaestando definidos o autuado, os
montantes e os fatos geradores dos débitos lanctha® sido garantido ao sujeito passivo o
seu direito de ampla defesa, exercido tempestiveeméendo, inclusive, o contribuinte
manifestado-se por trés vezes neste processo,siveElquanto ao merito destes itens da
autuacao.

Contudo, por dever de oficio, em obediéncia aoodigpno artigeeo do RPAF/99 passo a analise
de preliminar de nulidade em relagdo as Infragdev4.

Em relacdo a imputac@s, falta de recolhimento, nos prazos regulamentaes;nis no valor

de R$45.033,20,referente a operagbes escrituradas nos livrosidigmadprios constando, na
descricdo dos fatos, que o levantamento foi efetwatn base nas notas fiscais emitidas e nas
Reducgbeg apresentadas do periodo de margo a dezemobge/ constando, também, que apesar
de intimado duas vezes o contribuinte ndo apreserda notas fiscais de janeiro e de
fevereiro2008,0bservo que demonstrativo do levantamento fiscal, &dlcomprova que ndo se
trata de verificacéo fiscal em operacfes escriagambs livros préprios e sim, tal como exposto
pelo autuante ao complementar a descricdo da &dracata-se de auditoria de levantamento
fiscal realizado em documentos do contribuinte,udoentos estes que ndo se encontravam
escriturados regularmente, pelo que o teor indalkexto da imputacdo diverge da descricao
complementar desta mesma imputacéao, no Auto decBudr

Ademais, na informagéo fiscal de fi$3 e 164, 0 autuante aduz, no que se refere a Infragao
gue o autuado anexara copias das notas fiscaistidelas, comprovando o seu direito ao crédito
e que, considerando que na época o contribuingyvasta condicdo de microempresafoi
concedido o crédito de% para as empresas BMBAHIA, conforme planilha que anexa.
Todavia, no exercicio dmog objeto desta imputac@g, ja estava extinto o regime simplificado
SIMBAHIA, e revogada a Lei r.357/98(Lei do SIMBAHIA), pelo disposto no artigm da Lei n°
10.646/07 Lei estadual esta que trata da aplicacdo do uEstato Simples Nacional aos
contribuintes optantes por este regime no teratdraiano, norma com efeitos a partir de
01/07/2007 estando portanto também j& revogado o antégta mencionada Lei d®MBAHIA no
exercicio deoog pelo que ndo caberia a concessao do crédgadeencionado pelo Fisco.

Assinalo, por oportuno, que se para apurar impdstodo em2008 ainda fosse aplicavel a
legislacdo d®IMBAHIA, ndo caberia a apuracao do imposto pelo reginmdia-corrente fiscal
as empresas sob aquele regime, e também que, menéstava previsto rgz° do artigo19 da

Lei doSIMBAHIA, se 0 contribuinte comprovasse ter direito aoitvdscal em valor superior ao
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equivalente ao montante de crédito presumidegerevisto nag1°do mesmo artiga9, todos os
valores de crédito fiscal comprovados teriam qurecemputados para encontrar-se 0 montante
de imposto porventura ndo recolhido tempestivaméniées tal ndo € a situacdo, pois nesta lide
nao se trata de empresa entdo sob regime de apuwtacivIBAHIA, sistema de apuragdo que
nao tinha mais vigéncia no anoates.

Se nao houvera a preliminar de nulidade ja caiaatta, e por conseguinte fosse possivel
analisar o mérito da imputacdo, assinalo que Hem comprova ter observado os créditos
fiscais reais, e tal aspecto da acéo fiscal poderabjeto de diligéncia na busca do valor real a
ser lancado de oficio, providéncia esta que serenogiqua diante da nulidade da imputacéao.

Pelo exposto, é nula a imputagieem razdo de insanavel vicio de procedimento, plicagao

de roteiro de auditoria inadequado, além de cerermtde defesa em raz&o da falta de certeza
quanto a imputacdo e ao método de apuracdo ublipatb Fisco, com decorrente falta de
liquidez do débito apurado, nos termos do artgyancisolv, alinea “a”, daQRPAF/99 e a teor da
Sumula no1 deste Conselho:

SUmulaCONSEFN°01
ICMS. NULIDADE DO PROCEDIMENTO. CERCEAMENTO DE DBRE FALTA DE
DEMONSTRAGAO DA BASE DE CALCULO.

E nulo o procedimento fiscal que nao contenha, demd clara e
compreensivel, a demonstracdo da base de calcolmétodo aplicado para a
apuracao do tributo.

No que se refere a Infrac®a, foi nesta imputada a falta de escrituragdo dm l®aixa por
microempresa e empresa de pequeno porte com rdxaita ajustada superior R$30.000,00
Assinalo que também consta, na descricdo dos fatescomplementa a acusacgdo, que 0
contribuinte ndo apresentara o livro Caixa com aitesacdo do exercicio dmo08, apesar de
intimado por duas vezes.

Observo que o contribuinte ndo comprova que esotito livro Caixa, nem comprova que o
teria entregue ao Fisco, em atendimento a intimggdlo que ndo h& prova, no autos, de que
teria sido cumprida a obrigacéo acessoria de esagdo, e nem a obrigacdo acessoria de entrega
do mencionado livro Fiscal ao Fisco, quando paretatimado.

Todavia, em uma mesma imputacdo ndo podem coeXists acusacdes e, se o0 contribuinte néo
entregou o livro Caixa, o Fisco, por decorréncég nomprovou a falta da escrituracdo de livro

que nao recebeu. E a imputacdo € a de falta deuescéo do livro Caixa, sendo a sua nao

entrega dado complementar acrescentado pelo Festa imputacdo do Auto de Infracao, e cujo

teor complementar deveria esclarecer ainda maiotivanda acusacao e, nao, apresentar-lhe
dado contraditoério.

Assinalo que a Secanl do Capitulov do Titulolll do RICMS/BA, compreendendo os artigos
408-C a 408-] foi revogada pela alteracdo 91°aoRICMS/BA, com a publicagdo, nboE de07 e
08/07/07 do Decreto n20.396,de 06/07/07 com efeitos a partir d&/07/07 e portanto no exercicio
de 2008, 0bjeto da verificacdo fiscal base desta acusaédoédd se encontrava vigente o artigo
408-C,inciso VI, alinea “a”,do RICMS/BA, citado como hip6tese normativa do enquadramemto d
Infracdo 04. Se da descricdo do fato imputado restasse inecpiig acusacao, aplicar-se-ia o
previsto no artigol9 do mencionadoRPAF/99 e este equivoco de mencdo de dispositivo
normativo ndo causaria, € nem agravaria, a situdgawlidade da Infracd®, mas esta ndo é a
situacao ora caracterizada.

O contribuinte s6 fez a opcao pelo Simples Nacienab1/01/2009 conforme cépia dos Dados
Cadastrais e do Resumo Fiscal do contribuintesas7fla 10 dos autos. Uma vez que o regime
SIMBAHIA, consoante j& explicitado neste voto, s6 exig#B@06/2007 em 2008 0 contribuinte
encontrava-se sob a égide do artigda Lei estadual nfo.646 deo3 de julho de2007.
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Lei n°10.646/07:

art. 5° As microempresas e as empresas de pequeno posteéemmos da Lei
Complementar Federal n23/2006 ndo optantes do Simples Nacional, sujeitar-
se-40 as normas de tributacdo apliciveis aos demaigribuintes dacwms,
podendo o Poder Executivo conceder opcdo por fodeaapuracdo do
imposto com base na receita bruta, nos termos td@arg3¢ incisoll, da Lei
n°7.014 deo4 de dezembro dm9a

Assim, o0 autuado encontrava-se inscrito na condigdomicroempresa, conforme dados
cadastrais nestsEFAZ, mas ndo microempresa do regime simplificadeBAHIA. O Fisco néo
informa, nos autos, se 0 contribuinte, no exerallei@00g era optante pelo regime de apuracéo
por receita bruta, nos termos do artigjo §3°, da Lei n°7.014/96 situacdo em que estaria
desobrigado de escrituracao do livro Caixa. Esti® ¢iederia ser objeto de verificacdo por meio
de Diligéncia que, tal como constatado em relagitear da imputacdos, também torna-se
dispensavel em relacdo a Infragiiodiante da incerteza quanto a ocorréncia do fapuiauo,
qual seja este, a falta de escrituracéo do livrixaCavisto que este nao foi apresentado pelo
contribuinte, e da dupla acusacao fiscal contidauemmesmo item, o que ocasiona a nulidade
da imputacéo, pelo vicio insanavel da falta de isema quanto ao fato imputado, nos termos do
artigo 18, incisolv, alinea “a”, d@RPAF/99 Infrac&003 nula.

No mérito, o Auto de Infragdo trata das quatro itapdies descritas no relatério que antecede
este voto. Nulas as imputac@a® 04, analiso 0 mérito das demais infracoes.

Quanto a Infracdoi, falta de apresentacdo de documentos fiscaisdquatimado constando,

na descricao dos fatos, que o contribuinte fomatio duas vezes e ndo apresentou os talbes de
n° 001 a 250, conforme Termo de Intimac@o a iz, demonstrativo fiscal dos talonarios do
contribuinte as flsi2 e 13, o contribuinte argii, e o preposto fiscal acatee ¢endo sido
submetido a processo de baixa regular anterigéa fiscal em lide, entregara a eSEEAZ/BA
todos os talonarios fiscais objeto da imputacd@nda do mencionado pedido e que, tendo
posteriormente reativado a inscricdo estadual, zerdi para desenvolver outro ramo de
atividades, pelo que os talonarios anteriores, aéfa estarem fora do prazo de validade, néo se
prestariam para acobertar as novas atividades v#selas. Imputacéo elidida.

Em relacdo a Infracaoe, falta de apresentacdo da Declaracdo e ApuracasalidoiCcMs —
DMA constando, na descricdo dos fatos, que o conitduio apresentara B®IAS de janeiro e
fevereiro2oog e apresentara @svAs de marco a nhovembeobs sem movimento, além de ter
apresentado eMA de dezembrabog com movimento, mas com dados que nao correspanaeri
aos documentos fiscais emitidos no periodo, estandgadas copias dmvAs as fls.28 a 4s,
constato que estdo anexados pelo Fisco, a®7ls 15, documentos emitidos pelo sistema
informatizado de Informacgdes do ContribuinteNe/SEFAZ, dentre os quais cépia do Historico
de Atividade Econdmica/Condicéo/Situacdo a 1fl, constando a informacdo de que o
contribuinte esteve na condicdo de “inapto” noquyide06/08/2003a 15/10/2003 e na condicdo
de “suspenso por processo de baixa regular’ namgerde07/04/2005a 18/03/2008 pelo que,
conforme arguido pelo sujeito passivo e acatado p&co, estando com a inscricdo estadual
baixada nestes meses, o contribuinte ndo tinharigagho de envio daBMAS de janeiro e
fevereiro2008.

Assinalo que embora a imputag@orefira-se a falta de entrega ORAsS, 0 Fisco acrescenta, ao
final do texto desta imputagdo, que o contributatebém apresentatavA de dezembrabos
com dados que ndo corresponderiam aos documersttasfiemitidos no periodo, mas tal
complementacao diverge do fulcro da imputacéo,tiquia da falta de entrega dos mencionados
documentos econdémico-fiscais, pelo que a compleagéattrata de matéria diversa da acusacao,
0 que geraria incerteza quanto ao langamento. Rarésntermos do paragrafo uUnico do artigo
155 do RPAF/99 a improcedéncia da acusacao tem preferéncia sobrausa de nulidade.
Imputagém2 improcedente.
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Pelo exposto, voto pelaMPROCEDENCIA do Auto de Infracdo e represento a autoridade
administrativa competente, nos termos do arigpdo RPAF/99 no sentido do refazimento da
verificacdo fiscal em relacdo a regularidade doprimento das obrigacdes tributarias relativas
aos fatos indicados nas imputac@®ase 04 do Auto de Infragdo, em acao fiscal a salvo de
incorrecoes.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgatMPROCEDENTE 0 Auto de Infragdon® 299634.0002/10-0Javrado contra
DANIELA SANTOS COSTA. Representa-se a autoridade administrativa comigeteos termos do
artigo 156 do RPAF/99 no sentido do refazimento da verificacao fisealrelagdo a regularidade
do cumprimento das obrigacgfes tributarias relata@s fatos indicados nas imputacoée® 04
do Auto de Infracdo, em acao fiscal a salvo dernegdes.

Esta Junta recorre de oficio para uma das CamarasNSEFNnos termos do artigs, incisol,
alinea "a", item1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto r©629/99 alterado pelo Decreto n°
7.851/0Q com efeitos a partir de/10/2000
Sala das Sessbes dONSEF, 04de abril de2011
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA - RELAT®RA

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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