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ACORDAO JJF N° 0058-05/11

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL FALTA DE
ESTORNO PROPORCIONAL. OPERAGOES DE SAIDAS
SUBSEQUENTES ISENTAS OU NAO TRIBUTADAS O
contribuinte estornard ou anulard o crédito fiscal
relativo as entradas ou aquisicdes de mercadorias,
inclusive o crédito relativo aos servicos a elas
correspondentes, ressalvadas as disposicOes egress
de manutencéo do crédito, quando as mercadorias ou
servicos, conforme o caso, forem objeto de operagdo
prestacdo subsequente isenta ou nao tributadaebgo
em que o valor do estorno sera proporcional a émuc
Rejeitada a preliminar de decadéncia. Infracao
subsistepte.z. ALIQUOTA. APLICACAO INCORRETA
OPERAGCOES INTERESTADUAIS DESTINADAS A NAO
CONTRIBUINTES DO ICMS. RECOLHIMENTO A MENOS
Venda de mercadorias a ndo contribuintesi@as
utilizando aliquota interestadual. Infracdo naaligé
com provas. Infracdo caracterizada. Auto de Infraca
PROCEDENTE. Decisao unanime

RELATORIO

Através do presente Auto de Infracdo, lavrado ®2/2009, exige-seICMS no valor de
R$57.952,67em razdo das seguintes infracdes:

INFRACAO 01 Deixou de efetuar estorno de crédito fiscalld@s no valor der$56.936,82
relativo as entradas de mercadorias cujas saithaeilentes ocorreram com reducao de base de
calculo, no valor correspondente a parte propoatida reducéo. Periodo fevereiro a maio, julho
a novembro deoo4 Multa60%;

INFRACAO 2. Recolheu a menasMs no valor der$1.015,85em razdo de venda de mercadorias a
ndo contribuintes do imposto situados em outra adedda Federagdo utilizando aliquota
interestadual. Periodo abril deo4,julho a setembro d=os Multa de60%.

As fls. 305 a3180 autuado impugna o langamento tributario, inicedte arguindo prejudicial de
mérito em relagdo as ocorréncias29e4, com base n@ 4 do art.150 do Codigo Tributario
Nacional€TN, por entendé-las decaidas de exigéncia tendo sta gquie ol foi lavrado apos
cinco anos dos fatos geradores.

Em relacdo ao mérito da infracdp entende que sendoloMS um imposto ndo-cumulativo
normado pela Lei Complementar 81996 as Unicas excec¢des para uso do crédito fiscivel

as entradas de mercadorias ou utilizacdo de sersgoeferem a mercadorias isentas ou que nao
sofram incidéncia do imposto, conforme disposigdgiddo art.20da citada lei, o que, segundo
ele, ndo € o caso em lide. Em que pese al@tdo RICMS-BA ampliar as exce¢des previstas,
entende este dispositivo legal padecer de incongiitalidade, uma vez que é vedado ao
legislador infraconstitucional ampliar o alcance m@ma constitucional, mormente com a
finalidade de obter maior arrecadacao.
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Transcreve doutrinas d®ACHA CALMON e ROQUE ANTONIO CARRAZA além de ementas de
decisdes judiciais para sustentar o0 argumento siefen

Com relacdo a infragdn também a entende ilegal dizendo que as Notasi&idt 12.141, 376,
516€ 586,0bjeto da presente ilagdo, ndo tiveram como deétilos ndo contribuintes dovs.

Em relacédo ao crédito constituido com base na Nistzal n°12.141,diz que o0 mesmo se acha
homologado tacitamente, consoante as razdes diod&@uzidas na prejudicial de mérito
(decadéncia).

Entende que a multa pelo descumprimento da obgpadgacipal é abusiva e confiscatoria.
Nesse sentido, transcreve ementato

Concluindo, requer:

a) Seja reconhecida a ocorréncia da homologacdo téetdodas as ilacdes, cujos fatos
geradores tenham ocorrido at12.2004

b) Acaso superado o pleito “a”, requer seja julgadpronedente o Auto de Infracdo por falta de
amparo fatico ou legal, consoante as razées awasitad

c) Subsidiariamente, pugna pela declaracéo da ilegidié consequente revisdo da multa.

A fls. 330/3320 autuante apresenta informacéo fiscal. Apoiandoes artigos9ss e 966 do
RICMS-BA, discorda da alegacéo de ocorréncia de decadé&mutdada.

Quanto ao mérito da infracdg diz que o autuado tem como atividade econémicanoércio
atacadista de residuos e sucatas metalicos, aléopatacdes com diferimento, e so realiza
operacgOes tributaveis utilizando o beneficio daugdd de base de célculo 8@s amparado

pelo disposto no ar83, Il do RICMS-BA. Desse modo, como as saidas nao sédo tributadas na
totalidade, ao se creditar integralmente do impastacado nas notas fiscais de entrada o
contribuinte contraria o disposto no ado, incisoll doRICMS-BA.

No que se refere a infrag@pjunta os documentos fiscais de flsgsa 271 para informar que as
saidas se destinaram a prestadores de servicosingéotos no Cadastro Estadual de
contribuintes docMs. Nesse caso, a aliquota incidenteré, conforme arts0, incisol, “b”, do
RICMS-BA.

Quanto a multa, diz que é a prevista na legislagé@scentando a titulo de informacéo, que o
crédito reclamado, incluindo multas e acrescimgaite corresponde a aperg®odas vendas
do autuado.

Conclui mantendo o auto na integra.

VOTO

O auto em andlise contempla as seguintes infragfEalta de estorno de crédito fiscalide!s
relativo as entradas de mercadorias, cujas saidseguentes ocorreram com reducdo de base
de calculo, no valor correspondente a parte proguat da reducd®. Recolhimento a menos
ICMS em razdo de venda de mercadorias a nao contribuddeimposto situados em outra
unidade da Federacdao, utilizando aliquota intedlesta

Em defesa, preliminarmente, o contribuinte suscdodecadéncia do direito do Fisco lancar
valores relativos a fatos geradores ocorridos &t/2004,s0b 0 argumento de que é previsto 0
prazo de cinco anos contados a partir da ocorr@usanesmos para a formalizacdo do crédito
tributario dos tributos por homologacao.

Passo, pois, a examinar a questao:
O art.150, § 4d0OCTN, estabelece que:
(...)
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§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo & homologacao, s#eade 05 (cinco) anos, a contar da ocorrénciafato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenddadads tenha pronunciado, considera-se homologado o
lancamento e definitivamente extinto o créditoyvsate comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

Disciplinando essa matériage° do art.107-B da Lei n®3.956/81 Codigo Tributério do Estado da
Bahia), dispde:

Art. 107-B

§ 5° - Considera-se ocorrida a homologacéo tacival@hcamento e definitivamente extinto o crédimsa
05 (cinco) anos, contados a partir de 1° de janeicoano seguinte ao da ocorréncia do fato geradatyo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou sigad.

Assim, a legislacéo tributaria do Estado da Baixia ffrazo & homologacéao do lancamento, nao
cabendo contra ela a determinagéo doiatt. § 4°do CTN, que se aplica quando a lei do ente
tributante nao fixar prazo a homologacé&o. Portasgngdo tanto a atividade fiscal k1S quanto

a atividade administrativa judicante vinculadasgidlacdo baiana e, mais especificamente, a
interpretacdo da Ordem Legal dada pelo Poder Execat quem ambas atividades estdo
adistritas, até porque a atividade judicante noi@mda Administragdo Publica visa o controle
interno dos atos administrativos e ndo a substtfumcéao jurisdicional que, no Brasil, compete,
com exclusividade, ao Poder Judiciério, rejeitoreliminar de decadéncia suscitada tendo em
vista que o lancamento de oficio foi realizado ®#112/2009 com ciéncia do autuado em
17/12/2009 Logo, os créditos tributarios constituidos reladi aos fatos geradores ocorridos no
periodo de01/01 a 31/12/2004 sO estariam acobertados pelo instituto da dec&lése o
lancamento tributario ocorresse ap®®1/2010

Vale consignar que esse tem sido o entendimentte desNSEF em reiteradas decisdes, a
exemplo dos AcOrdaasiF 0102/12-050113/12-05e 0192-11-05e, mais recentemente, o AcOrdaw
0144-11/09 cujo trecho do voto proferido pela ilustre Cohseta Sandra Urania Silva Andrade
reproduzo abaixo, a titulo ilustrativo:

“Inicialmente no que toca a preliminar de mérito deorréncia de decadéncia quanto ao periodo deijane

a novembro de 2002, entendemos, comungando coff, gud ndo se vislumbra a decadéncia arguida pelo
sujeito passivo, diante da regra disposta no ind¢ido art. 173 do Cddigo Tributario Nacional — CTdNjo
prazo inicial para contagem da decadéncia é o piindia do exercicio seguinte ao da ocorréncia dmf
gerador, determinacdo esta repetida no art. 10748 @bdigo Tributario Estadual — COTEB — Lei n
3.956/81, abaixo transcrito, in verbis:

“Art. 107-B

§ 5° - Considera-se ocorrida a homologacéo tacitalahcamento e definitivamente extinto o crédito,
apos 5 (cinco) anoszontados a partir de 01 de janeiro do ano seguimate da ocorréncia do fato
gerador, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, frangisimulacdo.” Grifos nossos

Do exposto, como o Auto de Infracao foi lavradoléiti2/2007, e se reporta a fatos geradores ocosido
exercicio de 2002, tinha a Fazenda Publica prazé @1/01/2008 para efetuar o referido lancamento.
Quanto a mencéo por parte do recorrente da Simidalante n 08 do STF - aprovada na sesséo plenaria
de 12/06/2008, e publicada no DO de 20/06/2008meama declara a inconstitucionalidade de legislagéo
federal que disciplina a decadéncia e a prescrigim crédito tributario vinculado as contribuicdes
previdenciarias, explicitando o entendimento de deeerd ser aplicado o prazo quinquenal previsto no
CTN e reconhecendo que apenas lei complementar gisder sobre normas gerais em matéria tributaria.
Eis o texto da referida Sumula: “S&o inconstitu@mo paragrafo Gnico do artigoc5do Decreto- lei n
1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei8R212/1991, que tratam de prescricao e decadédeizrédito
tributario.”

Entendemos data venia, que a referida Sumula n@pléea ao ICMS e, em reforco a esta tese, 0s podpr
doutrinadores que estédo a se debrucar sobre a naatémgem sua aplicabilidade a esfera da Adminici@a
Publica Federal, a qual compete gerir as contriliigs previdencidrias. Ressaltamos, no entanto, e ai
comungando com o ultimo Parecer proferido pela FFEDFIS, que a questdo devera ser aprofundada no
ambito da Administragdo Tributaria Estadual, morreediante da posicéo externada pela Procuradoria
Geral da Fazenda Nacional — PGFN — que através dre€er n° 1617/2008, proferido apds a edigdo da
Sumula Vinculante-n08 e em vista desta, expressamente adotou entemimirguanto a fixacdo do termo a
quo do prazo decadencial que comunga com o exterpatb recorrente, além de entendimento em sentido
idéntico também adotado pela Procuradoria Estaddal Rio de Janeiro, através do Parecer CFS n°
02/2008, embora deva ser também ressaltado que @andmvinculam a Administracdo Estadual baiana ou
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0 Conselho de Fazenda Estadual, mormente diantelisfaosicdo expressa da nossa legislagdo, acima
citada.”

Vencida a analise da questao prejudicial, passoaio do langcamento tributario.

A infracdo 1 trata de crédito fiscal decMs, imposto com natureza ndo cumulativa, cuja
normativa especifica se encontra no 8§ 8° deada Lei Estadual 17.014/96 conforme abaixo:

Art. 29. Para a compensacédo a que se refere o artigo antet assegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado emrag®es de que tenha resultado a entrada de
mercadoria, real ou simbdlica, no estabelecimemtolusive a destinada ao seu uso ou consumo ouiao a
permanente, ou o recebimento de servicos de tratespuderestadual e intermunicipal ou de comuniaaca
inclusive quando iniciados ou prestados no exterior

§ 8° Quanto a utilizacdo do crédito fiscal relativo aergico tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento, quando prevista reducédo de bassldelo na operacdo ou prestacdo subsequente com
fixacdo expressa da carga tributaria correspondemtevera ser considerado como limite o percentual
equivalente a esta carga.

Regulamentando a matéria do 88° acima, o art. bORedjulamento decmMs da Bahia, assim
dispde:
Art. 100. O contribuinte estornara ou anulard o crédito fisaalativo as entradas ou aquisi¢cdes de

mercadorias, inclusive o crédito relativo aos seod a elas correspondentes, ressalvadas as disjsssic
expressas de manutengdo do crédito, quando as dmiea ou 0s servigos, conforme o caso:

Il - forem objeto de operacdo ou prestacdo subseqiemereducdo da base de célculo, hipdtese em
que o valor do estorno sera proporcional a reducao;

No caso em tela, o contribuinte atesta que usodito fiscal relativo as entradas na integra,
limitando-se a arguir a inconstitucionalidade dammo limitadora baiana que fundamenta a
autuacao, em especial o ano doRICMS-BA.

A esse respeito, 0 ats7,inciso | do Regulamento do Processo Administrafiszal da Bahia —
RPAF, dispbde que a apreciacdo de inconstitucionalidadese inclui na competéncia dos 6rgaos
julgadores administrativos, mas, por entender qukspositivo legal € plenamente legitimo e
legal, a seqguir traco a seguinte analise.

Como ja expus na apreciagdo da prejudicial de méat funcdo judicante no ambito da
Administracdo Publica se dedica aotocontroledos atos administrativos e € ystus que o
Estado Democratico de Direito disponibiliza ao ipatar para que este, fazendo uso do direito
de peticddundadono art.5°, incisoxxxlv, alinea “a” da Constituicdo Federal, obrigue o d&sta
Administracdo a proferir uma decisdo sobre a naténpugnada em um processo @glease
jurisdicdo, mas que, obviamente, se reserva as suas esuzuiisi.

Esteautocontroleé exercido através do processo administrativoeypeime a idéia de que os
mecanismos de controle da legalidade dos atos &lmtivos devem obedecer a um principio
de jurisdicionalizacdo tendo em vista que esseegsacse desenvolve na mesma forma que nos
tribunais, ressalvadas as especificidades decesatd natureza indispensavel dos direitos em
presenca, seja da natureza ndo independente do deggulgamento por ser integrado na
Administracdo, mas pressupondo a imparcialidadérgéo judicante.

Assim, embora sendo importante intrumento auxpema a concrecdo de uma justica tributaria
eficaz, a funcéo judicante no ambito administratiéo substitui a funcéo judicial que, no Brasil,
é reservada ao Poder Judiciério. O julgador adtraiigo estad vinculado a interpretacdo da
Ordem Legal dada pelo Poder Executivo. Em matéributéria, esssa interpretacao,
majoritariamente, se traduz na regulamentacaoi @specifica e, em relacao @ms, na Bahia,
essa regulamentacéo € dada pelo Regulamenttvdpaprovado pelo Decreto a284de 14 de
margo de1997, pelo que ndo acolho a tese de que o estorno noiopal de crédito tributario
seria uma ampliacdo infraconstitucional indevidgthao art.20 da Lei complementar r87/96

em face das razdes que passo a expor.
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De maneira geral, 0 arLoo do RICMS-BA contempla as hipéteses de obrigatério estorno de
crédito ou anulacdo de crédito fiscal relativo agaglas de mercadorias, inclusive o crédito
relativo aos servicos a elas correspondentes, astrguais se inclui as operacdes objeto da
infracdo 01, sendo quesaF, através da suaturma, nos Embargos de Declaracdo no Agravo de
Instrumento, relator Min. Carlos Velloso e, atrawis Pleno, no Recurso Extraordinario n°
174.478-2 relator Min. Cezar Peluso, adotou o entendimeéetgque a reducdo da base de calculo
€ espécie de isencdo, enquadrada doutrinariamermi@nceito de isencéo parciad,verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DNMSTRUMENTO. TRIBUTARIO.
CONSTITUCIONAL. COMPENSAGCAO DE ICMS CALCULADO MBYIE BASE DE CALCULO
REDUZIDA. ESTORNO PROPORCIONAL. POSSIBILIDADEOI Fribunal reformulou seu entendimento
guando do julgamento do RE 174.478/SP, Rel. pagc@dao o Min. Cezar Peluso, entendendo pela
impossibilidade da compensacao dos créditos relatdventrada de insumos realizada com reducéo da ba
de calculo, dado que consubstancia isencao fisagdial. Il - Inexisténcia de novos argumentos cagsade
afastar as razdes expendidas na Deciséo ora atacgda deve ser mantida. Il - Impossibilidade de
concesséo de efeito suspensivo ao agravo de instiandada a excepcionalidade da medida. IV - Agrav
regimental improvido. (Al-AgR 449051 / RS - RIO GRE DO SUL AG. REG .NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTO®ERISAO DO RELATOR:
CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. ICMBEMTO. BASE DE CACULO:
REDUGAO. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. INAPLICAEDADE. I. - Embargos de
declaracdo opostos a Decisdo singular do Relatamy@&rsao dos embargos em agravo regimental. Il. - O
Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar & R74.478/SP, Relator para o acérddo o Ministro
Cézar Peluso, entendeu que ndo viola o principim@le-cumulatividade a exigéncia de estorno do ¢oédi
do ICMS relativo a entrada de insumos usados enustnidlizacdo de produtos cujas saidas foram
realizadas com reducéo da base de célculo. Alésodisonsiderou que a referida redugao corresponde a
figura da isencdo parcial, o que faz incidir, nosoa a regra constante do art. 155, § 2° Il, b, da
Constituicdo Federal. Ill. - Embargos de declaragéanvertidos em agravo regimental. Ndo provimento
deste. (AI-ED 497755 / PR — PARANA BEM .DECL. NGRA®O DE INSTRUMENTO)”

Ressalto que esta orientacdo permanece vigentey senpode extrair de novos precedentes,
conforme e.g.RE 434.624-EDct AgR. rel. min. Carmen Lucia, Primeira Turntaede 27.11.2009,

Al 661.957— AgR. rel. min. Ellen Gracie, Segunda Turnpaede 29.10.2009e AgR NO RE 445.065 —
MG, min. Joaquim Barbosa,Jede 29.04.2010.

Portanto, embora o legislador a tenha separadmeisos, 0 artiga00 do RICMS-BA cuida de
equalizar acMs no que se refere ao principio da ndo-cumulativedattliusive na existéncia de
operagOes de saidas sob isencao tributaria, totphirial, mas que foram tributadas na entrada,
vez que o mecanismo de ajuste pelo estorno poencsicaput do artigo na mesma proporcao
dos créditos do imposto relativos as entradas emafu de operacdes de saidas totalmente
isentas ou nédo tributadas (incigoou em funcdo de isencédo parcial no conceito de loke
calculo reduzida (incisal), esta perfeitamente de acordo com espiritacies, que € o de
sujeicao ao principio da nao-cumulatividade.

Na doutrina, as reducdes de base de calculo sdangente chamadas de isencdes parciais.
Pontes de Miranda ocupou-se da espécie:

“As isencbes sdo totais e parciais. Dizem-se pasca isencdes que deduzem do percentual do impasto
do imposto fixo. As isencdes totais sdo preexchgdetia imposicdo: o imposto ndo recai no objetaou
negacio juridico a que se refere a regra juridiaaidencao”. (Miranda, Pontes de. Questdes ForenRas,
de Janeiro, Borsoi, tit. I, p. 50.

Souto Maior leciona que as isen¢des podem claasgie em totais e parciais:

“As isencdes totais excluem o nascimento da obégagbutaria enquanto que nas isencdes parciaisgs
o fato gerador da tributacdo, constituindo-se, potb, a obrigacdo tributaria, embora o quantum dbito
seja inferior ao que normalmente seria devido se thdesse sido estabelecido preceito isentivo”.

E arremata‘A isencéo parcial consiste, mais propriamente, auraducéo ou bonificacdo do
débito tributario...” (Borges, José Souto Maioreig;des Tributarias. 281

As isencbes podem reverter-se de diversas modeBdégtnicas, segundo o elemento de

ACORDAO JJF N° 0058-05/11 5



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

quantificacdo da relacdo tributaria que se utipaaa provocar o efeito liberatorio desejado,
podendo, assim, falar-se em bonificacbes na basedltelo, nos tipos de gravame ou na
aliquota. i[dem, ibidenm

Assim, quando se trata de estorno de crédito emétude operacbes de saidas subsequentes
com isenc¢do, nao-incidénci@e reducédo de base de célculo, extelSEFtem entendimento
pacificado quanto a legitimidade e legalidade dgémcia do estorno de crédito proporcional a
essas saidas, por forca da norma constitucionalleelia através do anfss, §22 inc. i1, letras “a”

e “b” da CcF/88, de aplicacdo imediata irrestrita, salvo hipotedesnanutencdo expressamente
previstas na legislacao de regéncia do tributajeorgio € o caso em apreco.

Deste modo, com base B do RPAF inclusive considerando que o proprio contribusdenite

gue usou todo o crédito fiscal destacado nas ristzeas de entradas e que o fato refere-se a
operacdes subsequentes amparadas por isencdo ahdanbel parcial, e que este instituto, seja
total ou parcial é tratado no mesmo dispositivalleg qual foi indicado no Auto de Infracdo, é
fato que quando existentes saidas subsequientes, @smrevistas no artoo do RICMS, 0
contribuinte obrigatoriamente deve estornar o toddical na proporcéo dessas saidas.

Ora, conforme transcrevemos acima, a matéria emst@mue objeto da infracdcesta perfeita e
claramente definida na legislagéo tributaria, epeesl, noRICMS-BA, pelo que, analisando as
provas autuadas estou plenamente convencido doticoenéo da infracdo pelo contribuinte
autuado, devendo, portanto, ser mantida integrabnen

Quanto a infracae, de fato, nas notas fiscais de fiss a271 (Notas Fiscais %112.141, 376, 51@

586) que acobertam as saidas de mercadorias objetatdacao, ndo constam as necessarias
inscricbes dos seus destinatarios nos cadastresrdgbuintes dacms, e o impugnante nao
carreou aos autos as necessarias provas em fasoaddbjecdo, como dispde o0 as3 dORPAF,

gue, no caso, seriam a comprovacao de que taigpatésios das notas fiscais sao contribuintes
doICcMS, como argumenta.

Por outro lado, a exemplo do visto em relacdo @@do1l, a matéria objeto da infrac@pesta
disciplinada no art15, inciso |, alinea “a”, da Lei nP.014/96e no arko, incisol, alinea “b” do
RICMS-BA, abaixo transcritos, o que, também, considerandonpunto dos autos, leva-me a
convicgao da subsisténcia da infragdo em tela.

Art. 15. As aliquotas do ICMS séo as seguintes:

| - 17% (dezessete por cento):

b) nas operagbes e prestacdes em que os destinatitomercadorias ou os tomadores dos servigos
estejam localizados em outra unidade da Federagé@@oesejam contribuintes do imposto;

Art. 50.As aliquotas do ICMS sé&o as seguintes:

| - 17%, exceto nas hipéteses de que cuida o artigsesjilente:

b) nas operacbes e prestacdes em que os destinathamsnercadorias ou os tomadores dos servigcos
estejam localizados em outra unidade da Federaga@oesejam contribuintes do imposto;

Assim, por todo o exposto, tendo em vista que: descricdo dos fatos infracionarios e as
respectivas capitulacdes legais sdo condizentesosofatos reais e com o direito aplicavel; b)
nao houve falta de motivacdo, vez que foram indisads fatos que ensejaram o0 ato e 0s
preceitos juridicos que autorizaram a sua pratestando clara a finalidade publica, bem como
0 objeto do ato que é a constituicdo do créditautério; c) foi obedecido o devido processo
legal, através do qual o impugnante exerceu o seilodde ampla defesa e contraditorio, haja
vista que na Defesa o autuado se manifestou ceerdenhecedor das acusacfes; d) foram
obedecidos os prazos previstos legalmente e ostwantos foram realizados com base em
informacdes do proprio autuado e que estes estamrsonancia com os dados constantes dos
livros fiscais juntados aos autos, ndo havendoerurtrazido pela defesa que prove o contrario
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das acusacoes fiscais; €) o Auto de Infracdo atplesh@mente as disposi¢cdes do agte esta
acompanhado dos documentos indicados4ndo art.28, ambos do Regulamento do Processo
Administrativo FiscaRPAF,constato como inteiramente subsistentes as infsagde compdem
este langcamento tributario de oficio.

Por fim, com relacdo as multas sugeridas em faageedoumprimento das obrigacdes principais,
nada tenho a reparar porquanto sdo as tipificaddseinr.014/96para as ocorréncias que estao
devidamente configuradas nos autos.

Pelo exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infrag&o.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdac 281401.0052/09;9avrado contra&YMEL
COMERCIO DE METAIS LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
Imposto no valor des$s57.952,67 acrescido das multas de, previstas no art2, incisosvil, “b”
ell, “a”, da Lei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais.

Sala das Sessbes dONSEF, 22 de margo deo1l

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — PRESIDENTE

JORGE INACIO DE AQUINO — RELATOR

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA - JULGADOR
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