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ACORDAO JJF N° 0031-05/11

EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS CUPONS
FISCAIS. OPERAGCOES TRIBUTAVEIS DECLARADAS
COMO NAO TRIBUTAVEIS. Infracdo parcialmente
elidida. Revisdo efetuada pelo proprio autuante, na
informacéo fiscal, reduz o valor do débito. Corztat
que nas saidas viecF foram indevidamente cobradas
operacgOes a aliquota dex e sobre mercadorias que ja
se encontravam com o imposto recolhido pelo regime
da substituicdo tributari¥/alor residual recolhido pelo
sujeito passivo2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUE a) SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS LANGAMENTO DO
IMPOSTQ. b) ENTRADAS DE MERCADORIAS NAO
CONTABILIZADAS. PRESUNGAO LEGAL DE OPERAGOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. LANCAMENTO DO
IMPOSTO. Omisdo de saida — exercicio d®o07
Omissdo de Entradas — exercicio w8 Infracdes
parcialmente elididas. Revisdo daSTEC nao
contestada pelo contribuinte e pelo autuante. Rarce
dos valores lancados foram reconhecidos pelo
contribuinte, via pedido de parcelamemoBASE DE
CALCULO. REDUCAO INDEVIDA DE BASE DE CALCULO

DO IMPOSTQ 4. BASE DE CALCULO. OPERACOES COM
BASE DE CALCULO INFERIOR A DAS ENTRADASVendas
com pregos inferiores aos das entradas de mersadori
tributaveis transferidas da matriz da empresaadidies
reconhecidas e pagas pelo contribuinfuto de
InfragAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo, lavrado es8108/2009 para exigirICMS, no valor total de
R$52.134,50em decorréncia das imputagdes abaixo descritas:

1. Deixou de recolhencmMs em razdo de ter particado operacgdes tributdveisocoéo
tributaveis, regularmente escrituradas. Vendau@#ést através decr (cupons fiscais) de
mercadorias tributadas como néo tributadas, regiatr na leitura “z’, no campo n&o
tributadosrF1. Fato ocorrido nos meses de fevereiro a dezenthexercicio deoo7.Valor do
ICMS: R$ 4.829,71

2. Falta de recolhimento do imposto relativo a omisi&igaidas de mercadorias tributaveis sem
emissdo de documentos fiscais, sem a respectividuescio, decorrente da falta de registro
de entrada de mercadorias em valor inferior acsdatas efetivas omitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espézienercadorias em exercicio fechado,
levando-se em conta, para o célculo do imposto,ammvalor monetario — o das saidas
tributaveis. Fato ocorrido no exercicioat®7.Valor doICMS: R$ 22.664,18.
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3. Falta de recolhimento dams constado pela apuracdo de diferencas tanto dadastcomo
de saidas de mercadorias, sendo exigido o impadie 2 diferenca de maior expressao
monetaria —a das operacdes de entrada — com bapeesuncao legal de que o sujeito
passivo, ao deixar de contabilizar entradas, efepagamentos dessas entradas com recursos
provenientes de operacdes de saidas de mercacmalemdas anteriormente e também nao
contabilizadas, no mesmo exercicio. Fato ocorridoerercicio de2oog Valor do ICMS:
R$20.110,16

4. Recolheu a menorigMs em razéo da utilizagédo indevida do beneficio dagéo da base de
calculo. Usou indevidamente reducdo da base delcadenm mercadorias que ndo tinham
reducdo, utilziando aliquota de% quando o correto seria aliquotaides. Fato ocorrido no
més de novembro d®07. Valor doiCMS: 329,73

5. Recolheu a menoicMs em decorréncia de erro na determinagdo da basgldelo do
imposto nas saidas de mercadorias regularmentéuesdas. O contribuinte efetuou vendas
com precos inferiores aos das entradas de mereadatbutaveis transferidos de sua matriz.

Fato verificado nos meses de jan, ago, set, outertez do exercicio d®os Valor doiCMS:
R$ 4.200,72.

O contribuinte apresentou impugnacgdo, anexada sas2f/224 do PAF. Manifestou a sua
discordancia parcial em relacéo as infrachese 3 e reconheceu a procedéncia dos ieas,
juntadando a@AF documentos de arrecadac@ai'’s) para comprovar a quitacao das mesmas.

No tocante a infracan a discordancia parcial, refere-se a aliquota,mguentender da empresa
deveria sen2% em vez da7% além da cobranca do imposto sobre itens enquasiraaregime
da Substituicdo Tributaria. Revisou o item em cqiest disse ser devedor da importanci®sle
4.620,73 conforme demonstrativos anexado$as (fls. 225 a 235).

Para a infracdm®@, apontou equivocos no levantamento fiscal, afidoague n&do foram
computadas as Notas Fiscaf$ 108, 110, 111, 113, 114, 116, 120, 121, 122, 128, 127, 128, 129, 130 e
135, todas lancadas no liviesm n° 1, pags,18 e 19, do més de novembro @deo7. Disse que
também houve equivoco quando o autuante deixowm@wtar no levantamento quantitativo a
quantidade de41,03mm de vergalhdo 205,26 ferros/8 serralheiro transcrito no Inventario 1°
pag2 a5, conforme copia reprografica anexa ¢#s.a253). Apresentou demonstrativo, apensado
a fl. 226, com o reconhecimento da cifrarie5.930,71 para este item e pedido de parcelamento.

Quanto a infracdo n% a discordancia diz respeito a falta de insercaolevantamento
quantitativo de estoques de algumas mercadori@s entradas referentes as Notas Fiscdis n
41.110, 000254, 360.121, 003.982, 003.983, 035.828,846, 03.472 e 00040conforme documentos
anexos, fls.254 a 264. Apresentou, também, demonstrativo, apensado &2f. com o
reconhecimento da cifra dB$ 18.867,66 para este item, com correspondente pedido de
parcelamento do débito.

Anexado a fl.266 do PAF DAE com a comprovacao de pagamentora (dez por cento) dos
valores reconhecidos para as infracbes.

Pede que o Auto de Infracdo seja julgado procedamtparte.

Prestada a informacéo fiscal — 552 a 274 Quanto a infracdo1 o autuante informa que no
levantamento apresentado pelo contribuinte foraronadas algumas diferencas no totaksle
208,98 reconhecendo um débito A& 4.620,73 conforme documentos de nf85, 227 a235. Apos
as devidas verificacbes chegou a conclusdo, quéatde o contribuinte tem razédo, sendo
reduzida a infragcdo pars$4.620,73 de acordo com o demonstrativo de débito na pagimdo
processo.

Quanto a infragcée, que se refere ao levantamento quantitativo dejees no exercicio d®07,

foram constatadas, inicialmente, diferencas petdagadas de menor valor que as saidas, e
cobrada a diferenca de maior expressdo monetéam omissdes de saidas no montante de
R$22.664,18 Ressaltou que o contribuinte ndo apresentou tasNscais de saidas referentes ao
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més de novembrzno7, de 11°108, 110, 111, 113, 114, 116, 120, 121, 122, 128, 127, 128129, 130€ 135,
no curso da acéo fiscal, tendo tomado conhecindogareferidos documentos somente apds o
procedimento fiscal.

Depois de efetuadas as alteracdes no levantameatditativo de estoques, do exercici®oe,
ficou constatado um débito dems no valor der$6.229,00 Foram anexadas novas planilhas com
as devidas alteragbes, com o concomitante pedidcealgertura do prazo de defesa para o
contribuinte se pronunciar.

Informou, ainda, que houve equivoco por parte dalicante com relacdo quantidade de
241,03nm vergalhdo, 03,26 ferro chatos/g serralheiro, pois o primeiro item refere-se a
Cantoneira dea x1/g . Declarou, também, que os itens ndo compuserdevamtamento de
estoques deoo7, conforme demonstrativo juntado as #s4 e 255 do processo.

Na infracdos, que trata do levantamento quantitativo de estoguexercicio deoog frisou que
apuradas diferencas tanto de entradas como dessdgdaercadorias, sendo exigido o imposto
sobre a diferenca de maior expressdo monetaricop@sacdes de entrada, no montante de
R$20.110,16 Salientou que efetuou as devidas corre¢des & gast notas fiscais110de 31/10/08-
00254 de 15/06/2008-360121e 29/12/2007e 0401 de 26/12/08 Destacou que a nota fiscal 3¥#72 de
05/03/08 ja estava considerada conforme documento pagina N&o considerou os itens
METALON 80X80X1,50X6000, METALON 30X50X1,20X6.000;UBO INDUSTRIAL 1.1/2"X0,90X6.000 E
METALON 30X50X1,20X6.00Q constantes nas notas fiscais ré#s2-3983-3528 e 3846(0cC. 04,
paginas259 a 262, pois estes itens ndo constaram do levantamensudi¢oria de estoque no
exercicio de200g doc.99. ApOs as devidas corregdes, 0 imposto devido paasser der$
19.637,48

Apresentou novo demonstrativo de débito, por idfoaconforme quadro abaixo:

INFRACAO ANTES DEPOIS
Infracdo 01 R$ 4.829,71 R$ 4.620,73 - 60
Infrac&o 02 R$22.664,18 R$ 6.229,00 - 70
Infrac&o 03 R$20.110,16 R$19.637,48 - 70
Infracdo 04 R$ 329,73 R$ 329,73-60
Infrac&o 05 R$ 4.200,72 R$ 4.200,72 - 60
TOTAIS R$52.134,50 R$35.017,66

Pediu, com base nos demonstrativos deflsa283— que embasam a revisdo operada na fase de
informacéo fiscal — que o Auto de Infracdo em,lgBga julgado procedente em parte.

Ao tomar ciéncia da revisédo efetuada pelo autuargentribuinte ingressou com nova peticao
nos autos (fl.288), ocasido em que reiterou os argumentos apresentaa fase de defesa,
procedendo também juntada de documentos, em aJpiagrafica, as fles9 a296.

As fl. 301 foram apensados aAF, em despacho da Coordenacdo Administrativa&ORSEF
relatorios extraidos dos sistemas informatizadosefaz, com a indicacdo de pagamento das
infracBess4 e5 e parcelamento de parte do débito que compdetermsie 3, conforme indicado
as fls.310e314

Distribuido oPAF para a2 Junta de Julgamento Fiscal, foi 0 mesmo encaminparch diligéncia
a cargo daSTEC, com a seguinte quesitacao:

A diligéncia fiscal a ser solicitada se restringesaitens 2 e 3 do Auto de Infracdo, relacionados ao
levantamentos quantitativos de estoques, respectiiite, dos exercicios de 2007 e 2008.

1 - O contribuinte na peca defensiva, (fl. 223)pmtou, em relacdo a infracdo 2, diversas notasafsque

nao foram consideradas na auditoria de estoques, spgundo o0 impugnante se encontravam escrituradas
no livro de Saidas n° 01, paginas 18 e 19. Afirtesnbém que houve equivoco no computo da quantidade
de alguns produtos, exemplo vergalh&o e ferro 5/8 serralheiro, de acocdm dados escriturados no livro
Registro de Inventario.

Apos as corregdes efetuadas pelo autuante por &sak informagao fiscal, reduzindo o valor autuatid
R$ 22.664,18 para R$ 6.229,00, persiste o reclamoehpresa quanto as quantidades existentes no
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Inventario n° 1, folha 5 (xerox anexa, fl. 290)argo produto “ferro 5/8 serralheiro”. O autuantg@or sua
vez, declara que o referido item n&o integrou @teamento fiscal. Em que pese essa alegacao, medees

a ASTEC faca as devidas verificagfes, tendo em gigt a descrigdo do produto acima se assemelht mui
ao item 33 do Demonstrativo de Estoque acostadldd tlos autos.

2 — Em relacdo ao levantamento quantitativo degqests de 2008 (infracdo 3), houve também reducao, de
menor magnetude, passando o valor autuado de R4@A6 para R$ 19.637,48. No entanto, o contrikauint
reclama quer o auditor fiscal inclui tipafiferentes de mercadorias que ndo conferem corelatadas suas
planilhas originais, a exemplo das notas fiscaissdéradas de mercadorias de n° 3528, 3982, 384638 3
(copias anexas fls. 292 a 296). Diante da diverdidde itens de mercadorias, com especifica¢cdeadeasi
pede que a ASTEC revise o levantamento quantitdivestoques nos pontos que foram contestados pelo
sujeito passivo.

A ASTEC, através do parecer de 0183/2010disse, em relacdo a infracdo :%er efetuado as
devidas verificacOes e elaborado novo demonstratesdestoque, com a inclusédo do Estoque
Inicial de 203,26 Kg. no item33 do produto “Ferro Chate/g’, ndo havendo nenhuma alteracao
guanto ao valor do imposto cobrado pelo autuaete&ld em vista que apenas alterou o valor da
omissdo de saidas de mercadorias, e 0 que estd sebhthdo é omissdo de entradas de

mercadorias. Ficou mantido o demonstrativo de7f. do autuante, com a alteracdo do it&n
pelo diligente.

Em relacdo a infrag&®) que compreende o levantamento quantitativo aejestdo exercicio de
2008 (infracdo3), o diligente declarou também ter efetuado asddeviverificacbes nas notas
fiscais citadas no pedido de revisdo, com as stgguistificacoes:

N. Fiscal n° 3528 (fl. 293} consta 666,00 pec¢as de Tubo Industrial Quadr2@a 20 Chapa 0,90 x 6,000
mm, tendo o autuante considerado como Tubo Inddispuadrado 20 x 20 Chapa 1,20 x 6,000 mm, item
43,(fl. 279). Foi efetuada a devida excluséo noaestrativo de Estoque.

N. Fiscal n® 3846 (fl. 295) consta 451,00 Kgs. de Metalon 30 x 50 x 1,2006mm, tendo o autuante
considerado como Tubo Indl. Ret. 30 x 50 Chapa £,8M00 mm (fl. 280). Foi efetuada a devida exmus
no demonstrativo de Estoque.

N. Fiscal n® 3982 (fl. 294} consta 67,59 Kgs. de Metalon 80 x 80 x 1,50006mm, tendo o autuante
considerado como Metalon 80 x 80 x 2,00 x 6,000 (fhnR280). Foi efetuada a devida exclusédo no
demonstrativo de Estoque.

N. Fiscal n°® 3983 (fl. 293} consta 265,32 Kg. Metalon Galv. 20 x 30 x 0,95000 mm, tendo o autuante
considerado como Metalon Galv. 30 x 50 x 0,95 ¥®,m (fl. 280). Foi efetuada a devida exclusdo no
demonstrativo de Estoque.

Apoés as verificacbes acima o diligente conclui ocpdimento com a elaboragcdo de novo
demonstrativo de débito das infra¢c@es3, conforme abaixo:

DEMONSTRATIVODEDEBITO

Infracdo | Data da Ocorréncia | Data do Vencimento .OM.S
02 31.12.2007 09.01.2008 R$ 6.229,00
03 31.12.2008 09.01.2009 R$ 19.717,68
TOTAL R$ 25.946,68

Cientificados da revisdo dasTEC, conforme intimacfes de fls25 a 327, oS mesmos nao
apresentaram contrarrazdes.

VOTO

A infracdo 1 foi ajustada em revisdo efetuada pedprio autuante, por ocasido da informacéao
fiscal, sendo reduzida @ 4.829,71parar$ 4.620,73em razao do uso indevido da aliquota e

em operacao tributada a aliquota 1@ e em virtude da cobranca demMs nas saidas de
mercadorias ja tributadas pelo regime da subsiitui© contribuinte, por sua vez, reconheceu
ser devedor desta quantia, preenchendo a decladacé&conhecimento acostada &85 dos
autos. Este valor residual se encontra recolhidoagoconstante da fkes. O item1 €, portanto,

procedente em parte
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As infracbess e 5, atinentes ao recolhimento ao menon@ies por uso indevido da reducdo da
base de calculo e por erro na determinacdo daibgsmivel, nos valores respectivos ®&
329,73 e R$ 4.200,72 foram totalmente quitadas, através DleE anexo a fl.265 conforme
reconhecimento expresso das mesmas na peca dea.dAEsm, os itens em questdo sao
totalmente procedentes.

Frente ao exposto, o0 Documento de Arrecadacao itbeitds Estaduais, juntado a #65 dos
autos, contempla a parcela reconhecida da infra@®4.620,73 e 0s valores totais das infracdes
2 €3, nas quantias de$ 329,73e R$ 4.200,72 totalizando assim, em valores histéricos, a dfra
R$ 9.151,18 cujo pagamento se deu ea108/09 acrescido dos juros moratorios.

No tocante as infracdes e 3, relacionadas ao levantamento quantitativo degest dos
exercicios de007 e 2008, respectivamente, acompanho o0 pareceAasieC considerando que,
apos este procedimento ndo houve a apresentac@mttarrazdes por parte do contribuinte e do
autuante que justificassem a alteracao dos citiéels

Na reviséo fiscal foram apuradas para os items, respectivamente, as quantiasRd$es.229,0¢e
R$ 19.717,680s valores reconhecidos pelo contribuinte, pamr@ssectivas infragdes, no importe
de R$ 5.930,71e deR$ 18.867,66 foram objeto de pedido de parcelamento, com h@ovento de
10% do valor total via @AE anexado a fl266.

Logo, a divergéncia entre os valores acatados ¢ e defesa e os apurados na reviséo fiscal,
sédo da magnitude d& 298,29e deR$ 858,05 sendo que, apods a intervencac\da&EC, conforme

ja frisado acima, o autuado ndo apresentou coan@es que justificassem alterar a pequena
discrepancia entre o que foi acatado na fase degngtéo e o efetivamemente determinado na
diligéncia fiscal. Ademais, revisao fiscal foi efatla a partir da documentagédo acostada ao
processo pela defesa, ndo tendo o contribuintesapiado novos documentos que justificassem
a modificacdo déquantum” encontrado pelasTEC.

Assim, considerando o acima exposto, voto pelaCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragdo,

devendo oPAF ser remetido a autoridade fazendaria competenta pae proceda a
homologacao das quantias ja recolhidas pelo comti,

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazestddUzal, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracadm° 206898.0202/09-4lavrado
CONtraAGROFERRO AGRICOLAS E FERRO LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total REe 35.017,66 acrescido das multas de% sobre
R$25.866,48 60% SObreR$9.151,18 previstas no art2, incisoslil ell, “a”, da Lei n®7.014/96 e dos
acréscimos legais, devendo ser homologados osggkrecolhidos pelo sujeito passivo.

Sala das Sessfes JONSEF, 2ale fevereiro deo11l.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE/RELATOR

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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