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22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0025-02/11

EMENTA: ICMS . DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS
DE SAIDAS. ICMS DESTACADO. ALCOOL HIDRATADO.

OPERAGCAO PROPRIA. FALTA DE RECOLHIMENTORestou
comprovado que o contribuinte destacoMs em notas
fiscais e nao realizou o recolhimento no prazo iptev

no Art. 515-B, do RICMS/Bg relativo a operagcao propria
nas saidas internas ou interestaduaig\gleC — alcool
etilico hidratado, combustivel, transportado a gkamiao
possuindo autorizagdo para recolhimento em data
posterior a0 momento da saida das mercadorias.
Afastadas as alegacbes de ilegalidade e de
inconstitucionalidade da legislacao tributéria eséd
Infracdo caracterizada. Auto de InfragdROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide foi lavrado ern/10/2010 para fins exclusivos de renovacao do
procedimento fiscal iniciado com a lavratura deO 210671.1007/09-4n0 dia 22/10/2009 &s
10h44minmin e que resultou na lavratura do auto de infraz&®71.1006/09-8pelo autuante
Laércio Arnaldo Teles de Melo — carl0.671 julgado nulo pelacoONSEFconforme acordaair

n° 0171-05-10com recomendac¢ao do julgador de refazimento do,fednstante na figo dos
autos e com fundamento no artiggs do RPAF/BA.

O Auto de Infracdo exige ©tMS no valor deR$11.400,00 acrescido da multa d®% sob a
acusacdao de falta de comprovante de pagamentovdopor antecipacao tributaria devido pela
operacao prépria, referente aws\NFE's n° 8661, 8662, 8663, 8664 e 8@aBitidas enr0.10.2009, (fls.
15/20/25/30/35) por contribuinte descredenciado daPEC/SEFAZ,correspondente 30.000 Its.de
Alcool Hidratado conforme Termo de Apreens&a@azs08.1001/10-3 (fls.04/05).

O autuado na defesa apresentada#fizs), afirma que na descricdo dos fatos constantes tm Au
de Infragéo, foi relatado que a Impugnante naoz@alo recolhimento decMs normal em suas
operacgdes proprias com Alcool Hidratado Carburantgje estaria obrigado quando do transito
da mercadoria, considerando n&o possuir autorizd@aoOPEC para recolhimento em data
posterior.

Ressalta que parece descabido que o Fisco exgarddbuinte a obtencdo de uma autorizacao
junto a ele, Fisco, para cumprir suas obrigac@eais de maneira normakkgumentando que ao
exigir que a Impugnante recolha o valor relativol@as préprio no momento da saida da
mercadoria, o Fisco a impede de exercer o seuanleicompensar créditos e débitos mediante
a efetivacdo do principio da ndo cumulatividadepliEa que em razdo do principio da néo
cumulatividade, todo acMs incidente nas etapas anteriores deve ser utilizadw crédito no
momento de apuracdo dovs devido pela Impugnante. Deste modo, tantans proprio da
Usina/Refinaria, como parte domMs devido pela Impugnante, que séo recolhidos no mtme
da compra da mercadoria perante a Usina/Refindeaem ser compensados quando do
recolhimento docMs por parte da Impugnante.
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Salienta que para que seja possivel utilizar-seceis creditado, € necessario que proceda ao
encontro de contas entre créditos e débitos, cddeéo més a més em seus livros fiscais e em
seus balancos financeiros e diz que no momentowEnDd-isco exige que IGMS proprio da
Impugnante seja recolhido quando da saida da nwiag@ que a aliquota seja calculada sobre
0 preco constante na nota fiscal, por consequéreimmpossivel obedecer ao principio da néo
cumulatividade para que se compensem débitos cédit@s, uma vez que o valor constante da
nota fiscal ndo leva em consideracéo os créditosmie dos quais a empresa dispde e 0s quais
serdo compensados no final do més caoms devido por ela, mas tdo somente o prec¢o “cheio”
de seu produto, sem qualquer desconto a titul@deummulatividade.

Cita e transcreve o adis e 29da Lei Estadual decms (Lei Estadual n®.014/99 no que se refere
a ndo cumulatividade do imposto e o artige do RICMS/BASObre a matéria.

Assevera que a propria Legislacdo Estadual dispbee 2 ndo cumulatividade dovs sendo,
portanto, ilegal a restricdo do Fisco no que sereedio recolhimento prévio doms proprio pela
Impugnante, afirmando que mesmo entendendo serdabtsu restricdo, uma vez que esta agride
um direito subjetivo do contribuinte decorrente gtincipio da ndo cumulatividade previsto,
também, no art155, § 2°,incisol, daCF, a ora Impugnante, atendendo as exigéncias do,Fisc
providenciou o requerimento no sentido de obteutaregacéo para recolher IGMS no més
seguinte a ocorréncia do fato gerador, conformeigie no art.515-B do Regulamento do
Imposto sobre as operacdes relativas a circulagdmelcadorias e prestacdo de servicos de
transporte intermunicipal e interestadual e comagéo RICMS).

Reitera que apesar dissoc@PECse manteve inerte e ndo se manifestou acercadidopee
autorizacdo formulado pela Impugnante @r2/2009 o que Ihe causou diversos transtornos e
atrasos no cumprimento das obrigacoes avencadasseaus clientes.

Ressalta que por entender serem ilegais e arbgras exigéncias de recolhimento prévio do
ICMS proprio, por ofender o seu direito liquido e cérttompensacgéo de débitosid@s com 0s
valores ja recolhidos em operacfes anteriores ifospde, diante da omissdo d@PEC em
conceder a referida “autorizacdo”, a Impugnanteetngu Mandado de Seguranca com pedido
de Medida Liminar, tombado sob 0 nimeoa0982-33.2010.805.00patualmente em tramite neg
Vara de Fazenda Publica da Comarca de Sahmdocom o fito de obter a autorizacdo da
COPEC para recolher acMs por ela devido no inicio do més seguinte a oceareédo fato
gerador, e ndo no momento de saida de suas meaesador

Diz que em resposta ao pleito feito pela Impugndnteoncedida a Medida Liminar no sentido
de autoriza-la a recolher iIcMs por ela devido no inicio do més seguinte (até aogi a
ocorréncia do fato gerador, e ndo no momento déas#é suas mercadorias, como |lhe é de
direito.

Afirma que a retro mencionada autorizacdo € denterde uma previsdo regulamentar, ou seja,
infralegal, a qual, arbitrariamente e sem qualquer respald@igor determinou que o0s
contribuintes que comercializassem alcool hidratperisariam de uma autorizagcdo de um
orgao da propria Secretaria da FazertPEQ para que pudessem recolherce s no més
subsequente ao da saida das mercadorias.

Assevera que uma norma infralegelgvs) jamais poderia tolher o direito do contribuinte
previsto em lei e no proprRiICMS. Contudo, € 0 que ocorre com 0s contribuintesiblistores
de alcool hidratado na Bahia, pois a necessidadshticio de uma “autorizacdo” dOPEC
para que seja possivel efetuar o recolhimentoldes no més subsequente inviabiliza
completamente a fruicdo do direito decorrente dlacfpio da ndo cumulatividadppis, repita-
se,é impossivel proceder com o encontro de débit@éditos dacms se o imposto for cobrado
cada vez que ocorra uma saida de mercadoria.

Reafirma que diante da ilegalidade da restricioost# pelo Fisco no que se refere ao
recolhimento prévio docCMms, posteriormente confirmada em juizo pela decis&@oinir
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favoravel aos interesses da Impugnante, a presaunteacdo mostra-se absolutamente
improcedente. Além disso, diz que de acordo comt.al%e, §1° inCisoll e/ou Il do RPAF,que
transcreve, podera ser requerida a Camara SugericoNSEFa dispensa ou reducdo de multa
por infracdo de obrigacdo principal ao apelo deidegie. Assim, caso se entenda pela
manutencao da infracdo, roga a Impugnante pelasielda multa e dos juros imputados, tendo
em vista a sua evidente boa-fé, que sempre procagistrar e declarar adequadamente os seus
débitos perante o Estado da Bahia, requerendo rab $eja o Auto de Infracdo julgado
improcedente e caso se mantenha a autuagcdo se@itioabos créditos decorrentes IdwS
normal recolhido nas operacdes anteriores.

O Autuante na informacéo fiscal prestada asifig/189, inicialmente faz uma descricdo sucinta
a respeito dos fatos e dos argumentos da defesa@paseguida afirmar que o presente auto foi
lavrado seguindo recomendacéo de renovacéo dedorea@o fiscal para exigir o crédito do
210671.1006/09-8julgado nulo pela? JJFconforme AcOrdagaJr n° 0171-05/10, fls. 49/51.

Afirma que o defendente infringiu a legislacdo iperite, pelo fato de no momento da
ocorréncia da infracao, estar descredenciado mB&FAZ/COPEC. Airma ser clara a legislacao
que trata do recolhimento daMs em operagBes proprias com alcool carburante, dguan
enuncia os ditames a serem seguidos pelos comiiéisuno dever de efetuar tempestivamente o
recolhimento dacms devido pela operagcédo, conforme normatiza o 5H8:B , Incisoll, do
RICMS/BA que transcreve.

Argumenta que tanto o contribuinte tinha conhectmeata obrigacdo de transitar portando o
comprovante do recolhimento domMs (DAE quitado) nas operagdes proprias que requereu o
regime especial para postergar o prazo do recoitior{es) do PAF.

Informa que a alegacao de inconstitucionalidadefgraro Principio da ndo cumulatividade nédo
tem fundamento, pois existe previsdo do procedimneatart.515/B do RICMS/BAe 0 artigal08-A

do mesmo diploma legal prevé as formas de utilzaigicréedito fiscal pelo proprio contribuinte
— Inciso | — e para transferir a outros contribesnfincisal).

Ressalta que relativo a referida acéo judicial sobi® 0030982-33.2010.805.0001com medida
liminar concedida em5/04/2010 (fl. 69) diz que o fato gerador ocorreu e/10/2009 portanto
anterior a decisao judicial, e ainda assim, a idddiminar foi cassada en®/08/2010conforme
copia tela site do Tribunal de Justica;1 0.

Conclui pela manutencéo e procedéncia do autofae#.
VOTO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado em/10/201Q para fins exclusivo de renovagéo do
procedimento fiscal iniciado com a lavraturam 210671.1007/09-m0 dia22/10/20094s10:44he
que resultou na lavratura do auto de infragd@s71.1006/09-gelo autuante Laércio Arnaldo
Teles de Melo — ca@10.671 julgado nulo pel&coONSEFconforme acordao d& JJFn®0171-05/10
com recomendacdo do julgador de refazimento do,feonstante na fBo dos autos e com
fundamento no artigns6 do RPAF/BA.

Trata-se de falta de recolhimento idois referente & operacdo prépria nas saidas intemnas o
interestaduais deeHC — alcool etilico hidratado, combustivel, pela vemu&rna de alcool
hidratado a granel por contribuinte que se enceatdescredenciado pet@PECNho cadastro da
SEFAZ.E 0 que se constata pelo enquadramento invocadd.i505-B, Inc. 11, § 2° do RICMS/BA.

A autuacao teve como base a mercadoria regist@g&l@acumentos fiscais eletrOniddSNFE's
n° 8661, 8662, 8663, 8664 e 8e@Mitidas em=20.10.2009, (fls. 15/20/25/30/35)p0r contribuinte
descredenciadoOPEC/SEFAZ correspondente 30.000 Its.de Alcool Hidratado conforme Termo
de Apreensao r#32608.1001/10-3lks.04/05).

O Autuante, ao elaborar os célculos da exigénsiealfi realizou uma operagdo de adicao,
somando os valores constantes D@sIFEs acima descritos e exigindo no auto de infracdo, o

ACORDAO JJF N° 0025-02/11 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

resultado da referida soma, ou sejalC®s Normal mais o adicional dew, do Fundo de
Pobreza, no valor histérico total ee11.259,40relativos aos valores destacados pelo préprio
contribuinte, ndo havendo nenhum erro na apuragdmase de calculo por parte da fiscalizacéo,
uma vez que foi utilizado o valor da base de caléntlicado pelo sujeito passivo, conforme
demonstrativo de débito anexado a falbdestePAF.

Conforme restou comprovado nos autos, em espeazidiermo de Apreensao e NDSNFE'S, O
autuado transportava alcool carburante, destinadbgersos contribuintes, tendo despachado o
produto com a devida substituicdo tributariald@s, mas sem o recolhimento tempestivo do
imposto em suas operacdes proprias$ Normal, objeto da autuacéo), conforme determina o
Art. 515-B,norma a seguir reproduzida, “in verbis”:

Art. 515-BO imposto redtivo a operacao propria nas saidas internas owrnestaduais de AEHC ou

de alcool ndo destinado ao uso automotiramnsportado a granel, sera recolhido no  mometa
saida das mercadorias, observando-se o seguin

Il - o Documento de Arrecadacdo Estadual, devidameaitadp, devera acompanhar a mercadoria na
respectiva circulagéo;

Il - o nimero de autenticagdo bancaria do document@rdecadacdo devera ser indicado no campo
“Dados Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nmmeéesta no campo “Informacdes Complementares”
do respectivo documento de arrecadacao;

8 1°Os contribuintes industriais poderdo, mediante @atgdo do Diretor de Administragcdo Tributaria da
regido do domicilio fiscal do contribuinte, aposrgeer técnico da COPEC, recolher o imposto relatiso
operacdes internas até o 9° dia do més subseqéerda saida.
Da interpretacdo dos dispositivos acima, sem sordbralvida, ocMs Normal - operacao
prépria, deve ser recolhido no momento da saidaetaadoria, salvo se o contribuinte possuir
autorizacdo do Diretor de Administracdo TributargOs parecer técnico dzOPEG para
recolher o imposto relativo as operacoes intert@® g dia do més subseqiente ao da saida, o
que néo foi comprovado nos autos.

As alegacbes do contribuinte quanto a existénciagd® judicial de carater mandamental e a
decorrente concessao de medida liminar que Ihg@ssea o pagamento domMs no dia 9 do
més subseqtiente, ndo se aplica ao caso concregrasmenado considerando que a referida acao
judicial sob 0 n%030982-33.2010.805.000co0m medida liminar concedida er®04/2010 (fl. 69)se
concretizou apés ocorréncia do fato gerador dagabéio cuja acao fiscal se deu 20110/2009,
portanto anterior a decisao judicial, e ainda assimeferida liminar foi cassada ex®08/2010
conforme copia tela site do Tribunal de Justicaofl.

Ademais, ainda que o contribuinte possuisse a orfiglicial que menciona, deveria ter
apresentado, na peca de defesa, os recolhimentas/sdarormal, nos prazos concedidos pela
legislacdo para as empresas credenciadas.

Quanto ao pedido de dispensa da multa e dos aoscnoratérios, tal pleito ndo pode ser
acatado por este 6rgao julgador. O pedido defensimm suporte no art59, do RPAF/99 n&o
pode ser apreciado pela Junta de Julgamento Fisnal,vez que a competéncia originaria é da
Camara Superior daONSEF, devendo o contribuinte requerer a medida diretéenaquele
orgédo, se entender ser pertinente, e mediante coag##o de pagamento integral do tributo.

Pelo acima exposto, entendo que o autuante agietaorente, em conformidade com o previsto
no Art.515-B, dORICMS/BA, relativo a operacao propria nas saidas intereasidc-alcool etilico
hidratado combustivel, transportado a granel, vigbe o0 autuado ndo era possuidor de
autorizacao para recolhimento em data posterion@oento da saida das mercadorias.

Diante do exposto, restando comprovado que 0 antndd efetuou o pagamento dtmS
referente a operacdo propria destacado nos regpeddcumentos fiscais, considero a infracdo
subsistente e voto pet®ROCEDENCIAdO Auto de Infracao.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazestddUal, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n%232608.1001/10-3 lavrado contra
PETROMOTOR DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valordel.259,40 acrescido da multa d®%, prevista no
art.42, 11, “f", da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 2ae fevereiro deoi1.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — JULGADOR
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