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EMENTA: ICMS. ANTECIPAGAO TRIBUTARIA PARCIAL.
ENTRADAS INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZAGAO. a) FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO; b) RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTOE

devido o pagamento da antecipacdo parciacas, em

valor correspondente a diferenca entre a aliquéania

e a interestadual, nas entradas de mercadoriagiddqu
para comercializagdo, ndo enquadradas no regime da
substituicdo tributaria, a ser efetuada pelo podpri
adquirente, independentemente do regime de apuracéo
adotado. Razbes de defesa insuficientes para elgir
acusacOefiscais Multaprevistaa depender da época dos
fatos, no incisoal, alineas “d” ou “f",do art.42 daLei rr
7.01496.AutodelnfracACPROCEDENTE. Decisdainanime

RELATORIO

Trata-se dé\uto delnfracdo lavrado, erm9/06/2019 para exigir do autuado, na condicdo de
empresa optante do Simples Nacional, na infragfica falta de recolhimento dicMs
referente a antecipagdo parcial, no valor rRie 12.669,51 referenteas aquisicdesde
mercadorias provenientes de fora Ekiado, nos meses de: julho, agosto e dezembeoode
janeiro, marco, maio, junho, julho e agosto z®s e junho de2003 como também o
recolhimento efetuado a menos @S antecipagcdo parcial, no valor & 4.624,68 nos
meses de: fevereiro, abril, setembro, outubro, ndwe e dezembro deoos e marco de
2009, conforme planilhas e documentos fiscais asdfla.76 dos autosForam dados como
infringidos os artigoss2-A; 125, 11, §§ 7€ 8°,c/c art.61, 1X, e 386, I,do RICMS/BA, tendo sido
aplicada a multa deo%,nos termos do ar#2, I, “b”, item1, daLei n°®.7.014/96.

O contribuinte, através de seu socio, ingressou defesa tempestiva, as fis a 90 dos autos,
onde aduz que:

19) as notas fiscais d€”n 50, 156, 223,224, 298, 360, 464, 564, @529, constante as flso3a 112,
objeto de cobranca, emitidas pela empessavSYs, estdo alcangcadas pela isencao determinada
no ConvéniolCMS 01/99,0 que nédo foi considerado pelo autuante. Salign& constatada a
isencdo, ndo ha que se falar em antecipacdo patoialmposto, em funcdo do quanto
determinado pelg 1°do art.352-A dORICMS/97,

23) as notas fiscais d€n1822, 1823, 676, 1140, 1204, 30261, 29523, 295924Q, 26840, 1995, 1996, 2415

e 2492 foram adquiridas para utilizacdo nas atividadesghpresa — uso/consumo, ou, ainda,
para utilizacdo da empresa como bem do ativo inzalib, o que pode ser facilmente verificado
através dos lancamentos contébeis realizados petdluinte, com o registro das mencionadas
aquisicdes, consoante documentos ad fksa 161 dos autosRessalta que, sobre tais aquisi¢cdes,
nao pode incidir acMs, conforme determinado pelo a62-Ado RICMS/BA, 0 qual especifica as
entradas interestaduais de mercadorias para firomercializacdo, como também o a#s,
incisov, do mesmo diploma legal quando determina que edara a retencdo ou antecipacao
do imposto nas operacdes internas, nas aquisigiiesestaduais, quando a mercadoria se
destinar a estabelecimento de contribuinte paraagssumo ou ativo imobilizado;
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39 a nota fiscal de 8619 se trata de remessa para analise, sendo que antutuconsiderou
como aquisicdo de mercadoria para comercializa@éstaca que, tal cobranca jamais podera
subsistir, uma vez que o autuado procedeu a dédwldas referidas mercadorias, através da
nota fiscal de n250, conforme copia as fls63 e 164 dos autos.

Assim, diante do exposto, requer que seja determimadealizacdo de diligéncia por fiscal
estranho ao feito ou julgadotaito delnfragcdo improcedente.

A autuante, ao prestar a informacéo fiscal, asifig.a 169 dos autos, quanto a primeira
alegacdo do autuado, salienta que a classificag@al fdos produtos constantes nas notas
fiscais ndo constam doonvéniolCMS 01/99,e a situacdo tributaria nas notas fiscais portam
c6digo“00” — com tributacao integral. Também salienta queséoificado que a fl74, no més

de marg¢e009,consta a nota fiscal 887, emitida pelaB8RAMSYS, com 0s mesmos produtos e o
contribuinte recolheu a antecipagcao parcial conéoaxtrato de pagamentoDAE do sistema

de Arrecadacéo e lancado na planilha de marcmabfl. 24), demonstrando deste modo que
o autuado tem conhecimento de que o imposto é devid

No tocante a segunda alegacdo defensiva, aduz ogpoefiscal que se verifica, conforme
contrato socia(fl. 97), se tratar de empresa com objetivo de comérciadista de produtos
meédico hospitalares equiparado a distribuidor enascadorias adquiridas nas citadas notas
fiscais sdo de utilizacdo em areas médicas e labe@s, sendo desta forma comercializadas.

Por fim, inerente a terceira alegacédo, verifica-se g data da devolucdo da nota fiscal foi em
30/06/201Q(fl. 164), apds o inicio da acao fiscal og04/201((fl. 08).

Assim, mantém a acéao fiscal.

VOTO

Trata-se deAuto delnfracdo lavrado para exigir iIcMsS referente a antecipacdo parcial no
valor total der$ 17.294,19sendcR$ 12.669,51em razdo da falta de recolhimento do imposts e
4.624,68pelo recolhimento a menor do que o devido, conéophanilhas as fl@ a27 dos autos.

Inicialmente, indefiro o pedido da diligéncia douado, nos termos do att7, 1,“a’, dORPAF,
aprovado peloDecreto n°.7.629/99, pois considero suficientes para a formacdo da aninh
conviccao os elementos contidos nos autos.

No meérito, o sujeito passivo, em sua impugnaca@agamento de oficio, apresentou diversas
alegac0es, as quais foram, acertadamente, reclsagaldaautuante, uma vez que:

1°) Quanto ao primeiro argumento defensivo de que aasrfitcais de 1t 50, 156, 223,224, 298,
360, 464, 564, 648 729, estdo alcancadas pela isencédo determinadameéniolCMS 01/99,0 que
nao foi considerado pelo autuante, observo quétadas notas fiscais, constantes asifis.a
112 dos autos consignam apenas duas classificacGasfee mercadorias, a sabye018.90.21"e
“9018.90.29 cujoscodigosnaoestéo elencados ranexoUnica’ do referidoConvéniolCMS 01/99.

Sendo assim, tais produtos ndo sao isentos comuaafir defendente, pois, a aplicacdo para o
beneficio da isencdo deMs nas operacdes com 0s equipamentos e insumos dodig#
aludido“AnexoUnica’ deve ser literal.

Ha de se ressaltar que, por se tratar o emitenteitddas notas fiscais de contribuinte optante do
Simples Nacional, conforme observagdo nos proprios docurseiigoais, neles ndo consta o
destaquedo ICMS, contudo isso ndo significa tratarem de produsEntos, como alega o
autuado, sendo devida a exigéncia da antecipacéalpaonforme calculada nos autos

29 Inerente ao segundo argumeatqual diz que as notas fiscais de fisi a 134 séo relativas as
aquisicdes para utilizacdo nas atividades da empms seja, uso/consumo ou como bem do
ativoimobilizadq verifico que se tratam de materiais instrumentaissb médicos e hospitalares
(inclusive adquiridos junto a fornecedores espeawadbs: Biotechnology Ortopedia eJ&R
InstrumentalLtda), a exemplo de: pingas diversas, medidor de pinobabaoldavel, cureta,
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elevador, afastador, impactor de enxerto, espatal@avel, martelo de nylon, cabo de bisturi,
alicatesbrocahelicoidal etc, cujosprodutossaocondizentesomas mercadorias comercializadas
com o ramo de atividade do contribuinte de coméataradista de produtos e equipamentos
médico-hospitalares, de laboratorio, de implantgsgicos, ortopédicos e neurocirirgicos, logo,
sujeitas a antecipacao parcial do imposto.

39 Por fim, no tocante ao argumento de que a notalfean®5619 se trata de remessa para
andlise, sendo que a autuante a considerou conigig@gude mercadoria para comercializacao,
e que tal cobranca jamais podera subsistir, umaguezo autuado procedeu a devolugcédo das
referidas mercadorias, através da nota fiscal deantonforme cépia as fla63 e 164 dos autos,
constato que tratam-se tdgrometer720’ e “SD Urocolor 10 parametros- 150 testes, produtos
que se encaixam como mercadorias na atividade ddrilmante, os quais entraram no
estabelecimento no més de julho2deg fato gerador da antecipacao parcial, sé ocorrendo
devolucéo en30/06/2010quase um ano apdngo a cobranca é devida

Contudo, ultrapassada as razdes de meérito e vat#iassubsisténcia da exigéncia fiscal, ha de
se ressaltar que a aplicacdo da multa € de conueetéo orgao julgador, sendo apenas, nos
termos previsto no artl42 do CTN, proposta noAuto delnfracdo pelo autuante, através de
percentual e enquadramento da multa aplicada.

Sendo assim, no caso concreto, por ndo haver peewdsedmulta especifica para a falta de
antecipacao parcial, no periodo anterior a novendlerpoo7, deve-se aplicar a multa @e%,
capituladana alinea“f” do incisoll do art.42 daLei n°.7.014/96 prevista para todo e qualquer
caso em que se configure infracédo diversa das €squreente previstas nos demais topicos do art.
42, que importe descumprimento de obrigacéo tribaugrincipal, caso ndo haja dolo.

Posteriormente, pelo fato da legislacdo baiana ssaraente ter incluido tal infracdo (falta de
recolhimento daocMs devido em razdo da antecipacéo parcial) no rolrdes;des elencadas na
alinea “d” do incisal do art.42 daLei n°7.014/96,conforme alteracdo dada péki n°10.847,de
27/11/07 (efeitos a partir des/11/07, 0 que em nada altera a aplicacao da alineao"Hlispositivo
legal para os fatos anteriores, deve-se aplicanltarprevista na aludida alinea “d” para os fatos
infracionais ocorridos a partir de dezembreole.

Do exposto, voto pelRROCEDENCIAdO Auto delnfracdo, no entanto, aplicando a multasoka
sobre o imposto exigidmos termos do ard2, 11, alinea “f”, para os fatos geradores anteriores ao
més de dezembro d®o07,e alined'd”, do mesmo dispositivo legal, para os fatos deras a
partir de dezembro d®07.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta deJulgamentoFiscal doConselho de=azendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto delnfracdo n210665.0003/10-davrado contra/TALL
BRAZIL EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor#la7.294,19 acrescido da multa d®%, prevista, no
art. 42, incisoll, “d” e“f”, daLei 7.014/9¢ e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 18de fevereiro deoil
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
FERNANDO A BRITO DE ARAUJO — RELATOR

PAULO DANILO REIS LOPES - JULGADOR
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