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ORIGEM - IFMT/SUL

INTERNET - 11.03.2011
22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0019-02/11
EMENTA: ICMS. EXPORTAGAQ. REMESSA COM O FIM
ESPECIFICO DE EXPORTAGCAO NA MODALIDADE
EXPORTACAO INDIRETA LANCAMENTO DO IMPOSTQ
O contribuinte ndo comprovou possuir credenciamento
concedido pelaserAz para realizar remessas de
mercadorias para exportagdo indireta, condic&o
necessaria ao reconhecimento da néo incidéncia. Nao
consta dos autos prova de que as mercadorias foram
exportadas. Infracbes mantidas. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisao unanime

RELATORIO

O Auto de Infragao, lavrado em2/08/2010 exige pagamento demMs no valor der$10.808,81
acrescido da multa d&% em razéo da falta de destaque e recolhimentongosto sobre a
saida de mercadorias com fim especifico de expwtpara o exterior, de algoddo em pluma,
destinado a empresa Comercial Exportadora, Tra@mgpany ou outro estabelecimento da
mesma empresa, ndo credenciados atraves de Regimeeidd, constantes na Nota Fiscal n°
1024 conforme Termo de Apreensao e Ocorréncias aseftsr dos autos. Foram dados como
infringidos os artigosss,c/cos artigoss2, Incisos 1 e 11, § 2° e 911 e 916dos daRICMS, aprovado
pelo Decreto nB.284/97,sendo a multa aplicada conforme azt.i1,“f", da Lei n° 7.014/96.

O autuado impugnou a autuacdo (fis/36), alegando que o presente auto de infracdo foi
lavrado em razdo da Nota Fiscal 081024 emitida pelo impugnante representativa da
comercializacdo deo.656kgde algoddo em pluma, no valor total RE 90.073,45noventa mil,
setenta e trés reais e quarenta e cinco centagas),constou, por um equivoco, como
destinatario o armazém alfandegado denominado talsl®nitoramento Carga e Transp. Ltda,
inscrito NoCNPJsob on° 07022653/0001-73estabelecimento para o qual a carga foi enviada p
formagdao de lote para posterior exportagao.

Diz que constatado o erro ocorrido na nota fis€alomo24 foi lancada nova nota fiscal de n°
1097, fl.38,retificando o destinatério para BERO COMMODITIES S/A,localizada em Geneve, na
Suica, e adquirente do produto objeto da exportaas®dm, o produto descrito na nota fiscal n®

001024 retificada pela nota fiscal n®97, &, pois, objeto de exportacédo direta realizada pe
remetente, ou seja, o impugnante.

Ressalta que nos termos dos artiges e 582 do RICMS/BAQue transcreve, na qualidade de
exportador direito, faria jus ao beneficio contis mencionados dispositivos, haja vista, que a
remessa para o armazem alfandegado se deu tdotsarnena finalidade de formacao de lote
para exportacao.

Reitera que somente por equivoco 0 armaR@nASTRA constou na nota fiscal n81024como
destinatario, o que foi corrigido pela nota fiscal097e que a empresa Dalastra Monitoramento
Carga e Transp. Ltda, de armazém alfandegado daieente cadastrado, conforme se verifica
no cadastro dgISCOMEX,anexando copia de documerntas.

Salienta que esclarecimento trazido em sua defada ger comprovado através do Registro de
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Operacgao de Exportacaare, que qualifica como exportador o impugnante, eaconportadora
a empresa Libero Commoditiesa, constando a remessa do produto, da nota fiscabar®
documento fl40 que anexa.

Diz que vale ressaltar, ainda, que de acordo coparagrafoge, inciso |, do artigos582 do
RICMS/BA, somente serd devido IGMS se apOs transcorrida® (noventa) dias da data da
primeira nota fiscal de remessa para formacao terldo for efetivada a exportagcdo, sendo
assim, ndo ha a ocorréncia do fato gerador qugoenaepresente autuacao, nem da respectiva
obrigacdo tributaria, de forma que a inexisténaa abrigacdo principal elide a obrigacéo
acessoria, qual seja, a penalidade prevista ngoautj incisoll, alinea‘t’ , da Lei7.014/96 que
transcreve.

Por dltimo diz ser necessario esclarecer que goafiB5 mencionado no presente auto de
infracdo foi revogado pela alteracdo3a®do Decretos375/02 requerendo a improcedéncia da
autuacao.

Na informacao fiscal, as flas/4g preposto fiscal inicialmente resume os fatos epugejaram a
autuacdo e argumentos trazidos pela defesa. Dinquéo de infragdo foi lavrado no Posto
Fiscal Bahia-Goias, apés a verificagdo que o Awuab possuia autorizacdo $iEFAZ/BA ara
efetuar remessas de mercadorias para exportagéetandem incidéncia dams.

Afirma que o Impugnante admitiu a irregularidadeadiomar que foi equivoco e emitir nova
nota fiscal alterando a natureza da operacdo eneerao destinatario. Argumenta que este
procedimento no entretanto, se deu apos a ac&, fme seja, apos a lavratura do Termo de
Apreensao e correspondente auto de infracdo, @ gxpressamente vedado pela legislacdo nos
termos dosgs° do artigo911 do RICMS/Ba que preconiza nao ser possivel corrigir o trénsit
irregular de mercadoria pela apresentacao postidocumentacao fiscal.

Ressalta constar dos autos que o Autuado emitstegatransitando, portanto, ja havia ocorrido
o fato gerador da obrigagéo, com a nota fisoad emitida em11/08/2010.A acao fiscal ocorreu
em 12/08/2010e sO apos oito dias da acéo fiscal. #wm8/2010,foi emitida nova nota fiscal, copia
fl. 38, com a finalidade de corrigir o alegado equivoaque se esta conduta fosse permitida a
evasao fiscal tornaria incontrolavel trazendo pekareceitas tributarias para o Estado.

Salienta que o arti36 do CTN, prescreve que a responsabilidade por infragOksjialacdo
tributaria independe da intengdo do agente ou nsspel, o que € reproduzido pelo artigodo
RICMS do estado da Bahia, que transcreve.

Assevera gue analisando-se as notas fiscais, arigia a retificadora, verifica-se que a natureza
da operacédo esta descrita como “ remessa paradaonte lote” cujo destinatario é a Delastra
Monitoramento de Carga e Transporte Ltda, o querder da alegacéo do autuado de que a
mercadoria seria objeto de exportacdo direta. Aliadsto, s6 apresentou requerimento para se
beneficiar do Regime Especial e efetuar exportagéoeta dia19/08/2010,ap0s autuacao,
conforme copias de telas @ac, fls. 49/50e que o documento que anexou como defesag,fl.
“Registro de Operacgbes de Exportacdo” so foi ettue dia20/08/2019 também oito dias apds
lavratura do auto de infracéo.

Cita os artigoss81 a 595-Ado RICMS/BA que normatizam as operacbes de exportacédo e
disciplinam o beneficio de n&do incidénciad™s e que 0§ ° do art.582 prevé a condi¢cdo de
credenciamento junto a Inspetoria Fazendaria dadlkorfiscal do contribuinte para a remessa
de mercadorias para o exterior através de empoesarcial exportadora.

Transcreve parte do Parecer ?8§700/2009 de 17/12/200@la DITRI/GECOT que reafirma a
necessidade de credenciamento prévio junto a Fazestddual para remeter mercadorias para o
exterior através de empresa comercial exportadalasive “trading”. E que mesmo estando
ciente da legislacéo contribuinte s6 cumpriu a&xiga apos ser autuado.
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Assevera que esta claro no processo que o suja#sivio emitiu nota fiscal e circulou com
mercadorias, com a natureza da operacao “remessdgpamacao de lote” e com o destinatario
Delastra Monitoramento, sem o pagamento do imp®sito dias apos a acao fiscal emitiu nova
nota fiscal mudando a natureza da operacdo paradédvee producdo do estabelecimento —
exportacao” e alterou o destinatario, apds aprasenger indeferido o pedido de credenciamento
para operacdes de remessa para formacao de lotes.

Argumenta que relativo a alegagédo de que o pra@belecido n@9e do art.582 do RICMS,
aplica-se tdo somente aos contribuinte que cuemras regras estabelecidas especialmente no
§2° do citado Regulamento, no entanto o autuadmedeu de forma irregular desde o inicio da
operacdo. Conclui pela manutencéo e procedén@atdade infracao.

VOTO

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigws, imputando ao autuado a falta de
recolhimento em razédo de ter praticado operacimddweis como néo tributaveis, nas saidas de
mercadorias equiparadas a exportacdo, com remetenteregime especial para operar com
exportacao indireta, condicdo necessaria ao reconbeto da nado incidéncia.

A nao-incidéncia decMs sobre a operacdo ou a prestacao que destinenteamexnercadorias
ou servigos, também se aplica nas saidas de measmdealizadas com o fim especifico de
exportacdo para o exterior, mediante empresa caahepqortadora, inclusive “trading”, ou de
outro estabelecimento da mesma empresa.

Nesta situacdo, na data dos fatos geradores, damt®econtribuinte autuado, estava obrigado a
solicitar credenciamento ao titular da inspetasizehdaria do seu domicilio fiscal, identificando
os destinatarios e declarando que as mercador@saféerdo no estabelecimento exportador
nenhum processo de beneficiamento ou industrid@@agalvo reacondicionamento para
embarque, conforme previsto ® do artigos82 doRICMS em vigor.

Assim, todo contribuinte do Estado da Bahia quejdesealizar exportacéo indireta, devera se
credenciar na forma d® * do artigo582 Observo que esse dispositivo em nada contraria o
disposto no incisa do artigo3® da na Lei Complementar 87/96e nem 0 previsto no artigs,

I, “b”, item 1 da LeiN° 7.014/96 apenas estabelece uma obrigacdo acessoéria qeesdev
observada pelos contribuintes antes de realizaremeferidas saidas. Nao caberia a lei
complementar ou ordinaria tecer detalhe relatiomratroles relativos a fiscalizacéo, esse papel
cabe ao regulamento. Portanto, a norma previstagudamento é legal e deve ser observada por
todos os contribuintes que realizarem esse tipmpdeacao.

No presente caso, nao resta divida de que o auhf@oumpriu com a norma regulamentar
acima citada. O auto de infrag&o foi lavrado nat@&sscal Bahia-Goias, apés a verificacdo que
o Autuado ndo possuia autorizacao S#FAz/Ba para efetuar remessas de mercadorias para
exportacao indireta, sem incidéncialdwis.

Verifico que, apesar de um dos dispositivos questaon do enquadramento legal da infracéo
Unica, objeto do presente Auto de Infragdoifl.ou seja, o aressencontrar-se revogado desde
01/01/03 a incluséo desse artigo no enquadramento legal,certeza, nao resultou em falta de
fundamentacdo, e muito menos em cerceamento deaglefemo se depreende de seu teor, a
seguir transcrito, meramente explanativagdedo art.582do supra aludido regulamento.

"Art. 585 - Para obtencdo do credenciamento para exportatéavés de intermediarios (ads2,
§ ), a pessoa interessada solicitara regime espengdse sentido, devendo o pedido ser
protocolizado na reparticao fiscal do seu domicilio

Paragrafo unico. Na solicitacdo de que cuida estga, quando efetuada:

| - pelo fabricante ou suas filiais, além das infagdies ou elementos exigidos no art. 901, devera
ser feita declaracdo de que as remessas de merieadeerdo feitas com o fim especifico de
exportacao, e que as mercadorias nao sofrerdo rabekecimento exportador nenhum processo
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de beneficiamento, rebeneficiamento ou industagho, salvo reacondicionamento para
embarque; (efeitos at®/12/98)

Il - pelo destinatario, deverao constar:
a) a declaracao de que cuida o inciso anterior;
b) declaragcéo expressa de que o estabelecimentwtador assume, cumulativamente:

1 — a responsabilidade solidaria pelo recolhiments diébitos fiscais devidos pelo remetente, se
ocorrer qualquer das hipoteses previstas no zat;

2 - a obrigacéo de comprovar, em relacéo a cadaledtimento fabricante ou remetente, que as
mercadorias foram efetivamente exportadas nos grdeaque cuida o arsoL"

Além do que, a inferéncia de que a revogacao duslivo regulamentar em nada influenciou
na inteleccdo do autuado é respalda na clarezatde@sconstantes nos campos “Descricdo dos
fatos” e da “Infracéo” do Auto de Infrac&b01. O proprio autuado se encarregou de comprovar
ter assimilado plenamente a acusacéo fiscal eeqaratemente seu fundamento legal, eis que,
em sua peca defensiva atacou, sem excecéo, todspestos que envolveram a infringéncia por
ele perpetrada e materializada na acusacao f&ssiin, restou induvidoso nos autos que a falha
gerada pelsEAI — Sistema de Emissao Informatizada de Autos dadabd daseErFAz por se
encontrar desatualizado, por ocasido da lavratu@esente Auto de Infracdo, e manter o artigo
585d0 RICMS-BA/97 ja revogado, em nada afetou o autuado na comg@reengindamentagéo da
acusacao fiscal, e muito menos na elaboracao ddefesa.

Compulsando os autos, pela andlise das notassfisméiinaria n4024 (f.09)e a que o Autuado
diz ser retificadora n2097 (fl. 38), vejo que a natureza da operacdo da primeiradestérita
como “remessa para formacado de lote” cujo destiima¢da Dalastra Monitoramento de Carga e
Transporte Ltda, o destinatario da segunda € aes@pBERO COMMODITIES S/A,localizada em
Geneve, na SuicaFoP 7101 “Venda de producado estabelecimento Exportac&mtapto ocorre
mudanca na natureza da operacao e no destinasédrimercadorias.

Aliado a isto, relativo ao requerimento para seeberar do Regime Especial e efetuar
exportacao indireta, autuado s6 apresentou naeotha/2010,apds autuagdo, conforme cépias de
telas doINC, fls. 49/5Q0 e 0 documento que anexou na defesaofl'‘Registro de Operacdes de
Exportacdo” so foi efetuado no dim/08/2019 também oito dias apos lavratura do auto de
infracao.

Impugnante alega que a Nota Fiscab®f024 representativa da comercializacao3dssekgde
algoddo em pluma, constou, por um equivoco, consiindgario o armazém alfandegado
denominado Dalastra Monitoramento Carga e Transpoktda, inscrito nacNPJ sob o n°
07022653/0001-73estabelecimento para o qual a carga foi enviaga formacao de lote para
posterior exportacdo e que constatado o erro fatidanuma nova nota fiscal de n®97
retificando o destinatario paraL8ERO COMMODITIES S/A,localizada em Geneve, na Suica, e
adquirente do produto objeto da exportacdo, assiproduto descrito na nota fiscal 0?1024
retificada pela nota fiscal n®97, é, pois, objeto de exportacdo direta realizada.

Para comprovar que as mercadorias que sairam seodéncia doicMs foram efetivamente
exportadas, o contribuinte autuado deveria tersgptado a fiscalizacdo ou trazido aos autos
juntamente com sua peca defensiva @a do Memorando - Exportacéo, cépia do conhetime
de embarque e o comprovante de exportagdo emite@do @rgdo competente, conforme
determinac&o contida rgot°do artigo589 do RICMS/97.

N&o pode prosperar argumento de que por equivodtuenota fiscal para determinado
destinatario no inicio da operacao e que sanowguilaridade com emissdo de novo documento
fiscal apos autuacdo. Tal procedimento contraoatéiimente disposicdo regulamentar expresso
§5°do artigo911 doRICMS/Bg in verbis:
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Art. 911. Constitui infracdo relativa ao ICMS a inobservanaia qualquer disposicdo contida na
legislagcéo deste tributo, especialmente das pravisb_art. 915

§ 5°0 transito irregular de mercadoria ndo se corrigelg ulterior apresentagdo da documentagdo

fiscal.
Relativo a alegacédo de que conforme estabelecicgyaum art.582 do RICMS/Ba, somente sera
devido olcMs se transcorridoso (noventa) dias da data da primeira nota fiscakdeessa para
formacgao de lote sem se efetivar a exportacaohacmgumento do autuante de que a regra
aplica-se tdo somente aos contribuinte que cuerpras regras estabelecidas especialmente no
§2°do art.582 do citado regulamento, e o autuado procedeu deafimregular desde o inicio da
operacao.
Logo, entendo que a infragdo deve ser mantidaragitegnte, uma vez que ndo consta dos autos
prova insofismavel de que as mercadorias que condtaRegistro de Operacao de Exportacao,
fl. 40, trazido em sua peca defensiva, sdo as mesmas e &preendidas e consignadas no
documento fiscah® 1024,que serviu de base para a autuacdo. N&o existetadiscal n°.097,
qualquer referencia de que estaria sendo emitidessudrstituicio a uma nota fiscal anterior
conforme alegacao do autuado. Entendo néo terdiicathprovado nestear, que a exportacao
foi realizada na forma prevista 8a° do artigogs689 doRICMS/97.

Pelo exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da# Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n%222516.8006/09-9 lavrado contra
DIRCEU MONTANI, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagfantdo imposto no
valor der$10.808,81 acrescido da multa @@%, prevista no aré2, I, “f", da Lei n°7.014/96 e dos
acréscimos legais.

Sala dassessdes dGONSEF, 17 de fevereir@011

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - RELATORA

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — JULGADOR
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