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EMENTA: ICMS. VENDAS ATRAVES DE CARTAO DE
CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR INFERIOR AO
FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA. PRESUNCAO LEGAL
DE OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A apuracdo de saidas em valor inferior ao valor
total fornecido por instituicdo financeira e/ou
administradora de cartdo de crédito enseja a présutie

que o sujeito passivo efetuou saidas de mercadorias
tributadas sem pagamento do imposto devido. Rdgeita
preliminar de nulidade. Infracdo subsistente. Adi®
InfragAOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo foi lavrado 8ovDe6/2010,para constituir o crédito tributario no valor
histérico de R$10.805,21em razdo da seguinte infracdo: Omissdo de saidasnefcadorias
tributaveis apuradas por meio de levantamento ddaveom pagamento em cartdo de crédito ou de
débito, em valor inferior ao fornecido por instif@o financeira e administradoras de cartdo de
crédito, pela qual se exigelovs no valor der$10.805,21 acrescido da multa d®%, relativo ao
periodo de janeiro a dezembro2ades.

O autuado impugna o lancamento tributéario, fisi46 mediante advogado, procuracaio}z,
alinhando os seguintes argumentos:

Que embora a Fiscalizacdo tivesse observado regehdée a Instrucdo Normativa 56/2007,tendo
aplicado a proporcionalidade, excluindo as merdadocom fase de tributacdo encerrada, nao
considerou que durante todo o periodo fiscalizagmpresa autuada era SimBabhia.

Acrescenta na defesa, planilha com faturamento aherwincidente com o identificado pela
fiscalizacdo, destacando que ao invés da aliqaoigatia dee.7%, 0 seu regime de tributacdo era
classificado por “faixas”, tendo sido recolhidooms exatamente nos valores previstos para a base
de célculo que foi identificada.

Argui a nulidade do auto de infracdo, alegando meeece reparo a questdo da aliquotamde
aplicada, pois em tal periodo estava sujeita ameegspecial previsto no ast4 do RICMS/Ba.

Argumenta que sendo um restaurante, e apurand@astom com base em sua receita bruta, no
periodo descrito em anexo, estava obrigada a rrcolibMs com base na faixa de faturamento, ou
entdo pela aliquota prevista no incisQ do art.504 do RICMS,que era dei%, e dizque para a
aplicacdo da aliquota de%, deveria a Fiscalizacdo proceder ao seu deserajuadto do regime
simplificado ou mesmo verificar a auséncia de ragopcéo do Contribuinte, 0 que também nao se
vé na infragao.

Assevera que no periodo fiscalizado o valotaas recolhido foi derR$270,00por més, em estrita
observancia aos valores definidos pela antigaléegie doSIMBAHIA, que previa valores para cada
faixa de faturamento, questéo desconsiderada nagéd.

Requer a improcedéncia do auto de infrag&o.

A Autuante ao prestar a Informacao Fiscal, 5i865 diz que a peca impugnativa traz no seu bojo
consideragdes equivocadas. Informa que a fiscakzagciada en10/06/2019 Ordem de Servigo n°
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507405/10,0bjetivou verificar se para cada operacao efetatirdaés de cartdo de débito ou crédito,
informada pelas Administradoras de cartGes ou tinglio Financeira, havia sido emitida a
respectiva nota fiscal ou, em outras palavrasasiieceita omitida.

Esclarece que em momento nenhum olvidou que dutadt® o periodo fiscalizado a empresa
autuada era SimBahia, regime que consistia nanieatto diferenciado as microempresas, empresas
de pequeno porte e ambulantes, que desejassemi@ddid. 383-A jA revogado, d@RICMS-BA,
aprovado pelo De®284/97).

Ressalta que ndo era um regime obrigatorio. O ibaoiiite interessado em adotar o tratamento
tributario instituido pelo Simbahia deveria formaali sua opcao, desde que atendesse as condi¢cbes
exigidas pelo Regime (Ar897-A ja revogado, d®@ICMS-BA, aprovado pelo De6284/97.

Cita e descreve varias hipoteses de desenquad@naentempresas optantes pelo Regime
Simplificado de apuragcdo deMs, SimBahia. Salienta que no caso de desenquadrement
imposto seria exigido com base nos critérios e alapiotas aplicaveis as operacdes normais,
devendo ser utilizado um crédito 8 sobre o valor das saidas computadas na apuragdé&bdo

do imposto, em substituicio ao aproveitamento daisquer outros créditos fiscais (caput e
paragrafo1° do Art. 408-S ja revogado, daRICMS/BA, aprovado pelo Dews284/97) isto se 0
contribuinte ndo comprovasse a existéncia de ordéidital superior a esse valor apurado (paragrafo
2°do Art.408-Sjé revogado, do mesmo regulamento).

Salienta que esse tratamento diferenciado naoisn@dudispensa de determinadas obrigacdes
tributarias acessérias como emissdo dos documditoais correspondentes as operacdes e
prestacdes do estabelecimenteo. {/ do Art. 408-C ja revogado, d®ICMS/BA, aprovado pelo Dec.
6284/97) que espelham a receita auferida pela empresa.

Reitera que da analise dos autos, através do catiyuaentre o “Levantamento das Notas Fiscais
relativas a vendas emitidas no exercicio2de’ e o Relatério Diario OperacOeEF, se pode
comprovar que a empresa deixou de emitir os doctiosdiscais na saida de mercadorias, omitindo
receita no periodo fiscalizado. No levantamentoradas fiscais foi apurado um faturamento anual
deR$ 15.708,20 e ¢elatério das Administradoras traz um montante eledas der$225.525,35valor
extraordinariamente superior ao faturamento oltmleomatorio das notas fiscais.

Observa ainda que do total es$ 15.708,20,apurado no levantamento de notas fiscais, apenas
R$7.238,32tiveram correspondéncia, em data e valor com asagpes constantes no Relatorio
Diario OperacdegEF, informadas pelas Administradoras e/ou Institusgc&énanceiras e foram
consideradas durante o cotejo.

Lembra que no caso em questao, a omissao de rémeai@mitida pelo proprio contribuinte, as fls.
44 e 45 quando informa que teve o cuidado de elaborarilpka que contém campos especificos
separando, més a més, o “faturamento” — que carmd o identificado pela fiscalizagéo, apesar
de ter apresentado equivocadamente o faturameatméses de Janeiro a Junhea® na planilha
que anexou.

Diz que se o contribuinte infringiu a norma legafo tem direito ao beneficio do Regime
Simplificado de Apuracdo (SimBahia) e que os lise faturamento da sua faixa ndo tém reflexo
algum no tipo de auditoria realizada, pois o cbnirite recolhe o imposto com base nas saidas que
efetivamente declarou através da emissdao do dodambscal, sendo enquadramento e
recolhimento feitos com base em operagOes regularele acordo com as declaragbes do
contribuinte.

Afirma gue os valores do imposto que deveriamithky pagos no exercicio pela empresa de acordo
com o seu enquadramento e os efetivamente pagoforéin objeto de auditoria. A ordem de
servico se restringia ao roteiro destinado a warifse havia sido emitida a respectiva nota fiscal
para cada operacao efetuada através de cartadditie olé¢ crédito, informada pela Administradora
de Cartbes ou Instituicdo Financeira — OperacaddCate Crédito e o que o trabalho realizado
tomou por base apenas as vendas a cartdo infornpedEs Administradoras de Cartbes e/ou
Instituicbes Financeiras e somente estas vendascalam um montante e¢225.525,35.
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Ressalta que no momento em que a empresa omite@areda perde o direito a qualquer beneficio,
se aplicando contra ela as disposi¢des regulanesndar contribuinte normal devendo ser utilizado
um crédito des% sobre o valor das saidas computadas na apurac@iélitm do imposto, em
substituicdo ao aproveitamento de quaisquer owtr@ditos fiscais, de acordo com 0 A408-S
paragrafalecombinado com o Ar#0s-L, inc.V, dispositivos vigentes a época que transcreve.

Destaca que o que esta sendo cobrado como nowriel@osto decorrente da receita omitida, valor
sonegado. Tratando-se de receita omitida ndo tesitada nenhum beneficio, uma vez que sé se
concede beneficio, quando a empresa cumpre re@igntom as suas obrigacdes tributarias,
portanto descabe proposta da autuada que se cabrposto da receita omitida como se fosse
SimBahia.

Cita exemplo do transito para demonstrar que o riboimte alcancado com mercadorias
desacompanhadas de notas fiscais, o auditor foboatransito ndo efetua a cobranga como
contribuinte do Simbahia, mas aplica a aliquotardecomo se normal fosse.

Diz que néo procede a alegacao de que Autuadoaestgeito ao regime especial previsto no art.
504 do RICMS, porque no periodo fiscalizado, o contribuinta ®MBAHIA, ndo fazendo jus ao
normatizado naquele artigo.

Além disso, argumenta que o contribuinte normal degeja usufruir do beneficio contido no Art.
504 tem que atender aos requisitos exigidos no ingisdo referido artigo: possuir atividade
compreendida entre as especificadas no caput defss@lo artigo e ser usuario de equipamento
Emissor de Cupom Fiscat¢F). E também tem que formalizar a sua opcédo, delacmm o inciso

Il do mesmo artigo, portanto a Autuada nao podestar sujeita ao regime especial previsto no art.
504 do RICMS-BA,elencando os requisitos regulamentares que plitssiam tal enquadramento,
nao atendidos pelo Autuado.

Continua, afirmando que a auditoria realizada, rg@saltou na lavratura deste Auto de Infracdo em
questao, se caracteriza como sumaria e se destifemer um so tipo de verificagdo: constatar se
foram emitidas notas fiscais pdaalas as operacgdes realizadas com cartdo de coédide débito,
informadas pelas Administradoras e Instituicbesa@eiras. SO estdo sendo cobradasvaas
receitas omitidas resultantes das vendas a cadtideclaradas. Trata-se de presuncao de omissao
de saida, paragrafo, do Art.2° do RICMS-BAaprovado pelo De®.284/97.

Por fim, acrescenta que embora o contribuinte &figore o valor recolhido por més erar$e270,00,
nada anexou que pudesse comprovar tal fato. Nererippgois no sistema dsEFAZ, INC -
Informacgdes do Contribuinte, com referéncia aoquerifiscalizado, o valor deMs recolhido foi
de R$120,00 De qualquer forma, esses recolhimentos ndo t8lexoealgum no tipo de auditoria
realizada, por se tratar de receita sonegada cgssémie receita.

Conclui mantendo a autuacédo em todos os seus teretperendo seja 0 auto de infracédo julgado
inteiramente procedente.

VOTO

O Auto de Infracdo exigeeMs em decorréncia da omissao de saidas de mercaddbizsveis,
apurada por meio de levantamento de venda com magaram cartdo de crédito ou de débito em
valor inferior ao fornecido por instituicdo finameee administradoras de cartoes.

Para apurar o valor devido, vejo que a Autuanteietelevantamento fiscal comparando os valores
fornecidos pela instituicdo financeira e/ou adntiagora de cartdo de crédito apenas com as saidas
através de notas fiscais no periodo janeiro a dezewhe 2006 conforme demonstrativos de fls.
05/21, tendo em vista que a autuada ndo usTEINO periodo fiscalizado, presumindo a omissao de
saida de mercadorias tributaveis sem pagamentogosto devido, em funcdo de ter registrado
vendas nas notas fiscais em valor inferior ao mémo por instituicdo financeira e/ou
administradora de cartdes, conforme previsdo de:ag4°da Lei7.014/96 com redacdo dada pela
Lei n°8.542,de 27/12/02 efeitos a partir des/12/02,in verbis:

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador dopgasto no momento:
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§ 4° O fato de a escrituragao indicar saldo credor de xeai suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo, no passivo, de olfiggga pagas ou inexistentes, bem
como a existéncia de entrada de mercadorias natabdizadas ou de declaracédo de vendas
pelo contribuinte em valores inferiores as infori@ag fornecidas por instituicdes financeiras
e administradoras de cartdes de crédito, autorizampresuncdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem pagamento do impostesalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao.”

Compulsando os autos vejo que foi aplicado pereéntie proporcionalidade em funcdo da
declaracdo do proprio autuadoz4. Consta também declaracdo do contribuinte de goebeu
midia - cD, contendo o Relatorio DiaribEF com a descricdo de suas operacfes individualizadas
informadas pelas Administradoras de cartdssrAZz fls. 23.

Os valores mensais apurados foramR$897,93, R$738,49, R$854,13, R$897,73, R$838,8,7R09,
R$1.045,64, R$836,74, R$903,04, R$964,92, R$1.042,0R$1.009,25 referindo-se respectivamente aos
meses de janeiro a dezembrdes totalizando o valor reclamado ex 10.805,21.

No que diz respeito a reclamacédo quanto ao tratmmamotado pela Autuante no calculo do
imposto, observo que nao assiste razéo a defesaggesar de estar enquadrado no SimBahia, ante
a constatacdo da omisséo de saidas de mercadaitagas a infracdo apontada, o imposto deve ser
calculado pelos mesmos critérios estabelecidos gameontribuintes inscritos no regime normal,
conforme previsdo do artigeos-s, do RICM/97 com a aplicacdo da aliquota &%, conforme
alteracéo introduzida pelo Decret®86/0Q com efeitos a partir dgo/12/09 com a concessao do
crédito fiscal calculado a aliquogas sobre a receita omitida, nos termossde do art.408-sdo
RICMS/BA, alterado pelo Decreto @413/02 conforme fez a Autuante e determinam as normas
subsumidas nBICMS/97yigentes a época de ocorréncia do fato gerador

“Art. 408-S. Quando se constatar qualquer das situacdes pres/isba arts408-L, 408-

M, 408-P € 408-R,0 imposto sera exigido com base nos critérios e ala&puotas
aplicaveis as operagbes normais, a partir da ococié dos fatos que derem causa
ao desenquadramento.

§ 1° Ocorrendo a hip6tese prevista neste artigo, paraabculo do imposto a
recolher, devera ser utilizado crédito éesobre o valor das saidas computadas na
apuracdo do débito do imposto, em substituicdo p\geitamento de quaisquer
outros créditos fiscais

“Art. 408-L. Perdera o direito a ado¢do do tratamento tributapeevisto no regime
simplificado de apuracdo damMs(SimBahia) a empresa

V - que incorrer na pratica de infracdes de naturgrave de que tratam 0sS incisos
I, IV e as alineas "a" e "c" do incisg do artigo 915, a critério do Inspetor
Fazendario

“Art. 918. Para as infragdes tipificadas neste artigo, sergmiGadas as seguintes
multas

Il - 70% do valor do imposto ndo recolhido tempestivameene,razdo da falta de
registro de documentos fiscais nos livros fiscappos, apurando-se a pratica de
atos fraudulentos, tais como suprimento de caixarigem ndo comprovada, saldo
credor de caixa, passivo ficticio ou inexistentatradas ou pagamentos nao
contabilizados, ou quaisquer outras omissfes deitas tributdveis constatadas por
meio de levantamento fisgainclusive mediante levantamento quantitativo de
estoque;”)

Acolho os valores apurados pela Autuante, pois acg@imento atendeu as normas que O
regulamentam, inclusive, concesséo do crédito prielku previsto no art408-S, § 1°do RICMS-BA
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(artigo vigente a época de ocorréncia do fato geyadaplicacdo da proporcionalidade orientada pela
IN 56/07.

Pelo exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesidaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracaa® 206769.0012/1053lavrado contrarHDOIS
COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagfanto
imposto no valor de$10.805,21acrescido da multa d®%, prevista no aré2, 11, da Lei n°7.014/96,
e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 15 de fevereiro deo1l
JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — JULGADOR
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