ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. 1L N° - 222516.8004/09-6

AUTUADO - DIRCEU MONTANI
AUTUANTE - AILTON DA SILVA CARVALHO
ORIGEM - IFMT - DAT/SUL

INTERNET 21.02.2011

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 009/05-11

EMENTA: ICMS . EXPORTACAQ REMESSA COM O FIM
ESPECIFICO DE EXPORTACAO. MODALIDADE

EXPORTACAO INDIRETA OPERACAO TRIBUTAVEL
DECLARADA COMO NAO TRIBUTAVEL. LANGAMENTO

DO IMPOSTQ O contribuinte requereu e ndo obteve,
junto a Inspetoria Fiscal, credenciamento parazagal
saidas de mercadorias com o fim especifico de
exportacdo indireta. A legislacdo exige que o
interessado requeira o credenciame&RtOMS, art. 582, §

2°). A emissdo de nota fiscal posterior a acao
fiscalizadora para modificar a natureza da operad@o
exportacdo indireta para exportacdo direta, como
também a mudanca de qualificacdo do destinatém, n
elidem a infracdo. Nao provada pelo contribuinte a
relacdo entre a operacao objeto da acao fiscabeida

ao processo, Vverificada apés a conclusdo do
procedimento fiscal. Nao comprovada a vinculacdo
entre os documentos emitidos pelo autuado, muito
menos a realizacdo efetiva da exportacdo da
mercadoria. Auto de Infrac&®ROCEDENTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragéo, lavrado en®8.2010 no transito de mercadorias, para exigus
referente a falta de destaque idms sobre saida de mercadorias com o fim especifico de
exportacao para o exterior destinada a empresarc@ainexportadora, trading company ou outro
estabelecimento da mesma empresa, ndo credenaa@e®s de regime especial. Imposto
lancadoR$ 10.791,18 Multa: 60%

Para subsidiar o langcamento tributario foi lavrd@éomo de Apreenséo e Ocorréncias, apensado
a fl. o6 dos autos, contendo a seguinte descricdo: “Faltdedtaque e recolhimento tims
sobre saida de mercadoria com o fim especificoxdertacdo de algoddo em pluma. Operagéo
realizada por contribuinte sem autorizacdo de a@dmento para operagcdes com o fim
especifico de exportacdo indireta, destinando agodm pluma a estabelecimento néo
credenciado, utilizando-se indevidamente da naiol@ncia doiICMS por ndo possuir regime
especial para a operacao citada. Algodao em plasiandda a Dalastra Monitoramento Carga e
Transporte Ltda.CNPJ 07.022.853/0001-7onforme nota fiscal n801023 emitida por Dirceu
Montani,|.E. n° 57.319.087-PR

O contribuinte, apos ser regularmente intimado dtoAle Infragdo, ingressou com defesa (fls.
52 a 59.

Apés fazer uma sintese dos fatos que motivaramnogataento tributdrio em exame e de
reproduzir os dispositivos normativos tidos comolados, afirmou que o presente auto de
infracdo foi lavrado em razdo da Nota Fiscabo1023 emitida pelo impugnante, representativa

ACORDAO JJF N.° 009/05-11 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

da comercializagdo d#.606 kg de algodao em pluma, no valor totalR#e89.926,54(oitenta e
nove mil, novecentos e vinte e seis reais e cingueuatro centavos)dec. 1.

Na referida nota fiscal constou, por um equivo@ma destinatario o armazém alfandegado
denominaddALASTRA MONITORAMENTO CARGA E TRANSP. LTDA inscrito noCNPJsob o n°
07022653/0001-73estabelecimento para o qual a carga foi enviata formacao de lote para
posterior exportagao.

Constatado o erro ocorrido na Nota Fiscada1923 foi langada nova Nota Fiscal deag?099—
doc. 2, retificando o destinatario paraLBBERO COMMODITIES S/A localizada em Geneva, na
Suica e adquirente do produto objeto da exportacao.

O produto descrito na Nota Fiscal atfo23retificada pela Nota Fiscal 081099 foi objeto de
exportacdo direta realizada pelo remetente, ou, €ejanpugnante. Diante de tal situag&o
argumenta que sobre esta operacédo incidem as ig@e®os artigossl e 582 do RICMS do
Estado da Bahia, cujo teor transcreveu na peceefésal e que tratam da nao-incidéncia do
Imposto nas operacdes e prestacdes que destinerteamr, mercadorias ou servicos, inclusive
guando destinadas a armazém alfandegado ou eritrgqovganeiro.

Disse que a operacao objeto ao langcamento se eetera exportacao direta, fazendo, assim, jus
ao beneficio contido nos mencionados dispositihag vista que a remessa para o armazem
alfandegado se deu tdo-somente com a finalidaderc@cao de lote para exportacdo. Enfatizou
gue somente por equivoco 0 armazBmLASTRA constou na Nota Fiscal 1023 como
destinatario, o que foi corrigido pela nota fistah01099

Ademais, afirmou tratar-se a empr&sa ASTRA MONITORAMENTO CARGA E TRANSP. LTDAde
armazém alfandegado devidamente cadastrado, camfeenverifica no cadastro dsSCOMEX
em anexo -€oc.03.

Afirmou que os esclarecimentos trazidos na presgefiesa podem ser comprovados de forma
definitiva pelo registro de operagdo de exportacd@E, qualificado como exportador o
impugnante e, como importadora a empiteBERO COMMODITIES S/A constando a remessa do
produto da Nota Fiscal 081099 —doc. 04, objeto do presente auto de infracao.

Ressaltou, ainda, que, de acordo com o paragfafocisol, do artigoss2, do RICMS, somente
sera devido acMs se apoés transcorride® (noventa) dias da data da primeira nota fiscal de
remessa para formacéo de lote ndo for efetivadp@t@cao.

Sendo assim, sustenta que ndo houve a ocorréncifat@aerador que ensejou a presente
autuacdo, nem da respectiva obrigacdo tributdeafodna que a inexisténcia da obrigacédo
principal elide a obrigacdo acessoria, qual sefeeralidade prevista no artigg incisoll, alinea

“f” , da Lei n7.014/96

Registrou ainda, por derradeiro, que o argb mencionado no presente auto de infracao foi
revogado pela alteracdo3®do Decreto n8.375/02

Ao finalizar, formulou pedido pela total improced&ndo Auto de Infragéo pelos fundamentos
acima expostos.

Foi prestada a informacao fiscal (figt a 63, por agente fiscal estranho ao feito (agente de
tributos que ndo lavrou o Auto de Infracdo). Apd@zef uma sintese do lancamento fiscal e das
razdes de defesa, observou que a acéo fiscalizgderariginou o presente Auto de Infragéo, se
deu no Posto Fiscal Bahia-Goias, ap0s a verificagdo o remetente (Autuado) ndo possuia
autorizacdo deEFAZ/BA para efetuar remessas de mercadoria para exporiagiéieta, sem
incidéncia dacwms.

Pondera que o Autuado, em sua defesa, admitegalaralade ao afirmar que cometeu equivoco
e emitiu nova nota fiscal alterando a naturezapdaagdo e o nome do destinatario, porém, apos
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a acao fiscal, ou seja, apos a lavratura do Teendpdeensédo e correspondente auto de infragéo.
Neste contexto, invocou a aplicacéo 8te do artigo911 do RICMS (aprovado pelo Decreto n°
6.284/97, cujo teor transcreveu na peca informativa, aggta previsto que o transito irregular de
mercadoria ndo se corrige pela apresentacéo mydardocumentacéo fiscal.

Argumenta ainda, que o fato geradordes ja havia se concretizado, com a nota fiscalon$

a qual possui data de emissédo do 1dias/2010 sendo objeto da acéo fiscal no d&08/2010
Apo6ss dias da acgdo fiscal, ou seja, no zbas/20109 foi emitida nova nota fiscal, copia as #3,

com a finalidade de corrigir o alegado equivocdeRde que se esta conduta fosse normatizada,
a evasao fiscal se tornaria incontrolavel e fatatméevaria o Estado a grandes perdas de receitas
tributarias.

Adicionando a informagédo acima, acrescentou queartigo 136 do CTN (Cdédigo Tributario
Nacional), prescreve que a responsabilidade poagdés a legislacdo tributaria independe da
intencdo do agente ou do responsavel, o qual éétambproduzido pel@i°cdo artigo911 do
RICMS. Em outras palavras, mesmo sendo por enganogalarelade cometida pelo Autuado, a
este é atribuida a responsabilidade pela infragaeetda.

Afirma, em seguida, que o produto indicado na fistal originaria e na retificadora seria objeto
de exportacao direta, porém, ao se fazer um exameta fiscal n2023verificou que a natureza
da operacdo € “remessa para formacdo de lote” e destinatario € aDALASTRA
MONITORAMENTO CARGA E TRANSPORTE LTDA portanto, divergente da alegacdo do Autuado.
Ademais, sustenta que ha comprovacdo da falta efeiatento a legislacdo dams pelo
Autuado, em relacdo as operacdes de mercadoritisadss ao exterior, visto que o0 mesmo
apresentou requerimento no dg08/20109 solicitando autorizagéo (credenciamento) parauafe
exportacao indireta, conforme telas do sistemga anexadas na informacéao fiscal. Acrescenta-se
ainda, que o Autuado havia solicitado e operado c@mtenciamento no passado, conforme esta
registrado em seus dados cadastrais.

Quanto ao documenREGISTRO DE OPERACOES DE EXPORTACA@OM coépia anexada as fts.
dessePAF, verificou que esse registro foi efetuado noadias/2019 tambéns (oito) dias apos a
lavratura do auto de infracéo.

Informou ainda, que os artigas1 a 595-A do RICMS normatizam as operacdes de exportacao,
inclusive disciplinando o beneficio da nao-incidéanao ICMS, estabelecido pela Lei
Complementar n®7/96 Neste contexto, @2° do artigo582, prevé que para remessas de
mercadorias para 0 exterior através de empresarciamnexportadora, o remetente solicitara
credenciamento a Inspetoria Fazendaria do seu dmnfiscal, identificando os destinatarios e
declarando que as mercadorias ndo sofrerdo ncekstabento exportador nenhum processo de
beneficiamento ou industrializacdo, salvo reacaodamento para embarque. Sobre tal matéria,
citou o Parecer r#£3700/2009 emitido em17/12/09pelaDITRI/GECOT, com 0 seguinte teor

“Pela regra estabelecida no referido art. 582, § 20 RICMS/BA, as remessas de mercadoria para
exportacao indireta, sem incidéncia do imposttevem ser previamente autorizadas pelo Inspetor
Fazendario da circunscricdo fiscal do contribuintemediante requerimento apresentado para esse fim
especifico, a saber:

Art. 582. A nédo-incidéncia de que cuida o artigo anterior iaptse, também, a saida de mercadoria
realizada com o fim especifico de exportacéo paexterior, destinada a (Lei Complementar n° 87/96):

| - empresa comercial exportadora, inclusive “trading”;

§ 2°Para remessas de mercadorias para o exterior asad@ empresa comercial exportadora, inclusive
“trading”, ou de outro estabelecimento da mesma mr8@, 0 remetente solicitara credenciamento adatitu
da inspetoria fazendaria do seu domicilio fiscalentificando os destinatarios e declarando que as
mercadorias ndo sofrerdo no estabelecimento exdortanenhum processo de beneficiamento ou
industrializacdo, salvo reacondicionamento para ampe:”
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Diante de tal regramento entende que seria neaessarcredenciamento prévio do contribuinte
e que o mesmo conhecia a legislacdo, tendo apaeerd mencionado requerimento de
autorizacdo no dia9/08/2019 apds a circulacdo da mercadoria e a acgdo figedficada em
12/08/2010

Resumiu suas ponderacbes dizendo que o autuaddu emoita fiscal e circulou com a
mercadoria, com natureza da operacdo “remessaqranacao de lote”, tendo por destinatario
DALASTRA MONITORAMENTO CARGA E TRANSPORTE LTDA e, 8 dias apds a acdo fiscal,
inclusive da lavratura do auto de infragcdo, emitava nota fiscal mudando a natureza da
operagdo para “venda de producdo do estabelecimemixportacdo” e também alterando o
destinatario. Tudo isto apos a acao fiscal e ag@r®mrio contribuinte apresentar e ter indeferido
o pedido de credenciamento para operacéo de repassiormacéao de lotes.

Quanto a alegacado da aplicacdo do prazo estabelecigbe do artigos582 do RICMS, informou
gue a aplicabilidade de tal paragrafo € decorrdateumprimento do previsto rg2° e outros,
ficando o remetente responsavel pelo recolhimemtac#ls, se ocorrer uma das situacdes
previstas n@9e. Acontece que o autuado procedeu de forma irregeksde o inicio, ou seja, ndo
cumpriu o previsto no artiggs2e §2° e na acgéo fiscal foi comprovada tal situagao.

Diante do exposto e com fundamento na legislac&ulai requereu que PAF seja julgado
totalmente Procedente

VOTO

Do exame dos autos constata-se que o Auto de &afrgta de exigéncia tributaria, verificada
no transito de mercadorias, am108/2019 em decorréncia da falta de destaque e recolhartnt
ICMS nas operacdes de remessa de algoddo em plumaxpemdacdo, acobertadas pakn®
1023 de 11/08/2010 emitida para a empresa, armazém Dalastra Moniemto Carga e
Transporte Ltda, ao argumento de que o contribuarteetente ndo se encontrava habilitado, via
autorizacdo da inspetoria fiscal, para fazer exgéd indireta.

O contribuinte ponderou em sua defesa ter havigarem quanto ao destinatario, emitindo em
seguida, ap0s a acao fiscal, a Nota Fiscab®§ de20/08/2019 contendo o0 mesmo quantitativo
de mercadorias, porém, com mencao de se trataxmplmtacdo direta, destinada a empresa
Libero Commodittes/A, localizada na Suica. Juntou ao processo 0 RegistExportacéo (doc.

fl. 59) e 0 cartdo de credenciamento da empresa Dafsstarealizacdo dos atos de exportacao
(doc. fl.58).

O fisco, através do agente fiscal que prestou nmégbes no processo, pondera que todas as
correcdes se deram apos a consumacao da acapgresalecendo assim o fato gerador contido
naNF n°®1023 objeto da apreensao no transito.

Apo6s analise dos fatos e das provas constanteautios, parto da premissa que deve prevalecer
sempre, na analise do fato tributario, o aspectienal no que se refere a obrigacdo principal,
sendo de menor peso 0s aspectos relacionados raalittades. Todavia, nem sempre esta
premissa pode prevalecer, visto que nos tributagy ancamento € operado pelo préprio
contribuinte, a exemplo dcMs, a prova documental da realizagcdo da operacao qugdito
passivo torna-se elemento de suma importancia gaea o fisco possa fazer a posterior
homologacao dos atos praticados pelo sujeito passiv

Do quanto exposto, verifico que a operacao objatagdio fiscal foi acobertada pela Nota Fiscal
n°®1023 e se referia a exportacao indireta de algodaplama, tendo por destinatario a empresa
DALASTRA MONITORAMENTO CARGA E TRANSPORTE LTDA

O contribuinte requereu e nao obteve, junto a kes@eFiscal, credenciamento para realizar
saidas de mercadorias com o fim especifico de tagiw indireta. A legislacdo exige que o
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interessado requeira o credenciamegRtOMS, art. 582, § 2°)A emissao de nota fiscal posterior a
acao fiscalizadora para modificar a natureza daagge, de exportacao indireta para exportacao
direta, como também a alteracdo da qualificacadedtinatario, ndo elidem a infragéo.

O RE (registro de exportacao) juntado RwF revela que o lote de mercadorias objeto da Nota
Fiscaln®1099 emitida apds a acao fiscal, teria sido objetexqmrtacdo para o exterior. Todavia,
estaNF nao faz qualquer mencéo, em seu corpo, ao ouitanaento fiscal, este objeto do
presente langamento, a saber, a Nota Fiscal23°Ora, se a Nota Fiscal n§99foi emitida em
substituicdo a Nota Fiscad 1023 deveria o contribuinte fazer prova do cancelamdatprimeira
operacdo e da vinculagdo entre os citados docusjentencionando no documento fiscal
posterior a correcdo da operacao anterior, junter@m a prova da exportacéo direta, via, por
exemplo, comprovacdo do embarque da mercadoriggganido produto ao destinatario ou
recebimento do valor objeto do negdcio (prova nedtda efetiva exportacdo).

Diante de tais omissdes do contribuinte, indispegisgara se estabelecer a relagéo entre as suas
alegacdes e os fatos efetivamente verificados alalagle concreta, revela-se mais consentaneo
com a verdade material as conclusdes narradas;asapasatoria.

Neste contexto, os aspectos formais levantadosgutl@nte, em especial, os procedimentos de
correcdo dos dados da operacado pelo remetenteaaud® fiscal, revelam o acerto da autuacéo.

Isto posto, voto pelnRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infraca@° 222516.8004/09-6lavrado contra&IRCEU
MONTANI, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando imposto no valor de
R$10.791,18 acrescido da multa d®%, prevista no ar#2, I, alinea “f", da Lei n%.014/96 e dos
acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, ogle fevereiro deo1o.

TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE/RELATOR

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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