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ACORDAO JJF N° 0005-04/11

EMENTA: ICMS. CONTA “CAIXA”. SALDO CREDOR
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO

CONTABILIZADAS.  EXIGENCIA DO  IMPOSTQ
Documentos juntados ao processo ndo comprovam a
alegacdo de que os pagamentos das compras néao
registradas foram efetuados por outra empresa
pertencente a0 mesmo grupo. Infracdo nao elidida.
Indeferido o pedido de diligéncia fiscal. Auto de
InfracBOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado en1/12/08 exigelCMS no valor der$26.886,23acrescido da multa
de 70% em razéala omissado de saida de mercadoria tributaveis dgpataavés de saldo credor
na conta caixa.

O autuado apresentou defesa as#ig 47, por meio de advogado legalmente constituidag].
onde inicialmente protesta pela juntada posteeadatumentos em favor dos subscritores.

Tece comentarios sobre a infracdo e diz que o migtudilizando notas fiscais de aquisi¢cdes de
veiculos em nome do autuado, de forma injustific@dampds a conta caixa 0 que resultou nos
saldos credores apurados nos meses de abril eomaio/

Argumenta que a recomposic¢ao do caixa nao foi éeita base nas datas do efetivo desembolso
para pagamento de aquisicdo das mercadorias, @ aasduplicatas para caracterizar
insuficiéncia do caixa. Ressalta que 0s pagameatf@ssompras ndo ocorreram na mesma data
da aquisicao, tendo sido obedecido os prazos cmluse¢bela General Motors do Brasil e
“também nédo foram eles pagos com recursos provesiela propria autuada”.

Afirma que a Margem de Valor Agregadava) de 49,18% € irreal o que eleva a presuncao
contida da acusacao pam%o0 que entende ser impossivel no ramo de ativijadexerce.

Informa que o estabelecimento autuado faz part@rdpo Brandao, do qual fazem parte outras
empresas, dentre elaSBRRANA VEICULOS E PECAS LTDAoperando no ramo de concessdes da
GM e linha Chevrolet. Esclarece que aproveitando pgd@s enr004 obedecendo aos limites
estabelecidos para cada concessionaria, a Serginalds autorizou o faturamento de veiculos
cujas notas fiscais estdo relacionadas neste pmaas nome da Comercial Brandao Ltda,
assumindo ela a responsabilidade pelo pagamentee i efetivamente feito.

Diz que os pagamentos foram efetuados em datasrjpoes, mediante a emissdo de cheques da
Serrana Veiculos sacados pelo Banco do Brasil édeBca, todos vinculados a duplicatas,
algumas emitidas contra a Comercial Brandado e ®uoatra a Serrana Veiculos, de forma
individual ou conjunta.

Alega que tendo sido extraviadas as planilhas derpantos contendo tais discriminagdes, a
Serrana fez solicitagdo de copias dos cheques ansoB, mas ainda ndo foi atendida e da
mesma forma, solicitou da General Motors copiasddgdicatas vinculadas a notas fiscais, para
tentar comprovar a inexisténcia de saida de merieado
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Argumenta que a producao de prova material indepeledsua vontade e requer o direito de
juntar documentos em momento posterior para proeegado.

Finaliza requerendo diligéncia ou revisédo por fissiranho ao feito para comprovar os fatos
narrados, caso @ONSEFentenda necessario pela improcedéncia da autuacgao.

O autuante presta informacéo fiscal §#) e diz que o Auto de Infracdo esta lastreado etasno
fiscais coletadas no sistema de Controle Fiscabyatizado de Mercadorias em Transito onde
consta como destinatario o estabelecimento autuado.

Ressalta que as aquisi¢cdes ocorreram com pagadergta, pois se fossem a prazo conteria tal
informacé&o na nota fiscal nos termos do &, §8°d0 RICMS/BA.

Com relacdo aMVA alegada na defesa, diz que ndo procede, tenddstanque em nenhuma
planilha ou memaria de calculo acostados aos aotoprova tal afirmacao.

Relativamente a alegacdo de que os pagamentos ferms pela Serrana Veiculos, contesta
dizendo que sédo empresas distintas, com quadret&ncidiferente, conforme dados cadastrais
fornecidos pela proprisgeFAzZ Requer a procedéncia do Auto de Infracéo.

Em peticdes juntadas as fl®.e 74/75 0 autuado juntou copia de procuracdo e documeraias
tentar comprovar a regularidade das operacdesaefetucom a General Motors do Brasil,
relativas a pagamentos que originaram a presurgamissao de saidas de mercadorias:

a) Correspondéncia da General Motors do Brasil dats20/01/09 informando que as notas
fiscais 095320, 095321, 433088, 433089, 433000433091 emitidas em30/04/04 em nome da
COMERCIAL BRANDAO LTDA., tiveram _pagamentos efetuados ps8ERRANA VEICULOS E
PECAS LTDA totalizando a quantia de114.218,3¢or meio de remessa bancaria do Banco do
Brasil s/A, conforme relacdo dagD por ela recebidas;

b) Foram efetuados pagamentos de mais duas notas.fisx# 46 € 433145 ndo faturadas em
nome da autuad@em remessa bancaria do Banco do Brasil para ocoBaa Tokio, pelo valor
total der$149.061,74conforme copia do cheque 881090e documento de controle interno da
SERRANAVEICULOS LTDA.

c) Também as notas fiscaéss523, 435524e 435525 de 07/05/04 objeto da aludida presuncéo,
totalizando a quantia d&$54.704,66;

d) As notas fiscaig35524e 435525 totalizandar$37.282,940ram pagas pelfERRANAVEICULOS
através do Banco do Brasil, eawos/04totalizandor$81.411,74conforme cépia do cheque n°
851091e documento de controle interno da remetente osgne a diferenga entre estes valores
refere-se ao pagamento de duas outras notas frpeaigdo foram objeto da presuncéo por
nao se destinarem ao autuado, cujos nUMerom3&&EYe 097558

e) A nota fiscal435523 no valor deRs$17.421,72foi objeto de pagamento através BANCO
BRADESCO S/A mediante cheque de 1001978n0o valor derR$19.247,34conforme fotocépia e
extrato da conta dBERRANA VEICULOS E PECAS LTDAdE24/05/04.

Por fim, requer analise dos documentos juntadopracesso e abertura de vistas ao autuante
para sobre eles se pronunciar.

A 42 JJFdecidiu converter o processo em diligéncia g#). para que o autuante analisasse 0s
documentos juntados com a manifestacao do conttdaui

O autuante prestou nova informagéo fiscald).dizendo que os recursos financeiros utilizados
para pagamento “sdo provenientes da em@BERRANA VEICULOS E PEGCAS LTDA e que apos
confrontar os extratos do Banco do Brasil #Bls62) e Bradesco (fls4) com os comprovantes de
pagamentos (fls76/939, afirma que “nos extratos bancarios ndo constancamprovantes de
pagamentos juntados a esse processo”. Mantém disecalo
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Na assentada do julgamento, um dos membrawr@entou que ndo foi cumprida a segunda
parte da diligéncia determinada petoNSEF (fl. 94), tendo sido convertido novamente em
diligéncia para cientificar o autuado do resultdegrimeira.

O autuado manifestou-se (fleo0/101) e diz que o0 que se procura demonstrar é quesinexd
pretensa omissao presumida de receita tributé@gaedh pelo autuante, visto que “os pagamentos
dos titulos utilizados na ‘recomposi¢éo’ da cortixa da autuada foram efetuados pela empresa
SERRANAVEICULOS LTDA” do mesmo grupo empresarial.

Argumenta que o historico do estabelecimento n&ejara presuncdo de omissao de saida de
mercadorias de tal volume, o que pode ser elidioila cocumentos habeis, devidamente
apresentados na peticdo anterior (extratos basgario

Aduz que os extratos bancarios apresentados refereimovimentacao efetuada entre o banco
e o cliente, ndo detalhando a natureza dos pagasefgtuados por cada cheque emitido ou
ordem de pagamento, sendo a destinacédo individumlsgrve de base dos lancamentos no
extrato bancario.

Contesta a afirmacao do autuante de que “nos estha@incarios ndo constam os comprovantes
de pagamentos juntados a esse processo”, parangeos@r a procedéncia da acusacao, sendo
necessario uma analise dos documentos acostad{@seastentes em poder do estabelecimento
autuado e da General Motors do Brasil. Requer adoggléncia da autuacéao.

O autuante presta nova informacéo fiscal1k) e diz que o autuado n&o apresentou nenhum
documento ou fato novo ao processo, insistindesa de que adquiriu produtos destacados nas
notas fiscais objeto da autuacdo e efetuou paganaenfornecedor por meio de outra empresa
distinta pertencente ao mesmo grupo empresarial.

Mantém o posicionamento de que o autuado ndo caopras lancamentos fiscais e contabeis
relativos as notas fiscais juntadas asifisa19 deste processo.

VOTO

O autuado requereu a realizacéo de diligénciavisae fiscal para comprovar os fatos narrados
na sua defesa. Observo que de acordo com osart.do RPAF/BA, Dec 7.629/99entende-se por
diligéncia a realizacdo de ato por ordem da awdedcompetente para que se cumpra uma
exigéncia processual ou para que se investiguspeite do meérito da questéo, e consiste na
pesquisa, sindicancia, exame, vistoria, levantamenformacéo, calculo ou qualquer outra
providéncia que vise a elucidacdo da matéria sukgigue ndo requeiram conhecimento técnico
especializado.

Indefiro o pedido de diligéncia formulado, nos teswlo art147, I,“b” do mencionado diploma
legal, tendo em vista que o seu pedido objetivafiear fatos vinculados a escrituracao
comercial e fiscal ou a documentos que sao de mlmssequerente e cuja prova poderia ter sido
por ele juntada aos autos, 0 que n&do ocorreu.

No mérito, o Auto de Infracdo acusa exigénciaos a titulo de presuncéo legi omissao de
saida de mercadorias tributaveis apurada atravealde credor na conta caixa.

Na defesa apresentada o autuado alegou que as asondps veiculos realizadas pelo
estabelecimento autuado (Comercial Branddo) foragap pela Serrana Veiculos e Pecas,
conforme copia de documentos juntados ao processagntar comprovar tal alegagcéo, os quais
nao foram acatados pelo autuante.

Alegou também quemVA aplicada de9,18%era irreal, eleva a presuncao.
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Inicialmente, cabe ressaltar que de acordo consmodio no ari4°, § 4°da Lei n®.014/960 fato

de a escrituracao indicar saldo credor de caixasidera-se ocorrido o fato gerador que autoriza
a presuncdo de omissdo de saidas de mercadobatiigis sem pagamento do imposto,
ressalvada ao contribuinte a prova da improced@ac@esuncao.

Na situacao presente, o autuante relacionou as fistais95320, 95321, 433088, 433089, 433@0
433091 relativas a aquisicdes de seis veiculos da GerMoadbrs do Brasil localizada em
GravataisP no més de abrid4 totalizandoR$114.218,30e 435523, 435524 435525 N0 més de
maioba4 totalizandor$54.704,66udo conforme demonstrativo as 8.

Em seguida, tomando como base os saldos indicadibao Caixa do estabelecimento autuado,
adicionou os valores correspondentes de pagam@ntasta) pela aquisicdo dos veiculos, o que
resultou em saldos credores Ri&110.870,67e R$50.067,96respectivamente nos meses de abril e
maio, de acordo com demonstrativo a=l.tendo aplicado a proporcionalidade de saidas
tributadas dess,27% (fl. 8) e transportado para o demonstrativo de débitvateres devidos
apurados objeto da aludida presuncao, respectiiardeR$18.521,94 R$8.364,30.

Pela andlise dos elementos contidos no processizoeue:

1) Com relacdo ao pagamento das notas fiSt@s20, 095321, 433088, 433089, 4330®@33091
somand®R$114.218,3a empresa alegou ter sido pago por meio de rernassaria do Banco
do Brasil S/A, adicionado o valor d@®$34.843,44relativo as notas fiscais33146 e 433145
totalizandor$149.061,74conforme copia do cheque B81090daSERRANAVEICULOS LTDA.

Verifico que a fl.81 foi juntado um demonstrativo relativo as menci@sadotas fiscais e
copia doTED feito no Banco do Brasil com o valor B$149.061,74+ tarifa der$15,00 e na fl.

80, apresentado copia do chegs090do Banco do Brasil com valor idéntico, ambos com
data deL7/05/04.

Entretanto, a copia do extrato bancario emitido Banco do Brasil da conta da Serrana
Veiculos, relativo ao més de maio juntado com asef{fls.59/62) ndo contempla desconto
do mencionado cheque, namb com o valor do documento apresentéix149.061,74).

Pelo exposto, os documentos apresentados ndo fapmema da alegacdo que os veiculos
adquiridos pela Comercial Brandao consignados rmdasnfiscais095320, 095321, 433088,
433089, 43309@ 433091tenham sido pagos pela Serrana Veiculos, motimqel ndo acato.

2) Comrelacamasnotadfiscais435524e 435525 totalizandar$37.282,94empresalegoueremsido
pagas pela Serrana Veiculos 2#105/04de acordo com o chequea®1091do Banco do Brasil
totalizandR$81.411,74endaueadiferengalovalorrefere-sesnotadiscaiso97557€097558;

Constato que as flg2/g3foi juntado um demonstrativo relativo as menci@sadotas fiscais e
copia doTED feito no Banco do Brasil com o valor H881.411,74e cOpia do chequas1091do
Banco do Brasil com valor idéntico, ambos com data4/05/04

Entretanto, a copia do extrato bancario emitidm Banco do Brasil da conta da Serrana
Veiculos, relativo ao més de maio juntado com as#e(fls59/62 ndo contempla desconto do
mencionado cheque, nerab com o valor do documento apresent@is1.411,74).

Pelo exposto, os documentos apresentados ndo famerma da alegacdo que os veiculos
adquiridos pela Comercial Brandéo consignados oatesriscaist3ss24e 435525tenham sido
pagos pela Serrana Veiculos, motivo pelo qual tam@o acato.

3) Com relagdo a nota fiscaBs523 no valor deR$17.421,72a empresa alegou ter sido pago
através daBANCO BRADESCO S/A por meio do cheque dm®1978com valor derR$19.247,34
conforme fotocopia e extrato da contasB&RANA VEICULOS E PEGCAS LTDAde24/05/04.
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Pelo confronto dos documentos juntados com a defedés.76, 78 e 84 faco as seguintes
observacdes:

a) No documento emitido pela General Motors#). aquela empresa informou ter recebido
os valores medianteeD conforme relatérios de faturamento e recebimemtoetacéo as
compras efetuadas pela Serrana Veiculos tendoaedaio a nota fiscaldss523com valor
deRs$17.421,72;

b) O documento emitido pela General Motors juntado z8indica recebimento pelo Banco
de Boston ene4/05/04do valor der$17.421,72por meio doTED 2575315564 tendo sido
aposto por escrito observacado “Comercial Brandéta.LCod. Clientel400033653rap
1800121190 f 435.523

c) Ja a copia do extrato do Bradesco relativo a Seivaiculos indica desconto do cheque
1978em24/05/04icom valor der$19.247,34.

Entretantondohaqualquercomprovacaae queo chequadescontadpelaSerrana/eiculotenha

sido utilizado para pagamento da compra feita @almercial Brandao relativo a nota fiscal
435523 visto que ndo ha conformidade entre o que fajamle e os documento emitido pela
GeneraMotorsrelativoavalor diferentee modalidadede recebimentdTED e ndocheque)Além
disso, respeitando o principio de autonomia dabefgcimentos uma empresa nao poderia fazer
pagamentos de titulos relativos a outra empressimmeue pertencente a0 mesmo grupo.

Caso o estabelecimento autuado ndo dispusesseutsa® financeiros para efetuar pagamentos
de obrigacGes na data do vencimento, poderia excaruma operacdo de emprestimo de outra
empresa mediante anuéncia dos seus soOcios, registngabilmente a operacao, inclusive
depdsito em conta bancéria para em seguida proaegeEgamento das suas obrigacdes.

Da forma que foi alegado, ndo ha como acatar qugaudes assumidas perante fornecedores,
pelo estabelecimento autuado, tenham sido pagasuyios estabelecimento pertencente ao
mesmo grupo. Tal procedimento contraria os priosig as normas contdbeis, bem como o
principio de autonomia dos estabelecimentos. Megomue, na situacdo presente, o
estabelecimento autuado (Comercial Branddo 66flé composto dos socios Julio de Freitas
Brandao, Jodo Freitas Bandao, José Freitas Braf#oy Moreira de Freitas Brandéo e Gessi
Freitas Santos Sousa, enquanto a Serrana Veiemosomo sdécios 0os senhores Joao Freitas
Brandao e José Freitas Branddo. Logo, caso o se@stdbelecimento efetuasse pagamento de
obrigacdesssumidagpeloprimeiro,ocorreriatransferénciapatrimoniaisaossociosparticipantes

do estabelecimento autuado e nao participante adrqusocietario da Serrana Veiculos.

Por tudo que foi exposto, observo que o impostekagido a titulo de presuncéo, visto que o
autuante refez a conta caixa computando valorgmgamentos de compras efetuadas por meio
de notas fiscais 0 que resultou em apuracédo dessatédores, sendo facultado ao contribuinte
comprovar a improcedéncia da presuncdo. Conclucequerimeiro lugar, conforme ressaltado
pelo autuante deve ser levado em consideracaaoipo de autonomia dos estabelecimentos,
ndo podendo compras feitas por uma empresa temeaga efetuado por outra. Em segundo
lugar, conforme acima apreciado os documentosdostaom a defesa ndo comprovam que 0s
pagamentos foram feitos pela Serrana Veiculos, calegado na defesa, motivo pelo qual a
infracdo deve ser mantida integralmente.

Ante 0 exposto voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZsstddual, por
unanimidade, julgarROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n.206977.0401/08-0 lavrado contra
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COMERCIAL BRANDAO LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do
Imposto no valor der$26.886,23,acrescido da multa dm, prevista no art42, 1l da Lei n.°
7.014/96.e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 08de fevereiro deo1l
EDUARDO RAMOS DE SANTANA - PRESIDENTE/RELATOR
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — JULGADOR

PAULO DANILO REIS LOPES - JULGADOR
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