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EMENTA: ICMS . DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS
DE SAIDAS. ICMS DESTACADO. ALCOOL HIDRATADO.

OPERAGAO PROPRIA. FALTA DE RECOLHIMENTOReStou
comprovado que o contribuinte destacoMS em notas
fiscais e nédo realizou o recolhimento no prazo iptev

no Art. 515-B, do RICMS/BA, relativo a operagado prépria
nas saidas internas ou interestaduaissEleC — alcool
etilico hidratado, combustivel, transportado a gramio
possuindo autorizacdo para recolhimento em data
posterior a0 momento da saida das mercadorias.
Afastadas as alegacbes de ilegalidade e de
inconstitucionalidade da legislagédo tributaria essh
Infracdo caracterizada. Auto de Infrag@ROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado e1®04/2010 no transito de mercadorias, exigecos

no valor der$5.594,55 acrescido da multa d®% sob a acusacgédo de falta de comprovante de
pagamento dacMs por antecipacao tributaria devido pela operacampria, referente aos
DANFE's n° 2527 e 2528, (fls. 07/Q8emitidos por contribuinte descredenciadOPEC/SEFAZ,

correspondente #.000 Its.de Alcool Hidratado conforme Termo de Apreens&ora827.0020/10-
6 (fls.04/05).

O autuado na defesa apresentada, Zfie4), afirma que na descricdo dos fatos constantes no
Auto de Infracé&o, foi relatado que a Impugnante ne@tizou o recolhimento daMs normal em
suas operacdes proprias com Alcool Hidratado Carttey a que estaria obrigado quando do
transito da mercadoria, considerando ndo posstoriaacdo daCOPEC para recolhimento em
data posterior.

Ressalta que parece descabido que o Fisco exgarddbuinte a obtencdo de uma autorizagao
junto a ele, Fisco, para cumprir suas obrigac®@esis de maneira normakgumentando que ao
exigir que a Impugnante recolha o valor relativoli@as proprio no momento da saida da
mercadoria, 0 Fisco a impede de exercer o seualileicompensar créditos e débitos mediante
a efetivacdo do principio da ndo cumulatividadepliEa que em razdo do principio da nao
cumulatividade, todo acMs incidente nas etapas anteriores deve ser utilizadw crédito no
momento de apuracao domMs devido pela Impugnante. Deste modo, tantans préprio da
Usina/Refinaria, como parte domMs devido pela Impugnante, que sao recolhidos no mtme
da compra da mercadoria perante a Usina/Refindeaem ser compensados quando do
recolhimento docMS por parte da Impugnante.

Salienta que para que seja possivel utilizar-secelg creditado, € necessario que proceda ao
encontro de contas entre créditos e débitos, cd¢dado més a més em seus livros fiscais e em
seus balancos financeiros e diz que no momentousETOdriSCO exige que IGMS proprio da
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Impugnante seja recolhido quando da saida da nwiag@ que a aliquota seja calculada sobre
0 pre¢o constante na nota fiscal, por consequéneigpossivel obedecer ao principio da ndo
cumulatividade para que se compense débitos coditasg¢uma vez que o valor constante da
nota fiscal ndo leva em consideracdo os créditosme dos quais a empresa dispbe e 0s quais
serdo compensados no final do més caoms devido por ela, mas tdo somente o preco “cheio”
de seu produto, sem qualquer desconto a titul@demmulatividade.

Cita e transcreve 0 adis e 29da Lei Estadual dacms (Lei Estadual n®z.014/99 no que se refere
a ndo cumulatividade do imposto e o artig® do RICMS/BAsobre a matéria.

Assevera que a propria legislacdo estadual dispbee a ndo cumulatividade dmmMs sendo,
portanto, ilegal a restricdo do Fisco no que sereedio recolhimento prévio dovs proprio pela
Impugnante, afirmando que mesmo entendendo serdabtal restricdo, uma vez que esta agride
um direito subjetivo do contribuinte decorrente mtoncipio da ndo cumulatividade previsto,
também, no art155, § 2°,inciso |, dacF, a ora Impugnante, atendendo as exigéncias do,Fisc
providenciou o requerimento no sentido de obteutareacdo para recolheriGMS no més
seguinte a ocorréncia do fato gerador, conformeigice no art.515-B do Regulamento do
Imposto sobre as operacdes relativas a circulagdmelcadorias e prestacdo de servigos de

transporte intermunicipal e interestadual e comagéo RICMS/Bg).

Reitera que apesar dissoc@PECse manteve inerte e ndo se manifestou acercadidopéde
autorizacdo formulado pela Impugnante @r12/2009 o que lhe causou diversos transtornos e
atrasos no cumprimento das obrigacbes avencadasseaus clientes.

Ressalta que por entender serem ilegais e arbigras exigéncias de recolhimento prévio do
ICMS proprio, por ofender o seu direito liquido e certcompensacéo de débitosidas com os
valores ja recolhidos em operagfes anteriores ifosgdde, diante da omissdo d@PEC em
conceder a referida “autorizacédo”, a Impugnantecstngu mandado de seguranca com pedido de
medida liminar, tombado sob o niUme@s0982-33.2010.805.000Atualmente em tramite na2
Vara de Fazenda Publica da Comarca de Sahmxdocom o fito de obter a autorizacdo da
COPECpara recolher acMs por ela devido no inicio do més seguinte a oceoigédo fato
gerador, e ndo no momento de saida de suas maesador

Diz que em resposta ao pleito feito pela Impugndnteconcedida a medida liminar no sentido
de autoriza-la a recolher iIeaMs por ela devido no inicio do més seguinte (até a9 a
ocorréncia do fato gerador, e ndo no momento déa s suas mercadorias, como lhe é de
direito.

Afirma que a retro mencionada autorizacdo é dectarge uma previsdo regulamentar, ou seja,
infralegal, a qual, arbitrariamente e sem qualquer respaldai¢or determinou que os
contribuintes que comercializassem alcool hidratpdecisariam de uma autorizacdo de um
orgao da propria Secretaria da FazenttaP€Q para que pudessem recolhercs no més
subsequente ao da saida das mercadorias.

Assevera que uma norma infralegalgvs) jamais poderia tolher o direito do contribuinte
previsto em lei e no proprivicMS. Contudo, € o0 que ocorre com 0s contribuintesiblistiores
de alcool hidratado na Bahia, pois a necessidadebtincdo de uma “autorizacdo” dOPEC
para que seja possivel efetuar o recolhimentoias no més subsequente inviabiliza
completamente a fruicdo do direito decorrente diacfpio da ndo cumulatividadppis, repita-
se,é impossivel proceder com o encontro de débitaéditos dacMs se o imposto for cobrado
cada vez que ocorra uma saida de mercadoria.

Reafirma que diante da ilegalidade da restricAdoostgp pelo Fisco no que se refere ao
recolhimento prévio decMs, posteriormente confirmada em juizo pela decisamér favoravel
aos interesses da Impugnante, a presente autuas@ise absolutamente improcedente. Além
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disso, diz que de acordo com 0 aH9, §1? incisoll e/ou Ill do RPAF,que transcreve, podera ser
requerida & Camara Superior dONSEF a dispensa ou reducdo de multa por infracdo de
obrigacéo principal ao apelo de equidade. Assisp c& entenda pela manutencdo da infracéo,
roga a Impugnante pela exclusdo da multa e dos jorputados, tendo em vista a sua evidente
boa-fé, que sempre procurou registrar e declaeguetiamente os seus débitos perante o Estado
da Bahia, requerendo ao final seja o Auto de l@gglgado improcedente.

O Autuante na informacéo fiscal prestada asfi#106, inicialmente invoca a legislacdo vigente
instituidora doiICMS que o autoriza, ao identificar um ilicito fiscaldafender os interesses do
Estado com a lavratura do auto de infragéo.

Afirma que o defendente infringiu a legislacdo iperite, pelo fato de no momento da
ocorréncia da infracdo, estar descredenciado mBsEFAZ/COPEC. Airma ser clara a legislacao
que trata do recolhimento domMs em operacdes proprias com alcool carburante, quamancia
os ditames a serem seguidos pelos contribuinteslever de efetuar tempestivamente o
recolhimento docMs devido pela operacao, conforme normatizaiad. Incisolv e paragrafo
anico, Incisoll do RICMS/BA, que transcreve, além do &15-B, Incisoll, do mesmo diploma
legal.

Argumenta que os artigos citados sédo aplicadosasxs de vendas internas de alcool hidratado a
granel ndo destinado ao uso automotivo, 0 que tabdgatério para o contribuinte
descredenciado a emissao de nota fiscal e o respeoimprovante de pagamentodms, DAE
quitado, que deverd acompanhar as mercadorias mento da circulagéo.

Informa que conforme descrito no auto de infrac&ue se busca € o pagamento@as em
suas operacdes normais, previsto na legislacadacéando aCcMs substituicdo tributaria feita
pelo contribuinte.

Quanto a determinacdo da base de calculo foi ariéizo preco constante NDSNFES - Notas
Fiscais EletrOnicas - respectivas, ndo se inveotap@lquer valor para a cobranca do imposto.
De igual forma, a multa utilizada foi a previstalegislacdo vigente.

Conclui pela manutencao e procedéncia do autofag#.
VOTO

O auto de infracdo lavrado no transito de mercadoaicusa falta de recolhimento s
referente a operacdo propria nas saidas internastenestaduais deeHC — alcool etilico
hidratado, combustivel, pela venda interna de &lemivatado a granel por contribuinte que se
encontrava descredenciado pe@PEC no cadastro deSEFAZ. E 0 que se constata pelo
enquadramento invocado no &u5-B,INcisoll, § 2° do RICMS/BA.

A autuacado teve como base a mercadoria registr@sl@acumentos fiscais eletrdnicos numero
2527 e 2528,fls. 27/28, que foi apreendida como prova do ilicito fiscahfomme Termo de
Ocorréncias n279627.0020/10-6fls. 04/05.

O Autuante, ao elaborar os céalculos da exigénaiealfi realizou uma operacdo de adicao,
somando os valores constantes DasIFEs acima descritos e exigindo no auto de infracdo, o
resultado da referida soma, ou sejac®is Normal mais o adicional de%, do Fundo de
Pobreza, no valor historico total ee5.594,55 relativos aos valores destacados pelo proprio
contribuinte, ndo havendo nenhum erro na apuragdmasle de calculo por parte da fiscalizacao,
uma vez que foi utilizado o valor da base de calouicado pelo sujeito passivo.

Conforme restou comprovado nos autos, em espeazidaermo de Apreensao e NDANFE'S ,0
autuado transportava alcool carburante, destinadbgersos contribuintes, tendo despachado o
produto com a devida substituicdo tributarialdas, mas sem o recolhimento tempestivo do
imposto em suas operacdes propriasi$ Normal, objeto da autuacdo), conforme determina o
Art. 515-B, norma a seguir reproduziday Verbis:
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Art. 515-B.0 imposto relativo a operacdo prépria nas saidagrimas ou interestaduais de AEHC ou
de alcool ndo destinado ao uso automotiramsportado a granel, sera recolhido no  moredte
saida das mercadorias, observando-se o seguin

Il - o Documento de Arrecadacdo Estadual, devidameut@adp, devera acompanhar a mercadoria na
respectiva circulagéo;

Il - o niimero de autenticagdo bancéaria do document@mecadacdo devera ser indicado no campo
“Dados Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nimeéesta no campo “Informac6es Complementares”
do respectivo documento de arrecadacao;

8§ 1°Os contribuintes industriais poderao, mediante aatgao do Diretor de Administragcao Tributaria da
regido do domicilio fiscal do contribuinte, apdsr@eer técnico da COPEC, recolher o imposto relats
operacdes internas até o 9° dia do més subseqéerda saida.
Da interpretacdo dos dispositivos acima, sem sordbrauvida, ocMs Normal - operagéo
prépria, deve ser recolhido no momento da saidaataadoria, salvo se o contribuinte possuir
autorizacdo do Diretor de Administracdo Tributarggpds parecer técnico dzOPEG para
recolher o imposto relativo as operacdes intert@® ge dia do més subsequente ao da saida, o
que nao foi comprovado nos autos.

As alegacbes do contribuinte quanto a existénciagd® judicial de carater mandamental e a
decorrente concessao de medida liminar que lhgassea o pagamento doms no dia 9 do
més subsequente, ndo foram atestadas com a doagéertertinente, ainda que em copia
reprografica, razao pela qual ndo podem ser acatadpresente feito.

Ademais, ainda que o contribuinte possuisse a orfighecial que menciona, deveria ter
apresentado, na peca de defesa, os recolhimentasidanormal, nos prazos concedidos pela
legislacdo para as empresas credenciadas. A ef@rda ndo foi também acostada na peca de
defesa. Possivelmente, por ndo ter adimplindo @adfo tributéria em questado, a defesa usa do
argumento protelatoério, visando invalidar o lancatodiscal.

Quanto ao pedido de dispensa da multa e dos aunschoratorios, tal pleito ndo pode ser
acatado por este 6rgédo julgador. O pedido defensiwm suporte no art59, do RPAF/99 Nao
pode ser apreciado pela Junta de Julgamento Fisnalyvez que a competéncia originaria é da
Céamara Superior d@ONSEFR devendo o contribuinte requerer a medida diretéen@quele
orgao, se entender ser pertinente, e mediante ovagio de pagamento integral do tributo.

Pelo acima exposto, entendo que o autuante agietanrente, em conformidade com o previsto
no Art. 515-B, do RICMS/BA, relativo & operacao propria nas saidas intereasedC - alcool
etilico hidratado combustivel, transportado a draristo que o autuado nao era possuidor de
autorizagéo para recolhimento em data posterion@oento da saida das mercadorias.

Observo, por outro lado, que a multa sugeridaodebaseada na alinea’ do incisol doart 42

da Lei r? 7.014/96n80 € a indicada para o presente caso, uma vea ¢jpdicacido correta é
aquela verificada na alineft do incisoll do mesmo artigo e Lei, tendo em vista que se trata d
“hipdtese de infracédo diversa das previstas nestalie importe descumprimento de obrigacéo
tributaria principal, em que nao haja ddlaazéo pela qual retifico, de oficio, a multaiegpdia.

Diante do exposto, restando comprovado que o0 aoitn@d efetuou o pagamento dmMsS
referente a operacao prépria destacado nos reapedbcumentos fiscais, considero a infracao
subsistente e voto pela procedéncia do Auto degab.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n©79627.0010/10-0 lavrado contra
PETROMOTOR DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA, devendo ser intimado o autuado para
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efetuar o pagamento do imposto no valoRde.594,55 acrescido da multa d®%, prevista no
art.42, 11, “f", da Lei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais.
Sala das SessOes dONSEF, ogde Fevereiro deo11.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR
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