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AUTUADO - VALDEMAR CARDOSO SOBRINHO DE TANQUE NOVO.
AUTUANTE - MARIO SERGIO COQUEIRO GAMA
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22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 003-02/11

EMENTA: ICMS. ANTECIPAGAO TRIBUTARIA PARCIAL.
ENTRADAS INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. a) FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO. b) RECOLHIMENTO A MENOS -Contribuinte
reconhece as infracdes e 02 fazendo o recolhimento

total do débito com base nos beneficios dailLens/10.

c) ACRESCIMOS TRIBUTARIOS. ACRESCIMOS
MORATORIOS. ICMS PAGO ESPONTANEAMENTE FORA
DO PRAZO SEM OS ACRESCIMOS MORATORIOS

DEVIDOS. Fato demonstrado nos autos. Apresentacao de
provas ineficazes pelo sujeito passivo. Lancamento
mantido. Auto de InfragA&PROCEDENTE. Deciséo
unanime

RELATORIO

O presente lancamento de oficio foi constituidozefe/2009 no valor der$ 4.782,96jmputando

a referida empresa a pratica das seguintes insagpEalta do recolhimento dams devido por
antecipacdo parcial na condicdo de empresa opdansistema Simples Nacional referente as
aquisicdes interestaduais de mercadorias destirradamercializacdo, no valor & 2.777,48,
nos meses de janeiro a marco2des,acrescido a multa d®%. b) Recolhimento a menos do
ICMS Antecipacéo Parcial por empresa enquadrada nol&nipacional, em aquisi¢bes de
mercadorias de outra unidade da Federacao e distimacomercializacdo, nos meses de julho,
setembro, outubro e dezembro2deg no valor der$1.842,95acrescido da multa d®%. c) Falta

do recolhimento dos acréscimos moratérios refeseie ICMS antecipacdo Parcial, pago
intempestivamente, porém espontaneo, no valoride2,53 acrescido da multa d&% nos
meses de agosto, outubro a dezembrzoog

O autuado, as flg3 a 85 ingressou tempestivamente com a impugnacao, dbzque de acordo
com o levantamento que elabora e anexa a®dls 91 constatou que o demonstrativo do
autuante contém valores e diferencas que na rdalio@ existem, pois aplica no demonstrativo
de origem o recolhimento devido como integral, seraducdo prevista nos paragrafase e 6°

do art. 352-A do RICMS/BA, que concede beneficio da reducdoeds do imposto para as
microempresas, gerando 0s acréscimos moratoriasitdesna infracad®3. Requer ao final a
improcedéncia do auto de infrag&o.

O autuante, as fl®8/99, inicialmente discorre de forma sucinta as irregdéales imputadas ao
autuado e os termos da defesa trazida aos autoscpetribuinte. Salienta que autuado nédo
questiona a responsabilidade tributaria, os fatyadpres, as datas de vencimento, a base de
calculo, nem as aliquotas aplicadas no céalculaéito tributario.

Afirma que as planilhas apresentadas na defesagoftg, resultam daquelas que serviram de
base para a autuacédo, tendo a defesa suprimidduaes referentes aos acréscimos moratérios
nao pagos e alterando o percentual de reducdomMioa pagar para percentuais maiores que 0s
aplicados na autuagao.
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Assevera que os calculos inicialmente utilizadg$iee corretos e tem como base 0s seguintes
argumentosa) as reducdes deMs a pagar no percentual dev ou de20% previstos no arss2

A, 84° e 5°,IncCiso Il do RICMS/BA, pleiteados pela autuada, somente se aplicampddeke de
contribuinte recolher o imposto no prazo regulament que no caso do autuado nao ocorreu. A
titulo de exemplo cita as notas fiscais48676, 294330, e 65375¢lacionadas no demonstrativo da
autuante, fl33, e da defesa fho, que foram emitidas em fevereiro p2l@g com vencimento do
ICMS Antecipacéo Parcial erms/04/2008 porém com pagamento espontaneo intempestivo em
25/08/2008fl. 49, portanto, claro estd que a autuada néo faz jbemeficio da reducao nos termos
regulamentar. b) ainda como exemplo, referente @msnanteriormente citadas, mesmo
reconhecendo tacitamente o recolhimento do imptmt® do prazo regulamentar, a defesa
entende ser indevido os acréscimos moratériostartarido o enquadramento legal feito no auto
de infracao.

Ressalta que os acréscimos moratorios cobradosreiesn de pagamentos extemporaneos do
ICMS devido por Antecipacdo Parcial e ndo pelo fato akeehdesconsiderado descontosd®
concedido as microempresas como alega o autuaeéguerra procedéncia total do auto de
infracao.

Este processo foi submetido a julgamento pelhnta de Julgamento Fiscal e na sesséao do dia
01/07/2010, decidiu-se, mediante o Aco6rdamF 00173-05/10 (fls. 104/1p8 que devido ao
reconhecimento pelo sujeito passivo que procedegpagamento utilizando-se do beneficio da
Lei de Anistia, recolhendo o imposto, restou egtintcrédito tributario em relagéo as infracdes
01 e 02do procedimento fiscal. No entanto, a infragdocujo valor ndo foi recolhido seria nula,
haja vista que o langamento do crédito tributaaaid sido efetuado exclusivamente por servidor
sem competéncia legal, relativo a fatos geradane=iares a vigéncia da lei m2.470/09 e em
afronta ao art144 do CTN— Cdodigo Tributario Nacional, tomando-se por fundato o artas,
Inciso | do RPAF/99.Por iniciativa da Presidenta do Congef13) tal decisdo foi submetida a
Recurso de Oficio.

A 12Camara ao apreciar o Recurso de Oficio, medianted@oCJIF N° 0296-11/1(fls. 121/129,
deu provimento ao recurso e devolveu os autog@nicia ‘a qud, para nova decisao.

VOTO

O presente auto de infracdo trata adeirregularidades cometidas pelo autuado: a) fa#ta d
recolhimento dacms antecipacdo parcial; b) Recolhimento a menosctts antecipagao; c)
falta de recolhimento dos acréscimos moratoériosteorealizado o recolhimento do imposto
devido espontaneamente, mas fora do prazo regulameonr empresa enquadradasiPLES
NACIONAL.

O Autuado realizou o recolhimento do imposto reddmnas infracoe®l e o2utilizando-se dos
beneficios da Lei de Anistia? 11.908/10,impugnando a infrac&ws. Submetido a julgamento pela
52 Junta de Julgamento Fiscal, na sessao doidiz/2010,decidiu-se, mediante o Acordaar
00173-05/10 (fls. 104/108pela nulidade de tal infracadBor iniciativa da Presidenta do Consef
(fl.113) tal decisédo foi submetida a Recurso de Oficial2&A£amara ao apreciar o Recurso de
Oficio, mediante AcordaaJrF Ne 0296-11/10 (fls. 121/128%leu provimento e devolveu os autos a
instancia & qud, para nova decisao.

Tendo em vista que na decisdo anterior, a 5% h#idaapreciou o mérito da lide, e que nao

vislumbro no processo qualquer outro vicio de rdéel argliido direta ou indiretamente pelo

autuado, uma vez que foi obedecido o devido prockggl, através do qual o impugnante

exerceu a ampla defesa e o contraditorio, pasbor@agem da questdo estritamente no tocante
ao mérito, ou seja, a matéria de fundo da questaarglise, levando em conta os motivos do

procedimento fiscal, diante dos fatos, das prowds direito aplicavel.
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Observo que os demonstrativos anexados i& fbem como os documentos fiscais pertinentes,
fls. 15 a 32 referente a infrac&m e demonstrativo as fI33 e 34e notas fiscais flgs/8oreferentes

a infracaon2, revelam que o valor dams exigido se refere a antecipacao parcial, ndo hetal

e recolhida a menos, decorrente das aquisicoesestaeuais de mercadorias ndo sujeitas a
substituicdo tributaria e destinadas a comercigliaa

Este entendimento esta de acordo com o enquadmardastinfracées, considerando que o art.
352-A, dORICMS/97, que transcrevo em seguida, as caracteriza pleame

“Art. 352-A Ocorre a antecipacdo parcial damMs nas entradas interestaduais de
mercadorias para fins de comercializacdo, a sertugiga pelo préprio
adquirente, independentemente do regime de apuragiidado, mediante a
aplicacao da aliguota interna sobre a base de dalguevista no incisex do art.
61, deduzido o valor do imposto destacado no docunfestal de aquisicéo.”

A infracaoo03 refere-se aos acréscimos moratérios devidos detes da falta de pagamento do
imposto Antecipacao Parcial no prazo regulamentar.

O contribuinte ndo nega o cometimento das infraggdes diz que o autuante encontra valores
equivocados em seu demonstrativo porque deixowplkiaao beneficio da reducdo do imposto
devido pela empresas optantes SIBPLES NACIONAL, previsto nogs4° e 5°do art.352-A do
RICMS/BA. Acertadamente, conforme destaca o Autuante, dribomte ndo faz jus a tal
beneficio considerando que nao realizou o pagamenfwrazo regulamentar conforme previsto
nos citados paragrafos do artggz-A.

Com relacao as infraco@s e 02 vejo que o sujeito passivo fez o devido recolmtogtendo
efetuado o pagamento da totalidade do impostomacla nestas infragdexynforme se verifica
no extrato anexado a flo2do PAF,com os beneficios da L&i.908/10(Lei da Anistia).

Relativo a infracdm@3, a cobranca do imposto esta plenamente vinculddac@nforme Inciso
VI, Art. 42 da Lei7.014que transcrevo:

Art. 42. Para as infrages tipificadas neste arfigerdo aplicadas as seguintes multas:

(..)
VIl — 60% (sessenta por cento) do valor dos adrdes moratdrios que ndo forem pagos com o impestocaso

de recolhimento intempestivo, porém espontaneo;

Conforme destacou o fiscal Autuante na informag&stpda, o Autuado limitou-se a refazer
uma planilha com base naquela por ele elaboradhjiedo as colunas referentes aos acréscimos
moratdrios ndo pagos e alterando o percentual digcd® doiICMS a pagar para percentuais
maiores que 0s aplicados na autuacdo. Frisa o Atgtugue, no caso da infrac@a, o
lancamento ndo se refere a falta de pagamento pastom por antecipacdo, mas sim a falta de
recolhimento dos acréscimos moratérios em virtuderetolhimentos intempestivos, embora
espontaneos. O fiscal observa que a defesa naseafpra qualguer demonstrativo ou
documentos que pudessem descaracterizar os levartmnfiscais que deram origem a
autuacao.

Diante do exposto voto pekRROCEDENCIAdO Auto de Infracdo, devendo ser homologados os
valores ja recolhidos pelo sujeito passivo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da#Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n%32109.0003/09-0 lavrado contra
VALDEMAR CARDOSO SOBRINHO DE TANQUE NOVO, no valor deR$4.782,96 acrescido das
multas des0%, sobreR$4.620,43 de60% Sobrer$162,53previstas no aréz, I, “b”, item1 e Vil da
Lei n° 7.014/96,e dos acréscimos legais devendo ser o autuadtficemtp desta decisdo e

ACORDAO JJF N° 003-02/11 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

intimado para efetuar o pagamento do débito corogera infracdad no valor der$162,53,com
0s acréscimos legadevendo. serhomologado os pagamentos realizados com os bersetai
Lei 11.908/10.

Sala das Sessdes dONSEF, 04de fevereiro deoi1l

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — JULGADOR
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