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EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.

ApOs as revisbes efetuadas por prepostossaace a
informagéo fiscal prestada pelo autuante, ficou
constatado que nao restam valoresis a recolher.
Mantida a Decis&o recorrida. Recurs®0 PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, interposto pellunta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, |, “a”, item 1, dORPAF/99 com vistas ao reexame da Decisao proferida nos ao presente
PAF que julgou improcedente o Auto de Infracao.

O lancamento de oficio foi lavrado ex®06/2007 para exigir$48.141,2%m decorréncia de duas
infragdes, abaixo transcrita:

Infracdo 1 - Falta de recolhimento do ICMS relativo a omissosaidas de mercadorias tributaveis efetuadas
sem a emisséo de documentos fiscais, sem a regpestrituragédo, decorrente da falta de registroet¢rada

de mercadorias em valor inferior ao das saidasiedst omitidas, em exercicios fechados (2002 e 2003)
levando-se em conta para o calculo do imposto cmeaalor monetario — o das saidas tributaveis. Valo
débito: R$46.669,97.

Infracdo 02 - Falta de recolhimento do ICMS relativo a operacdessaidas de mercadorias ndo declaradas,
com base na presuncado legal de que o sujeito passiv deixar de contabilizar as entradas, efetuau o
pagamentos dessas entradas com Recursos provenidateperacdes de saidas de mercadorias realizadas
anteriormente e também n&o contabilizadas, no ésierde 2004. Valor do débito: R$1.471,28

A 32 JJF a partir do voto proferido pelo i. relator denpeira instancia e apés andlise das pecas
processuais, decidiu, a unanimidade, julgar immgtecte o Auto de Infracdo, conforme
transcrigcao abaixan verbis.

(...)
No mérito, o Auto de Infracdo, refere-se ao levargato quantitativo de estoques, exercicios de 200204,
sendo constatadas entradas e saidas de mercadmmos devidos registros fiscais e contabeis.

A primeira infracao foi exigido ICMS em exercicfeshados (2002 e 2003), levando-se em conta paédcolo
do imposto o maior valor monetario — o das saidésitaveis, conforme demonstrativos as fls. 61/6 PAF.

Quanto a infracdo 02, a exigéncia fiscal foi efelaaom base na presuncédo legal de que o sujeitsiyiasao
deixar de contabilizar as entradas, realizou os gragntos dessas entradas com Recursos proveniemtes d
operagOes de saidas de mercadorias realizadas ianteznte e também néo contabilizadas, no exerdaeio
2004.

Em sua impugnacéo, o autuado alegou que constatmnsisténcias no levantamento fiscal, e por igs@am
realizadas diligéncias fiscais, tendo sido elabasdovos demonstrativos, por determinagdo destéioorg
julgador, considerando as alegacdes do defendente.

Quanto a primeira infracdo, o autuante refez osufds, apurando que o imposto exigido no exeraei@002

ficou reduzido para R$3.388,84, conforme demoristrat fl. 264 dos autos. Também foi apurada inérisia

de omisséo de entradas ou de saidas, consequergemén ha imposto a recolher no exercicio de 2@@3,
acordo com a informacéo fiscal e demonstrativosais248 e 268, respectivamente.
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Considerando que o defendente ndo acatou o resultl revisdo efetuada pelo autuante, foi efetuada
diligencia fiscal por solicitacdo desta Junta ddgimento Fiscal e, conforme PARECER ASTEC N° 00038/2
(fls. 434 a 437), foi o diligente analisou os itegisergentes entre o autuante e o defendente, dndiw as
correcdes efetuadas. Conclui informando que noddgierde 2002, a exigéncia fiscal, que era de R¥R®4 foi
reduzida a zero. Diz que no exercicio de 2003,taaie reconheceu, na informacao fiscal de fl. 21L& néo
restam valores ICMS a recolher.

Acatando o PARECER ASTEC N° 0197/2008, conclucipsldsisténcia deste item da autuacéo, considerand
a conclusao apresentada pelo diligente de que stexdébito do imposto quanto ao exercicio de 2@0a,
informacao do autuante de que néo restam valoré3@ recolher em relagéo ao exercicio de 2003.

Infracdo 02: Falta de recolhimento do ICMS relatimooperactes de saidas de mercadorias ndo declarada
com base na presungéo legal de que o sujeito pasaly deixar de contabilizar as entradas, efetusu o
pagamentos dessas entradas com Recursos proveni@ateperacfes de saidas de mercadorias realizadas
anteriormente e também néo contabilizadas, confatemonstrativos as fls. 69/71 do PAF.

Por determinagéo deste 6rgéo julgador, foram efdasarevisdes por preposto da ASTEC, tendo em gista
na informacédo fiscal prestada pelo autuante o imposriginalmente apurado passou a ser no valor de
R$330.441,19.

No levantamento original, foi apurada omissao diagta do produto TNPB 1 PERBENZOATO T BUTILA CP-
2, com o codigo 00000000150625. Na revisédo efetpattaautuante a fl. 303 n&do acusou diferenca deges
do mencionado produto, sendo apurado imposto eagdiela outros produtos.

Na ultima revisao efetuada por preposto da ASTHIC %67, também néo foi apurada diferenca de estogm
relagdo ao produto TNPB 1 PERBENZOATO T BUTILA CReIn o cédigo 00000000150625, e o diligente
concluiu o PARECER ASTEC N° 051/2010, dizendodguacordo com a planilha a fl. 557, ndo ha omisdéo
entrada nas operacfes de movimentagdo de mercadooi@xercicio de 2004 para o levantamento quaivita
de estoque da infragdo 02. Portanto, conclui-seiqegiste débito de ICMS, sendo insubsistenteragéb 02.

Face ao exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auttnfiacéo.

Em atendimento aos preceitos contidosl@aitincisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/99 aprovado
pelo Decreto n?.629/99 alterado pelo Decreto m®851/2000 com efeitos a partir de/10/2000, a 32

JJFrecorre de oficio da Decisdo que proferiu para das Camaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF.

Cientificados, autuante e autuado ndo se maniéstar

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelos gages deg2Junta de Julgamento Fiscal deste
CONSEFtem por objeto reapreciar o Acérdédo deosd-03/11na forma estabelecida pelo a9, |

do RPAF/BA, tudo em razdo da sucumbéncia imposta a fazenblicglestadual em face da
declaracdo de improcedéncia da autuacao.

Auto de Infracdo lavrado erz6/06/2007 exige imposto em razdo da falta de recolhimemto d
ICMS relativo a omissdo de saidas de mercadorias tvibigtéefetuadas sem a emissdo de
documentos fiscais, sem a respectiva escrituraiEmrrente da falta de registro de entrada de
mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivaitidas; e falta de recolhimento s
relativo a operacdes de saidas de mercadoriasedaratlas, com base na presuncéo legal de
que 0 sujeito passivo, ao deixar de contabilizarerisadas, efetuou os pagamentos dessas
entradas com recursos provenientes de operacOesaidias de mercadorias realizadas
anteriormente e também nao contabilizadas.

O contribuinte veio aos autos e, em sede de ddiEsfyntar aos félios destaF elementos e
argumentos que apontam na direcdo da existénciacdasisténcia no levantamento fiscal,
acatado pelo fiscal autuante quase que em suglé&atel

Diante da insistente irresignacdo do contribuimesmo apds o acatamento das suas razdes pelo
autuante, aJr, na busca da verdade dos fatos, resolveu por denve feito em diligéncia a
ASTEC do CONSEF que, por via do Parecer de of7/2008 em suma sintese, concluiu pela
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inexisténcia de débito dems, o que torna insubsistentes as infragcbes contidas.l. em
apreciacao.

Com fundamento na informacédo fiscal que acatou ejupse a totalidade dos argumentos
defensivos, juntamente com as conclusdes derivdalddigéncia determinada pela instari@a
quo” — ParecerASTEC n° 0197/08— a 32 JJF,frente a inexisténcia deeMs a ser exigido do
contribuinte, decidiu, acertadamente, pela imprénet da autuacao.

O deslinde da acusacao fiscal tem fundamento erérimate prova trazida aos autos pelo
contribuinte e por via da diligéncia realizada pgfaEcC, ou seja, a sucumbéncia do Estado se
deu em razéo da correcdo dos equivocos perpetpatiosaautuante quando da elaboracdo dos
demonstrativos fiscais iniciais. Nesse sentidderedo que a Decisdo daFque se funda em
elementos de fato ndo merece qualquer reparo.

Pelo exposto, votpelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo o quanto decidido
pela instancia de piso.

RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ecis

recorrida que julJoUMPROCEDENTE 0 Auto de Infracdme° 206825.0006/07-3Javrado contra
DEGUSSA INITIATORS LTDA.

Sala das Sessdes dONSEF, 19de dezembro deo11.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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