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ACORDAO CJF N° 0414-12/11

EMENTA: ICMS. ESTOCAGEM DE MERCADORIAS
DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTAGCAO FISCAL
IDONEA. EXIGENCIA DO IMPOSTO.A constatacdo pelo
Fisco de existéncia de mercadorias estocadas sem o0s
documentos de aquisicdo implica na exigéncia do
imposto. Infracdo elidida parcialmente. Rejeitada a
nulidade arguida. Mantida a Decisao recorrida. Recu
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto, peldunta de julgamento Fiscal, em face da sua
Decisdo que julgou Procedente em Parte o Auto fiacBo em epigrafe, lavrado er04/2009

que exige do autuado, ora recorridtMs no valor der$ 47.161,33,acrescido da multa d®0%,

em decorréncia de estocagem de mercadoria desacbat@zade documentacgéo fiscal idonea,
sendo o estabelecimento, regularmente, inscritwadastro de contribuintes do Estado da Bahia,
conforme Termo de Apreensdo de Mercadorias e Datia®ian®2322841109 Declaracdo de
Estoque e Apuracdo de Contagem de Estoque.

O recorrido apresentou a defesa, as2fise 27, contestando a autuacdo, concluindo sua defesa
exordial pedindo que o Auto de Infracdo seja jutgaiprocedente.

A autuante presta informacéo fiscal, as fts.e 74, dizendo que o recorrido solicita a
improcedéncia do referido Auto de Infracdo apres®id notas fiscais de entradas e tentando em
alguns casos desqualificar a contagem de estoque.

Ressalta, analisando as pecas do Auto de Infrag&ofendamentos da defesa, que a contagem
de estoque foi efetuada pelos fiscais, conjuntaaenim o encarregado de depdsito da empresa
com capacidade técnica e credibilidade para efetgcantagem.

Narra que em relagdo ao exposto pelo recorriddpome termos acostados as folkas 47, faz
as seguintes consideracoes:

“(...)
1. Medicamento ALMOVASC, Nota Fiscal de n° 227.268idanno dia 14.03.2009, portanto apés a contagem
do estoque. Item com ICMS a recolher.

Medicamento Medtrim, nota fiscal 686 emitida amtasontagem do item descrito.
Medicamento Polaratuss, Nota Fiscal n° 14863, eaitintes da contagem do item descrito.

Medicamento Tylagin, Nota Fiscal de n° 65216, efaiintes da contagem do item descrito.

ok @D

Medicamento Movacox, Nota Fiscal de n° 3364 emitidtes da contagem do item descrito. Divergéncia
entre a quantidade constante na nota fiscal apreskne a contagem de estoque. Item com ICMS a
recolher.

6. Medicamento Ocylin, Nota Fiscal n° 2230 emitidategrda contagem do item descrito.

7. Medicamento Paracetamol, Nota Fiscal n°® 19.584 e@jéncia entre a quantidade constante na nota ffisca
apresentada e a contagem de estoque. Item com & lher.

8. Medicamento Qfrin, Nota Fiscal n° 3.364. Divergén@ntre a quantidade constante na nota fiscal
apresentada e a contagem de estoque. Item com EE&&lher”.
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A autuante concluiu sua informacao fiscal assederape foi recalculado o imposto a recolher,
tendo em vista que o recorrido, de fato, apresetit@rsas notas fiscais de entradas.

O processo foi convertido em diligéncia7@), a fim de que fosse fornecida cépia da informagéo
fiscal ao recorrido, em face dos novos calculosiéloito processados na informacéo fiscal da
autuante.

O recorrido interpds outra manifestacdo (88.a 86), na qual reitera parte das alegacdes de
defesa. Quanto ao medicamemMOVASC, constante na Nota Fiscal »87.268,0 recorrido
afirmou que houve mais um novo equivoco da autugo@ndo garantiu que o referido
documento fiscal tinha sido emitido apds a contagenestoque, garante ainda que o referido
documento fiscal fora emitido em#/03/2008,antes da realizacdo da contagem do estoque, que
data de09/03/2009 consoante cOpia que junta @&aF. Por fim, finaliza sua manifestacéo
defensiva, requerendo que os equivocos sejam iclmsig@ que o Auto de Infracdo seja julgado
improcedente.

Nova diligéncia foi realizada, desta feita por &wdfiscal estranho ao feito. De acordo com a
informacdo fiscal (fl90), ficou constatado pelo auditor que a diligéncitedor, constante a fl.
78, ndo considerou a Nota Fiscal 2¢7.268, emitida no dia14/03/2008,referente ao produto
ALMOVASC 5 mgCP c¢/30 quando da realizacao da contagem do estoqueudjzqr este motivo,
exclui da planilha a flzs o item atinente ao mencionado documento fiscal.

Assim sendo, conclui sua informacédo fiscal, afird@mmue, apds o cotejamento dos dados
fornecidos pelo recorrido com a contagem de est(ftpi®@4 e 05), pdde verificar que o recorrido
mantinha em seu estoque mercadorias desacompanti@dascumentacéo fiscal, e que, na
planilha a fl.91, apurou nova base de célculo no montante$det16,11que a aliquota de7%, o
imposto remanesceu no valor k580,07 acrescido da multa deov.

O recorrido foi intimado, a fb7, para tomar ciéncia do resultado da revisdo fisc concesséo
do prazo daodias para pronunciamento, mas nao se manifestou.

Os autos foram levados a julgamento gelaJk que exarou a seguinte Decisdo transcrita em
parte,in verbis:

“Versa o Auto de Infracdo em lide sobre irreguladk atribuida ao autuado, decorrente de estocagem d
mercadoria no estabelecimento, desacompanhada clemkntacao fiscal idénea.

(...) No mérito, constato que a contagem de estdasenercadorias apreendidas foi feita pela fistgio, sob
0 acompanhamento de preposto do contribuinte gueusive, assinou conjuntamente com a autuante a
Declaracéo de Estoque e o Termo de Apreensao deadderias e Documentos, tendo deles recebido copias.

Observo que o0 sujeito passivo trouxe aos autogshigenotas fiscais para provar que parte das meocad
apreendidas encontrava-se acobertada com os dodoméscais correspondentes. E a autuante, apOofisana

os documentos trazidos pelo contribuinte, excludu exXigéncia original os valores langados atinenées
mercadorias apreendidas e que tiveram comprovades s encontravam acobertadas com as notas fiscais
atinentes as suas aquisigdes.

De outro lado, constatei, também, que em novadeyisuditor fiscal estranho ao feito excluiu dodetamento
ajustado pela autuante, as importancias lancadascementes a mercadoria ALMOVASC 5mg ¢/30 comp.,
acobertada pela Nota Fiscal n°® 227268, trazida aatos pelo contribuinte, tendo o preposto fiscalaoido

que, apoés confrontacado dos dados fornecidos pefresa, em sua defesa, com a contagem de estoqfls, as
04 e 05, ficou constatado que o autuado mantinha sem estoque mercadorias desacompanhadas de
documentacao fiscal, e que na planilha a fl. 9lyrap nova base de calculo no montante de R$3. 21§¢ a
aliquota de 17%, remanesceu 0 imposto no valor #€580,07, acrescido da multa de 100%, na cifra de
R$580,07.

O sujeito passivo foi intimado para tomar ciénc@résultado da revisdo fiscal e da concessao degue 10
dias para pronunciamento, mas ndo se manifestou.

Diante do exposto, concordo com o resultado dass@eg fiscais, restando demonstrado que o contrtbui
elidiu parte da infracdo, haja vista que comprowpue parte das mercadorias apreendidas se encontrava
acompanhadas de notas fiscais, remanescendo o fmposer exigido na forma e no valor especificado
anteriormente.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARCIAL do Auto de Infodca
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A 52 Junta de Julgamento Fiscal recorreu de oficioudalBecisdo para uma das Camaras de
Julgamento Fiscal dGONSEF nos termos do ari69 inciso I, alinea “a”, itemi1, do RPAF/99

aprovado pelo Decreto n?.629/99,alterado pelo Decreto n?.851/00 com efeitos a partir de
10.10.00.

VOTO

Da analise dos autos, verifico tratar-se de Recdes®ficio interposto pelee JJF face a sua
Decisdo que reformou o Auto de Infracdo, em epégrdaivrado en13/04/2009 para cobrar do
recorrido ICMS, no valor deR$ 47.161,33, acrescido da multa deoo%, em decorréncia de
estocagem de mercadoria desacompanhada de docgawefitszal idonea, conforme Termo de
Apreensao de Mercadorias e Documentog3n2841109 Declaracéo de Estoque e Apuragao de
Contagem de Estoque.

Compulsando os autos, pude constatar que o preBantéoi alvo de duas diligéncias. A
primeira feita pela prépria autuante que, ao amabs notas fiscais juntadas pelo recorrido para
acobertar parte das mercadorias apreendidas, gweeda retificagdo da autuagéo, excluindo
do lancamento de oficio, os valores @S e suas cominacdes, relativos as mercadorias
apreendidas como se estivessem desacobertadatdscal

Por forca de nova manifestacdo de irresignacao edornido, realizou-se uma segunda e
conclusiva diligéncia, desta feita por auditor disestranho ao feito, que, ao meu ver, com base
nos autos, prestou uma precisa informacéo fissalaecendo os questionamentos trazidos pelo
recorrido, em sede de defesa inicial, de modo angjaia verdade material.

Assim sendo, verifiquei que nesta revisao, exch@worretamente da exigéncia fiscal original os
valores inerentes a mercadofiaMOVASC 5mg ¢80 comprimidos, que se encontrava acobertada
pela Nota Fiscal n®27268§ trazida aos autos pelo recorrido.

Da andlise desta segunda revisao fiscal, pudeatansfue houve um acurado cotejamento entre
os dados fornecidos pelo recorrido, em sua defssa,a contagem de estoque (fig.e 05),
apurando-se que remanesceu um estoque mercadesahpanhadas de documentagao fiscal.
Isto determinou uma nova base de calculo, correlpua ar$3.416,11 sobre a qual, aplicando-
se a aliquota de7%, restou umcms devido der$ 580,07 acrescido da multa d®o%. Portanto,
entendo que a revisao fiscal resultante da segiiligéncia permitiu dirimir os questionamentos
levantados, trazendo A baila os valores, efetivaeerevidos pelo recorrido.

Por tudo quanto exposto, a luz dos documentos aaest nos autos, e da legislacdo aplicavel,
voto peloNAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, para manter a Decisdo rideoma sua
inteireza.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgolPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme° 0943258200/09 lavrado
contra MSR FARMA COMERCIAL LTDA. , devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor B§580,07,acrescido da multa d®o%, prevista no art42, 1v,

“b”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 0sde dezembrao11.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRIS
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