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2° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0407-12/11

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DE USO E CONSUMO
Excluidas parcelas relativas a insumos da producao.
Infracdo parcialmente subsistente. Sanado o equivoc
de calculo do valor remanescentd) ENERGIA
ELETRICA. C) SERVICOS DE COMUNICAGAQ Constatado
que o indice de proporcionalidade das exportacdes
estatuido nas alineas “a” e “b” do incisalo art.93 do
RICMS e calculado pelo autuante n&o excluiu
integralmente as remessas para armazém alfandegado
das saidas totais. Refeitos os calculos, ndo swasis

os débitos. Infracdes descaracterizada®RIFERENGCA
DE ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS DESTINADAS AO CONSUMO DO

ESTABELECIMENTO. N&o constituem materiais de
consumo aqueles que sdo diretamente empregados na
atividade-fim da fabrica, mas sim produtos
intermediarios, espécie do género insumos indistria
Excluidas as parcelas relativas aos insumos indisstr
Infracdo parcialmente subsistente. Sanado o equivoc
de calculo do valor remanescents. IMPOSTO
LANGCADO E NAO RECOLHIDO. Restou comprovado
mediante diligéncia cumprida peA8TEC/CONSEE que

o crédito fiscal glosado indevidamente nas infrag3e

e 04, resultou no imposto exigido. Refeito o célculo a
infracdo nado subsistente. Recurso de Ofici®&0
PROVIDO. Recurso Voluntario PARCIALMENTE
PROVIDO. Decis&o n&o unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso de Oficioagdorda Decisdo proferida através do
Acordao n°0372-01/10ter desonerado o sujeito passivo de parte do alébiele imputado,
consoante determina o a9, I, “a@”, do RPAF/99 e de Recurso Voluntério interposto pelo
contribuinte inconformado com a referida Decisdmncbase no arti69, |, “b”, do citado
regulamento.

O Auto de Infracéo, lavrado ers/01/2009 exige crédito tributario no valor @ 1.482.276,2pem
decorréncia do cometimento de seis infrac6es aléagio docMs atribuidas ao autuado. Fazem
parte dos Recursos as seguintes infracdes:

INFRAGAO 1 -Utilizacdo indevida de crédito fiscal deMs referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento, nos meses de emaetembro deoog sendo exigidacMs
no valor der$ 283.207,24Consta que o contribuinte utilizou indevidamentslito fiscal, quando
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da aquisicdo de produtos para uso e consumo dbebstanento, como insumos, conforme
demonstrado no Anexa

INFRAGCAO 2 — Falta de recolhimento domMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irderna
e interestaduais nas aquisicdes de mercadoriagmpentes de outras unidades da Federacéo e
destinadas a consumo do estabelecimento, nos ndesesarco a setembro d®og sendo
exigidoICMS no valor der$ 250.629,72 Consta que o contribuinte ndo realizou o recadnito do
ICMS, referente a diferenca de aliquotas, quando digiega de produtos para uso e consumo do
estabelecimento, como insumos, conforme demonstrad@dnexo B, sendo decorrente da
infrac&osl.

INFRAGAO 3 — Utilizacdo de crédito fiscal dems relativo a aquisicdo de energia elétrica em
proporcdo superior as saidas ou prestacOes destirem exterior, nos meses de marco a
setembro deoog sendo exigidoCMS no valor ders 794.855,50Consta que o contribuinte ndo
realizou corretamente o estorno de crédito fiseahquisicdo de energia elétrica, pelo fato de
ndo computar os valores totais de saidas do estibeinto, majorando e utilizando, dessa
forma, crédito decMs na sua escrita fiscal, conforme demonstrado nxénre

INFRAGAO 4 — Utilizagdo de crédito fiscal decMms relativo a aquisicdo de servigco de
comunicacao em propor¢cao superior as saidas otapies destinadas ao exterior, nos meses de
marco a setembro deog sendo exigidecMS no valor ders 29.812,33Consta que o contribuinte
nao realizou corretamente o estorno de créditalfis@ aquisicdo de servico de comunicacao,
pelo fato de ndo computar os valores totais deasald estabelecimento, majorando e utilizando,
dessa forma, crédito dems na sua escrita fiscal, conforme demonstrado noxéHe

INFRAGCAO 5 - Falta de recolhimento decMS no prazo regulamentar referente a operagdes
escrituradas nos livros fiscais proprios, no mémd® de2008 sendo exigidacMS no valor de
R$ 8.099,28

O autuado reconhece o cometimento da infragd@admite, em relacéo a infracBa utilizacao
indevida de créditos fiscais referente a diversaslytos que indica, totalizando os créditos
fiscais indevidos no valor historico &é 20.804,86

Faz uma exposicao detalhada sobre a atividadetimaduta fabricacdo de celulose soltvel de
alta qualidade que desenvolve, dizendo que hascertdeterminadas especificacbes para o
produto, que é a matéria-prima para o fabrico denaros outros produtos, conforme identifica.
Diz que a exposicdo se faz necessaria, pois a magdg aos lancamentos de oficio deve se
referir ao processo do fabrico da celulose. Saligat, de toda a celulose solluvel produzda,

€ destinada ao mercado externo, sendo decorremipaa orientacdo comercial adotada pela
empresa para o desenvolvimento da atividade, gortaéo sendo circunstancial, e nem recente,
pois ja se verificava ao tempo dos periodos fizadbs.

Prosseguindo, e em relacéo a parte ndo reconhesindracded e 2, sustenta que quase todas
as mercadorias que a fiscalizacdo denominou mist@@@a uso e consumo do estabelecimento
foram destinadas ao desenvolvimento do processwinal da produgédo da celulose soluvel de
alta qualidade. Registra que a fiscalizacdo, nonéen@correu em equivoco ao lavrar o Auto de
Infracdo n° 298574.0501/094 jA que repetiu os Autos de Infracdd® 1279464.0002/01-7¢€
298574.0600/06-8por serem as mercadorias destinadas ao desaneold do processo industrial,
novamente denominadawateriais para uso e consumo do estabelecimemmimrma que,
quando de sua contestacdo ao Auto de Infrac&a9nB4.0002/01-7solicitou que fosse realizada
diligéncia, a qual foi deferida pel& JJF Através do Parecer m225/2003 a ASTEC/CONSEF
comprovou a veracidade das alegacdes defensivado skestacado no referido Parecer que a
utilizacdo de cada produto que a fiscalizacao iflessa como material para uso e consumo do
estabelecimento eram todos relacionados ao desemeolto do processo industrial do fabrico
da celulose soluvel de alta qualidade. Nesta lial®, JJF acertadamente, se posicionou, nao
obstante ter sido por longo tempo incompreendidogaste dos conselheiros AWNSEF, a
exemplo do Auto de Infracdo r779464.0002/047 julgado procedente. No entanto, quando a
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grande maioria dos conselheiros doNSEFmodificara 0 entendimento acerca da matéria, 0s
idénticos langamentos promovidos de oficio atralesitado Auto de Infracdo n®8574.0600/06-

8 foram julgados improcedentes, tendo o Acérdde n° 0390-12/06refletido o que ja fora
sustentado pelo voto divergente do Acord&m° 0176-02/06 cujo teor transcreve parcialmente.
E que entre abril e maio d®08 esteCONSEF,a0 julgarprocessos administrativos fiscais com
matéria idéntica a aqueles relacionados ao Auttmfilacdo n°98574.0600/06-8resolveu-se até
mesmo a divergéncia entre os representantessElaz-BA no Conselho de Fazenda Estadual —
CONSEF, tanto nalzquanto na2 Camara de Julgamento Fiscal. Neste sentido,cdegtee 0 Auto

de Infracdo N269274.0901/06-1avrado contra &ERACEL CELULOSES.A., que se dedica a mesma
atividade, isto é, a producéo de celulose soldwetecidido favoravelmente ao contribuinte por
votacdo unanime, pel22 CJF Mencionando, ainda, casos idénticos relativos Ao®s de
Infracdo Nn°233055.1201/06-F N° 233055.0901/04-5lavrado contra a empreswZANO PAPEL E
CELULOSE S/A que também foram solucionados a favor do corntribupelo CONSEF,
reproduzindo as ementas, afirma que, agora hadinmtento unanime dentro das Camaras de
Julgamento do Conselho de Fazenda Estadual naleetdi quaodosos creditamentogjue se
referem a produtos e bens essenciais ao processdufwo, estando a ele diretamente
vinculados estéo tecnicamente corretos.

Assevera que o Anexs do Auto de Infragcdo em lide relaciona produtossasbessenciais ao
processo produtivo, estando a ele diretamente hidos, devendo o0s correspondentes
lancamentos promovidos de oficio serem julgadosoogulentes. Salienta que, existe, dentre as
mercadorias listadas no Anexpalgumas que néo coincidem com aquelas tratadas patos

de Infragdo enumerados, e que, por isso, aindéivetam 0s respectivos empregos No processo
industrial de fabrico da celulose solUvel analispetb CONSEF razdo pela qual, a visita dos
técnicos daASTEC/CONSERA planta industrial da empresa permitird a obsérvde quais sao os
demais produtos e bens essenciais ao processaipoydistando a ele diretamente vinculados.
Observa que o diligente ir4 verificar, por exempliee o papel Kraft é utilizado para embalagem
dos fardos e bobinas de celulose, viabilizando w tsgnsporte e acondicionamento, 0 que
mantém algumas propriedades fisico-quimicas ddoselumidade, alvura, teor de inorganicos
etc). Da mesma forma, ficara evidente que o tulpiratstambém € material de embalagem,
utilizado para a formacdo das bobinas de celuloBesel, em fungcdo semelhante ao pequeno
tubo de papelédo dos rolos de papel higiénico doooé§ambéem sera igualmente possivel notar
que o cartdo de limpeza para cab®paWILLETT, 0 solvente para impreSsoKMAGE, a cera para
impressorazEBRA 105L e a tinta para cabeca de impresseraLETT sdo todos materiais de
embalagem, empregados na impressao do cédigo des lsademais informacg6es nos fardos de
celulose.

Diz ainda que o emprego dos 6leos lubrificantesmm@guinas e equipamentos componentes da
planta industrial, cujo direito ao aproveitaments dréditos fiscais, neste caso especificamente,
esta assegurado, pelo menos até dezembroadepelo Parecer n?1655/2008 originado dos
autos do Processo Administrativo de Consulizsaf972008qDoc. 12).

No que concerne as infrac@es 4, afirma que a fiscalizagéo, equivocadamente, ajmoppara
determinar o valor do total das saidas, a somadataoluna dos valores contabeis das saidas
para o Estado, para outros Estados e para o extesicforme o livro Registro de Apuracao do
ICMS, para cada periodo, contudo, a soma total da calosaalores contabeis das saidas para o
Estado, para outros Estados e para o exteriorpouosfo livro Registro de Apuracao dmmMs

ndo representa o valor do total das saidas quegweam Portanto, a fiscalizacdo equivocou-se,
como ja acontecera outras vezes, nos Autos de;ftra®279464.0002/01-2 N°298574.0600/06-8
pois a determinacdo do valor do total das saidasde@ie relacionar, por exemplo, os valores
pertinentes as remessas para deposito fechadosgasnpara o porto, remessas para conserto e
as transferéncias de ativo imobilizado. E, paralendiar a ilegitimidade dos lancamentos
promovidos de oficio, informou que é beneficiara régime especial para emissdo de Nota
Fiscal Fatura Sérig CFOP 5.99 referente a remessa para armazém alfandegaday poopdsito
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de formacdo de lotes para posterior promocdo deagfpe de saida para o exterior, sendo o
regime concedido pela Secretaria da Fazenda dddedi Bahia no dias de junho de1998
Com tal regime especial, emite Nota Fiscal Fatén@eS, CFOP 5.99para remessa de mercadoria
para armazém alfandegado, local onde se formars patea exportacdo. Formados os lotes, ha
emissdo de nota fiscal de entrad&0oP 1.99 para documentacdo do retorno simbdlico da
mercadoria do armazém alfandegado. Subsequenteraarite nota fiscal fatura de vend®&oP

5.86 com informacao da destinacdo a sociedade corhesgartadora, para fim especifico de
exportacdo, com relagdo ao produto estocado nozémaalfandegado. Nesse contexto, a
emissdo de Nota Fiscal Fatura SérieFOP 5.99referente a remessa para armazém alfandegado
com o propdsito de formacdo de lotes para postgriomocdo de operacdo de saida para o
exterior, ndo é fendbmeno de expressao da realizégdato gerador decMs, premissa adotada
pela fiscalizagdo para os langamentos resultaategndracdes3 e 04,como aliasdefinido pelos
julgamentos nos autos dos processos administrdiseas originados dos Autos de Infracdo n°
279464.0002/01-7 € n° 298574.0600/06-8 Observa que a discussdo nos Autos de Infracdo n°
279464.0002/01-7era exatamente atinente a possibilidade do exerp&la empresa ora autuada
do direito de crédito relativamente as operacOesodgpra de energia elétrica e de servicos de
comunicacao, cujo limite calcula-se segundo a pig@m das operacdes de circulacdo de
mercadoria para 0 exterior em relacdo ao total opeesacdes de circulagdo promovidas pelo
sujeito passivo, conforme o ParecerA$saEC/CONSEFcuUjo teor reproduz. Registra que o Auto
de Infragdo Nn%279464.0002/01-f0i julgado improcedente, assim como o Auto deagdo n°
298574.0600/06-8cujo voto proferido no AcordaoJr n° 0390-12/06— 22 Camara de Julgamento
Fiscal transcreve. Deste modo, as infrac®es4 devem ser julgadas improcedentes, como
também a infracd®, que é decorrente da equivocada premissa sobrelaagfiscalizacéo
laborou para promover de oficio os langcamentosnies;6es3 e 4.

Os autuantes (fl296311) discordam do entendimento externado pela empesaelacdo a
infracdo1 com base no disposto RICMS vigente a época dos fatos geradores. Salientaig ai
de que o contribuinte formulou Consultas@FAz, através do processo protocolado sob o n°
000844/2001-4€m09/01/2001 cuja cdpia anexa aos autos (83.95), relativa aos materiais objetos
de glosa de crédito e que motivaram a infrag@f@vidamente relacionadas no demonstrativo do
Anexo A, frisando que nela o contribuinte j& vinha seditaddo dos produtos objetos da
autuacdo e, alegando as mesmas razdes sustentadagsentePAF. Que apoés diligéncia
realizada por preposto fiscal da antigasp, a DITRI analisou e se pronunciou, ratificando o
correto procedimento adotado pela fiscalizacéo.

Quanto a infracde, dizem que, em conformidade com a contestacadivieela infracéos,
mantém a exigéncia do pagamento da diferenca dagiotdis, referentes aos produtos
classificados como de uso e consumo procedentestdes unidades da Federacao relacionados
no AnexoB, por ndo se enquadrar na classificacdo de maiane pelas razdes ja expostas.

No que tange a infracams, consignam que, na condi¢cdo de prepostos fissaigtiveram ao
disposto no art93 do RICMS/BA vigente a época em que ocorreu a entrada de eredégieca.
Neste sentido analisam, com base na legislaca@lamiihas elaboradas para apuracdo do
imposto, bem como, os procedimentos adotados pelpresa, para concluir que os
procedimentos adotados estdo corretos.

bY

Relativamente a infracde, repetem os mesmos argumentos apresentados Rgamis,
mantendo a autuacao.

No que tange a infrac& esclarecem quem decorréncia da analise do Process®9#5972008-
2, em que houve glosa de crédito fiscal, se constsabdo devedor no més de maio2des
conforme anexo destePAF.

Finalizam mantendo integralmente o Auto de Infracédo

A 12 JJFconverteu o processo em diligéncia €fl6) a ASTEC/CONSEF a fim de que Auditor
Fiscal designado intimasse o autuado para demonsfia suas instalacbes, a natureza e as
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caracteristicas de cada produto elencado na pdandlacionada aos autos (fie/32), em seu
processo produtivo.

Consta as fls31g/321, requerimento do impugnante, no qual pede a ingoi@mcia do Auto de
Infracdo, com a observacdo do entendimento firmpela Camara Superior dOONSER
conforme o AcOrdaas N° 0030-21/09.

Através do ParecetSTEC/CONSERN® 030/2019 o diligente lldemar Jose Landim esclareceu que,
em visita as instalacdes da empresa verificou ticgacdo de cada produto no processo fabril
do estabelecimento, conforme abaixo descrito:

1. TELAS FORMADORAS, FELTROS AGULHADOS, FELTRODOIEIPRENSA — as telas formadoras e 0s
feltros foram visualizados na area de producéajeon celulose ja esbranquicada é depositada e stitené
remocédo da agua, formando a folha do produto finad, aspecto que sera comercializado. Neste monséiato
utilizados substratos que garantem propriedadaesdiguimicas suficientes para assumir o formato emmial a

ser consumido pelos clientes.

2. OLEO HIDR LUBRAX INDUSTRIAL CTM; OLEO HIDR MARB® GRAXA LUBRIF LUBRAX
INDUSTRIAL — tanto o 6leo lubrificante, como a gagasao de utilizacdo geral, nas juntas, gaxetas, gara
lubrificacdo dos equipamentos de operacdes da planttustrial.

3. FACA CIRCULAR - este dispositivo, situado logdsaas telas formadoras e os feltros, corta asa®ltie
celulose, tanto em sentido longitudinal, como twemnsal, formando folhas de formato retangular, qgé®
empilhadas, formando os pacotes para venda aosteada empresa.

4. TINTA — ap6s a formagéo de pilhas, estas segmmorreias transportadoras, que passam em frentma
maquina impressora em que € imprimida na lateral déha de celulose, o nome do produto, caractedst
codigo de barras e o nome do fabricante. A tintatitizada nesta maquina, para impresséo dessesctaras.

Em seguida, as pilhas sao embrulhadas em grandésisfode papel, formando imensos pacotes para
comercializacdo e entrega do produto aos clientes.

5. SOLVENTE - o solvente é utilizado na maquinaesgora, para manutencao e limpeza.
6. TUBO ESPIRAL - tubo utilizado para embalagenioftza de celulose em grandes rolos.

7. METABISSULFITO DE SODIO TECNICO - Utilizado panadificar quimicamente a celulose branqueada,
removendo ifons metalicos de sua composicdo e ceongarantindo maior pureza e maior alvura até o
momento que € utilizada pelo cliente. Atua tambéansarrecdo da acidez da celulose, importante patéone
guimico solicitado pelo cliente.

8. FOSFATO ALCALINO OPTISPERSE — é um estabilizatdoPH da agua, para evitar a corrosdo da
caldeira que gera vapor utilizado no processo dwitacdo de celulose.

9. KURIFLOC PA - é um aditivo & agua utilizada eparacdo do DREG, um subproduto de cor preta, sgue
forma na fase intermediaria da fabricacdo de cedel® que é vendido para outras empresas que aaumtli
como matéria prima na fabricacdo de fertilizantagldas Eternit.

10. KLEEN AC GE ACIDO SULFAMICO P/LIMPEZA — é utiio na limpeza quimica de diversos
equipamentos operacionais da fabrica( remocao daustacdes organicas e inorganicas).

11. ANTI-INCRUSTANTE - aplicado no tratamento dasada caldeira, para evitar o deposito de materiais
inorganicos.

12. INIBIDOR DE CORROSAO INHIBITOR — é adicionadcdgua para evitar corrosdo na torre de
resfriamento, que é responsavel pelo resfriameataglia apos utilizagdo no processo.

13. CORTROL SEQUESTRANTE DE OXIGENIO — produto aglieionado & agua da caldeira, sequestra
oxigénio, dificultando o processo de corrosdo doiggmento.

14. AMINA NEUTRALIZANTE, INIBIDOR DE CORROSAO FLEBAFOSFATO NEUTRO OPTISPERSE,
SURFACTANTE - outros aditivos colocados na aguaada para geragao de vapor , elevando o PH daaagu
e dificultando a corroséo.

15. RESINA DE TROCA IONICA - Utilizado no tratanoeda agua que é utilizada para geracéo do vapor o
qual reage com a madeira em sua forma estruturgaacgessos fisicos de penetracdo e difusdo) e também
realizar a sua hidrélise acida (etapa fundamentalpnoducao da celulose soltvel).

16. CERA IMPRESSORA ZEBRA - utilizada na maquipeessora de caracteres na lateral dos fardos prento
para comercializacéo.
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17. LAMINA DESTACADORA — lamina utilizada ap6s ocgsso de secagem da celulose nas telas formadoras
e nos feltros, para separacdo da folha de celuldsecilindro, para encaminhamento ao local de cogte
embalagem.

18. BIOCIDA SPECTRUS - é um aditivo da agua deia@sénto do processo, que realiza controle biol4gic
evitando a proliferacao de fungos e bactérias.

Concluiu seu Parecer de que todos os produtosioetaios as fls12/32, e que ndo foram
reconhecidos pelo contribuinte, tém alguma relagémga que indireta, com a producédo de
celulose, seja pelos aditivos usados no tratandantigua utilizado no processo, seja pelas facas
utilizadas no corte da folha de celulose, sejanmaréssora que jateia caracteres do produto na
lateral do fardo de celulose j& pronta para corakreicao, etc.

Intimado o contribuinte para ciéncia do Pares8TEC/CONSEFN® 030/201Q este se manifestou
(fls. 342/345), esclarecendo que o Acord@s N° 003621/09 firmou o entendimento definitivo
sobre o0 processo produtivo que a empresa desenvedidtando praticamente na improcedéncia
total daquela autuacdo na parte concernente a ¢éonda conta de compensacgéo de débitos e
créditos para apuracdo dovs devido. Acrescenta que o presente Auto de Infrag@ete a
orientacdo sobre a qual foi apoiada a lavraturAuwto de Infragdo n298574.0600/06-8conforme
confirma o ParecexSTEC/CONSEM®030/2010.

Prosseguindo, salienta que, apesar de nao integr@ntoincidentes, as mercadorias de que
cuida o Auto de Infracdo em lide, conforme desanitoPareceASTEC/CONSEFN® 030/201Q SA0
destinadas a adicdo imprescindivel & 4gua pantitgpdo processo produtivo da celulose solavel.
Assevera, também, que a legislacdo garante a pmssie de aproveitamento dos créditos do
ICMS relacionados a aquisicdo de material de embalatgerelulose soluvel, razdo pela qual
com relacdo a tinta, ao solvente, ao tubo espiralcera impressora zebra, deve ser julgado
improcedente. Quanto a glosa dos créditos fisedégantes as aquisi¢cdes de Oleos lubrificantes
e graxas, diz que estes tém utilizacdo geral, natg, gaxetas, etc, para lubrificacdo dos
equipamentos de operacfes da planta industriatiosendireito de creditamento assegurado
expressamente pelo 98, §1°doRICMS/BA.

A 12 JJF ap6s analise e discussao em pauta suplementdrerdelipela conversdo do processo
em diligéncia a Assessoria Técnica dONSEF (fls. 351/35), a fim de que fosse designado
Auditor Fiscal para que adotasse as seguintesg@oeias:

Em relagdo as infragbase 2 - elaborasse demonstrativo excluindo os valoresives aos itens
identificados no Parec@&STEC N° 030/2010a excec¢éo dos produtos Oleo Lubrax industria;
Oleo Marbrax;Graxa Lubrif. Lubrax Industrial, queveria ser mantido. Mantivesse os demais
valores, inclusive aqueles reconhecidos pelo aotuad

Quanto as infracdes e 4, analisasse os livros e documentos fiscais doadatuno intuito de
confirmar se procediam as alegacdes defensivas. fGssem confirmadas, refizesse os célculos,
elaborando novos demonstrativos, se fosse 0 caso.

Em relacdo a infrac@® verificasse e informasse se do resultado apuradanfracdes e 4, na
forma acima solicitada, houve repercusséao na iaérag

Através do PareceASTEC N° 123/2010(fls. 355358), 0 diligente esclareceu que, conforme
solicitado pelai2Junta de Julgamento Fiscal dONSEF, relativamente as infragfese 2 foram
refeitos os anexos eB, de forma que todos os elementos constantesme itl® PareceASTEC

N° 30 permaneceram, juntamente com os itens e valoosmecidos pelo autuado, sendo o
demonstrativo refeito para estas infracdes, passartkbito destas infracdes, respectivamente,
para o valor d&$ 107.777,2@ R$ 31.163,01.

No que concerne as infracdese 4, esclareceu que a planilha de calculo apresentatita p
contribuinte esta coerente com a metodologia emapgegou seja, total de saidas apenas com
CFOPS 5.101, 6.101,7.105endo excluidos os demaisopPs dentre eles saidas para conserto e
devolucdo de mercadorias recebidas para demonstratd conforme relacionado as fls.
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356358 Salienta, porém, que no més de maie@® o0 autuado incorreu em pequeno erro de
calculo, pois as somas dosOPs 5.101, 6.10& 7.101 diferem do valor da planilha apresentada, o
que resultou na diferenga Hg 115,24n0 estorno dacMs de energia elétricars 1,90n0 estorno
doIcMs de comunicacgao.

Com relacéo a infracés) esclarece ser decorrente da glosa dos créditos feas infracoes e 4,

0 gue levou ao saldo devedor id#s nos més de maio dmos Observa gque, caso este 0rgao
julgador entenda que o procedimento adotado pehdribainte no céalculo do quociente do
crédito nas exportacdes esta correto, a infragém subsiste pelo fato de ser decorrente da glosa
dos créditos nos meses anteriores. Registra, aju@ay pequeno erro cometido no més de maio
é insuficiente para a configuracao do saldo devedste més.

O autuado se manifestou (f2d431), dizendo que mesmo apds 0 Parex&rEC/CONSEFN°
030/2010ter explicitado a necessaria utilizacdo dos dkesubrificacdo e de utilizagdo em
mecanismos hidraulicos na planta industrial produtte celulose sollavel, & JJFinsiste que
esses produtos devem ser classificados como de wsmsumo, sendo este posicionamento
completamente afastado do conteddo normativo daterda legislacéo aplicavel, contrariando,
em verdade, a lei de modo frontal e inteiramenijtgstificavel. Cita e transcreve a posicdo do
julgador-relator da2 JJF referente ao Auto de Infracdo 1%9464.0002/01-7para fundamentar a
sua argumentacao. Invoca a posi¢céo dos tribunasldiros, dizendo que Superior Tribunal de
Justica em recente julgamento datado do més deom#ecidiu que, se 0s insumos suscitados
pelo contribuinte sdo empregados na atividade-farechpresa o Estado devera reconhecer o
direito ao creditamento, nos termos do zotdaLC 87/1996 ainda que esses bens néo integrem o
produto final. Reproduz o acérdao referent&kBgp1175166/MG.Sustenta que, desde que tanto o
oleo lubrificante, como a graxa, sao de utilizagéral, nas juntas, gaxetas, etc, para lubrificacao
dos equipamentos de operagfes da planta industritaieito de aproveitamento dos créditos de
ICMS relacionados a aquisicado é expressamente assegociusive pelcRICMS/BA, no seu art.

93, §1°.Conclui requerendo que o Auto de Infragéo segapih improcedente.

A 12 JJF converteu o processo em diligénciaFaP/INDUSTRIA (fl. 435), para que fossem
cientificados os autuantes sobre o Parecer TéoAitzs/2010Consta a fl435, ciéncia de um dos
autuantes sobre o Parecer Técnico2af201Q contudo, sem qualquer pronunciamento.

A JJFem sua Decisao entende que as diligéncias sdasiaujos resultados foram apresentados
através dos Parecer@STEC/CONSEFN®® 030/2010e 123/2010,permitiram afastar qualquer divida
sobre a autuacdo. Em assim sendo, restou clarocosjygrodutos, telas formadoras, feltros
agulhados, feltros umidos, faca circular, tintayvesate, tubo espiral, metabissulfito de sdodio
técnico, fosfato alcalino optisperse, kuriflea, kleenAC GE acido sulfamico p/limpeza, anti-
incrustante, inibidor de corrosao inhibitor, corsequestrante de oxigénio, amina neutralizante,
inibidor de corroséo flogard, fostato neutro opise, surfactante, resina de troca idnica, cera
impressora zebra, lamina destacadora biocida sigede tratam de produtos intermediarios no
processo produtivo realizado pelo autuado.

E, apesar de GONSEF,em outros julgamentos, ter considerado como dé&assumo alguns
itens arrolados na autuacgéo, a exemplo, de inilldocorroséo, facas circulares e contra faca,
em Decisdo datada de/08/2009(AcordaoCs N° 0030-21/09)a Camara Superior deste Colegiado
julgou improcedente a exigéncia fiscal quanto &absridos produtos e outros, considerando-os
intermediarios no processo fabril do autuado, ptotaadmissivel a apropriacdo do crédito
fiscal. Reproduziu o teor do voto vencedor, quats produtog\mina Neutralizante, Inibidor
de Corrosdo, Acido Citrico, Fosfato MonossodicojdAcSulfamico, Hipoclorito de Sodio,
Antiespumante e Facas Circulares e Contra Faca.

Desta forma e de acordo com a descricao apresepédalaliligente, apenas 0s produtsso
HIDR LUBRAX INDUSTRIAL CTM, OLEO HIDR MARBRAX € GRAXA LUBRIF LUBRAX INDUSTRIAL
foram considerados de usos e/ou consumo, poisidacdo geral, nas juntas, gaxetas, etc, para
lubrificacdo dos equipamentos de operacdes dagpladtstrial, ndo participando diretamente
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do processo produtivo da empresa. Neste momentop$ervado de que a admissibilidade do
crédito fiscal relativo a lubrificantes, Oleos,tadis e fluidos tem previsdo expressa no &uitl,

“f” do RICMS/BA, contudo, exclusivamente quando utilizados natacée de servicos de
transporte, o0 que ndo € o caso do autuado.

No que diz respeito ao argumento do defendenteudeocemprego dos Oleos lubrificantes nas
maquinas e equipamentos componentes da plantariatiencontra-se assegurado, pelo menos
até dezembro dmos pelo Parecer nL655/2008 originado dos autos do Processo Administrativo
de Consulta n?831972008pfoi observado que a referida consulta foi forrdalao sentido de que
fosse esclarecido pet&ECOT/DITRI se poderia lancar como crédito fiscal o impostidiente nas
aquisicoes de combustiveis e lubrificantes empregads servi¢cos de exploracdo da madeira de
eucalipto. A resposta dada foi que o consulentatiireito de se creditar doms incidente nas
aquisicbes de combustiveis e lubrificantes empegaad atividade de colheita da madeira de
eucalipto, inerente ao seu processo industrial @ a@s O6leos lubrificantes utilizados nas
maquinas e equipamentos componentes da plantatriatiusdo tendo a matéria consultada
qualquer correspondéncia com o objeto da autuajada foi observado que a resposta dada
pelaGECOT/DITRI, através do Parecer nf.655/2008foi reformada mediante o Parecer2a%51
(reproduzido no voto prolatado), sendo manifestadentendimento de que os lubrificantes
utilizados na lubrificagdo das maquinas e equipanseeampregados na atividade extrativa ndo
se caracterizam como insumos do processo extratias, como simples materiais de uso e
consumo do estabelecimento, s6 gerando direit@ditorpor sua aquisicdo a partir thede
janeiro de2o11, conforme o art3, incisov, alinea “b” doRICMS/BA.

A infragdo1 foi julgada procedente em parte no valorrR$e6.812,85sendo observado que no
somatorio do demonstrativo de débito elaborado giiente daASTEC/CONSER fl. 358,0 total
deR$ 107.777,26e apresenta incorreto.

Diante dos ajustes realizados pelo diligenteA8lBEC/CONSEF a infracao2 foi reduzida para o
valor deRrs 31.163,01 conforme demonstrativo elaborado pelo diligentie 368 dos autos, sendo
julgada procedente em parte.

Quanto as infracdes e 4, entendeu aJF razao assistir ao impugnante, haja vista que uesto
comprovado que a metodologia adotada pelo contiikbude considerar as saidas apenas com
CFOPs5.101,6.101,7.10%st& correta, inclusive, conforme decisfes destesEF atraves de sua
segunda instancia sobre matéria idéntica tratadtarnnfracdo. Foi consignado que o resultado
da diligéncia solicitada, refletida no Parea8TEC/CONSEM® 123/201Q constatou que apenas no
més de maio deoos o autuado incorreu em pequeno erro de célculoragdio de o somatorio
dosCFOPs 5.101, 6.10¢ 7.101ser diferente do valor da planilha que apreserd@ue resultou na
diferenca der$ 115,24n0 estorno docMs de energia elétrica ®$ 1,90n0 estorno docms de
comunicacao. A Decisao foi pela procedéncia padaalinfracdes nestes valores.

Por fim, foi decidido pela insubsisténcia da inffag, por ser decorrente da glosa dos créditos
referentes as infragdese 4, 0 que levou ao saldo devedor Id&1S nos més de maio dm®og
conforme inclusive apurado pelo diligenteA$aEC/CONSEF

A Decisao foi pela procedéncia parcial do Autorfealcéo.

A JJFrecorreu de oficio da presente Decisdo para uraaCdanaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, nos termos do arts9incisol, alinea “a”, item, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto n851/0Q com efeitos a partir de.10.00.

A empresa apresenta Recurso Voluntario (#&3/47). Apos indicar as acusacbes a ela
imputadas, aquelas que desde sua defesa inicialeacmmo cometidas (parte das infracbes

e a totalidade da infraca®), insurge-se tdo somente sobre a parte julgadeegente das
infragdesl e 2.

Entende que o Oleo Hidraulico Lubrax Industdaiv, o Oleo Hidraulico Marbrax e a Graxa
Lubrificante Lubrax Industrial sdo produtos de usecessario para o desenvolvimento do
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processo de fabrico da celulose soluvel. Em as®nda o julgado recorrido deve ser
reformado, como passa a discorrer.

Transcrevendo as descri¢cdes das utilizagcbes dosHitkraulico Lubrax IndustriatT™, do Oleo
Hidraulico Marbrax e da Graxa Lubrificante Lubraaduistrial indicada no ParecesTEC n°
030/201Q afirma ser necessaria remissao a recentissirgadaloriundo do Superior Tribunal de
Justica, no qual se decidiu gse os insumos suscitados pela contribuinte espregadosia
atividade-fim da empresa, deweEstadoreconhecer o direito ao creditamento, nos termos d
art. 20 daLcC 87/1996 ainda que esses bens nado integrem o produta fitedte sentido transcreve
aREsp 11751681G que trata de créditos fiscais de contribuintetpre®s de servigos de transporte
em relacdo a combustivel, lubrificante, pneus, casnde ar e material de limpeza, por estarem
previstos expressamente no ad, IV, do Regulamento decMs mineiro. Em assim sendo,
continua,tanto o Oleo lubrificante, como a graxa, sao ddiazacao geral, nas juntas, gaxetas,
etc, para lubrificacdo dos equipamentos de operag@@planta industrialgerando o direito de
aproveitamento dos créditos dems relacionados as respectivas aquisicbes conforme
determinacgdes do ad3, § 19 dORICMS/BA.

Indicando os termos da Decisdo recorrida, afirma eja, em interpretacdo “livre” do Parecer
ASTEC n° 030/2010entendeu que os produtos ora em queséw participam diretamente do
processo produtivo da empresAfirma que esta interpretacao “livre’® “irremediavelmente
impertinente, pois lubrificantes s&o produtos imsecamente associados ao funcionamento de
maquinas; ndo sao usados para manutencdo, mas congicionante preliminar do inicio da
operacdo do maquinario’Diz que tal Decisdo é, apenas, uma tentativa ddi¢gas de acolhen
juridicamente desamparada norma decorrenteRtMS/BA artigo 93, inciso |, alinea f, acerca

do aproveitamento de crédito fiscal atinente asagt#s de lubrificantes.

Transcrevendo as determinagOes do @mt.l, “f”, do RICMS/BA diz que embora 0s produtos
utilizados para lubrificacdo dos equipamentos d=aybes da sua planta industrial ter a mesma
utilizacdo usada no motor do caminh&o para o estde servico de transporte intermunicipal
ou interestadual o Regulamento baiano apenas geanstia utilizacdo, criando uma ficgcéo legal
imprépria. E, neste sentido passa a discorrer solumacdo de ficcdo legal, observando que a
ordem juridica em vigor ndo permite a sua criagiy, exemplo, em hipotese idéntica, seja
concedido a um contribuinte tratamento fiscal divestaquele concedido a outro. Além do mais,
a ficcdo legalmente prevista ndo tem o cunho dendesr os fatos, de Ihes negar a natureza. Ao
contrario, reafirma-lhes a natureza ao prever carigencia juridica diversa daguela usualmente
incidente

Assim, o voto orientador do julgado recorrido péngeentativa infrutifera de justificar a
remissdo a norma decorrenteRIOMS/BA, negandwigéncia ao principio da isonomia.

Continuando sua argumentacao, afirma qureoniS/BA ofende, de igual forma, o principio da
legalidade, uma vez que a Leim814/1996e a Lei Complementar 8%/1996 além dos principios
consagrados pela Constituicdo Federal@hs ndo contém e nem poderiam conter dispositivo
permissivo da distin¢ao fixada peteCMS/BA no seu arta3, inc. 1, “f”. Neste sentido, colaciona
entendimento externado pelo professor Pinto Farf@omentarios a Constituicdo Brasileira,
Arts. 1° a 21, p. 64-66 Ferreira, Pinto, Editora Saraivegg9 Celso Antbnio Bandeira de Mello
(Curso de Direito Administrativo, Mello, Celso Amid Bandeira dels? edigcdo, Malheiros
Editores) para afirmar queregulamento deve ser expedido com a estritaifiadé de produzir

as disposi¢cdes operacionais uniformizadoras necessa execucdo de lei cuja aplicacédo
demande atuacao da Administracdo Publica.

Diante do exposto, entende quRIGMS/BA, além de contrariar principio da isonomia, é també
ilegal, contrariando o principio da legalidade, i§®0 a lei inova em carater inicial na ordem
juridica” .

Finaliza tais argumentacdes afirmandBof todo o exposto, diante das conclusbes as cuais
ASTEC-CONSEFchegou, conforme documentou através do ParesFEC-CONSEM® 030/2010Q
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respeitando-se tanto o principio da isonomia quantta legalidade, o recorrente deve requerer
como efetivamente requer, na forma do exposto deddefesa, a reforma parcial da Decisdo
consubstanciada pelo Acorda@oF n° 0372-01/10 de modo que o direito de crédito fiscal do
contribuinte seja garantido também com relacéo aeo(Hidraulico Lubrax IndustriatT™, ao
Oleo Hidraulico Marbrax e & Graxa Lubrificante Lubrt Industriaf.

Apos tais consideracfdes aponta erro material,isoldo a sua correcdo, na planilha de célculo
apresentada pelo ultimo diligente e aceita pekaquando nela inclui a entrada do produto
“tinta” no més de setembro deoge a correspondente falta do pagamento do difexeretativo

as aliquotas interestadual e interna (Infraqdes).

No seu Parecer (fls181/483, a PGE/PROFISopina pelo Improvimento do Recurso Voluntario
interposto, tracejando o seguinte entendimentcs apontar 0s argumentos recursais:
Da andlise das razdes expendidas no Recurso velantbnsideramos ausentes argumentos juridicosizep
de provocar revisdo do acdrdao, ora recorrido. Senéjamos. Preambularmente, cumpre observar que as
arguic6es de inconstitucionalidades constantes @alica recursal devem ser rechacadas, posto quecda

competéncia a este Egrégio 6rgdo colegiado a dackw de inconstitucionalidade, em consonéncia cem o
termos do art. 167, inciso |, do RPAF.

De plano, cumpre ressaltar que a Unica infracdoetijde irresignacao resta efetivamente caracteazazs
que, de acordo com o Parecer exarado pela ASTE@3@,2010, os produtos 6leo hidraulico Lubrax indiat
CTM, o6leo hidraulico Marbrax e a graxa lubrificantaubrax ndo séo considerados produtos intermedsrio
haja vista que séo de utilizacio geral para lulmaigédo dos equipamentos de operag6es da plantatimalus

E preciso estabeleder que o argumento do recogrerdo o socorre, porquanto, a propria descricio da
utilizacdo dos itens no desenvolvimento do procgssedutivo corrobora a idéia de que nédo se tratam d
insumos e sim de materiais de uso e consumo. Edader os 6leos lubrificantes Lubrax e Marbrax sdo
utilizados na manutengéo dos equipamentos e néejpam de modo direto e efetivo do processo pligduta
celulose soluvel.

Impende ressaltar que o RICMS/BA contempla expnesste o crédito fiscal relativo a lubrificantesgo6s,
aditivos e fluidos utilizados na prestacao de smwide transportes, hipdtese idéntica a retratadaRecurso
Especial oriundo do Superior Tribunal de Justigantrito pelo sujeito passivo em sede recursal.alvis no
lancamento tributario sob apreco os produtos néw stilizados na prestacéo de servicos de transgorte

Quanto ao pedido de correcdo de erro materialndatgue os valores deverdo ser objeto de
conferencia pelo 6rgdo competente.

VOTO

Passo a apreciar o Recurso Voluntéario interpodto gantribuinte, no sentido de o desonerar do
pagamento do imposto exigido no presente Auto ftadéo relativo as infragcdase 2, no valor
decidido pela?Instancia desteONSEFR

As infragcbes em combate tratam da utilizacdo irdkede crédito fiscal e a falta de pagamento
da diferenca de aliquota em relagdo a aquisicoesatieriais considerados para uso e consumo
do estabelecimento do recorrente.

Entre os produtos autuados, de pronto, a empresahrece que, equivocadamente, nao recolheu
a diferenca de aliquota e utilizou créditos fisas relacdo as seguintes mercadorias: aleta,
barra roscada, anel gaxeta, arruela, bloco suprdssmba de fusos, cabo comunicacéo, calco,
alavanca, camisa polo e baby look, cartdo eletoQmel. elétrica, cesta peneira, chapa, cm porta
inspecdo, contador, conversor estatico, correia,Joncdo, flange, flange, pestana, fusivel,
isolador7s Kv, isolamento & de rocha, kit unido atuadomiieta, barra rosqueada, mancal e cx
de mancal, meia, luva, médulo interface, mola dgensaompPw 25,parafuso, parafuso, contra
flange, partida direta sem reversédo, plaru remota, polia, porca, posicionador digital,
pressostato, valvula de alivio, proximitor sobrks¥e, rede DPC, reducdo, niple,
termoresisténcia, tubo hidraulico, visor de vidimtalizando os créditos fiscais indevidos no
valor histérico ders 20.804,86
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Quanto aos demais, os impugnou em sua totalidader #colheu parcialmente as alegacdes de
defesa, mantendo a exigéncia do imposto, aforaeat@sjunercadorias reconhecidas, do 6leo
Hidraulico Lubrax IndustriaCT™m, do 6leo Hidraulico Marbrax e da Graxa Lubrifi@hiubrax
Industrial. E, estas sdo as mercadorias que faaa®m ¢oo Recurso Voluntario.

O recorrente alega, basicamente, que o @&t.1, “f", do RICMS/BA fere 0s principios
constitucionais da isonomia e da legalidade. Qu& apenas tentou justificar, a acolhendo, as
suas determinacdes, mesmo sendo determinacddsguorehte desamparadas.

Ainda na sua pega recursal, ressalta a necessigaske reformar a Deciséo recorrida diante de

erro no levantamento fiscal levado a efeito pelligehte, apontado no ParecesTEC n°
030/2010.

Primeiramente, e diante das determinacdes daeartdo RPAF/BA, ressalto que € vedado a este
foro administrativo qualquer pronunciamento a résp#a discussao de inconstitucionalidade da
norma tributaria deste Estado. Assim, as alegadderecorrente de que o aeg, I, “f", do
RICMS/BA fere 0s principios constitucionais da isonomia éegjalidade ndo € matéria neste foro
a ser debatida.

No mais, a Lei Complementar 89/1996 quando dispde a respeito dos créditos fiscais e em
relacdo a matéria em discusséo, estabelece natses, aque somente dardo direito de crédito
as mercadorias destinadas ao uso ou consumo delesienento nele entradas a partirielde
janeiro de2020 (redacao dada pel& 138/2019.

E, ao instituir acMs no Estado da Bahia, em obediéncia aoladalC 87/96 a Lei n°7.014/96,
como nédo poderia deixar de ser, segue todas aslsteaminacdes (art9, § 1°, 11, § 2°, § ® art.
30, IlI).

Ao regulamentar as determinacdes da L&i01%/9 0 RICMS/BA, no art.93, incisov, “b”, define
como material de uso e consunmmercadorias que nao forem destinadas a comenagho,
industrializacdo, producédo, geracdo, extracdo owstacdo, por ndo serem consumidas nem
integrarem o produto final ou o servi¢co na condigloelemento indispensavel ou necessario a
sua producao, composicao ou prestacaai1)g(Lei Complementar r§7/9¢). Por seu turno, ng

1°, 1, do citado artigo determina qugalvo disposicdo em contrario, a utilizacdo do aeééiscal
relativo as aquisicbes de mercadorias, matériasaps, produtos intermediarios e material de
embalagem, inclusive o relativo aos servigos torsadondiciona-se a que:- as mercadorias
adquiridas e os servicos tomados: egtejam vinculados a comercializacdo, industriajéaa
producao, geracao, extracao ou prestacaosepm consumidos nos processos mencionados na
alinea anterior; ou c) integrem o produto final au servico na condicdo de elemento
indispensavel ou necessario a sua industrializaggioducdo, geracdo, extracdo ou prestacgao,
conforme o caso

Diante destas determinacdes, o que se depreende & gistema de crédito domMs que
prevalece na legislacdo estadual tem cunho redfital entendimento decorre da interpretacéo
das normas que compdem o ordenamento juridico malogoexpresso na Lei Complementar n°
87/96 Lei Estadual n%.014/96e do Regulamento deamMs. No mais, este Conselho de Fazenda
assim tem se posicionado, ou seja, entende quedstps ndo diretamente afetados ao processo
de producdo ou extracdo ndo geram direito de oréidial ja que o legislador, quando assim se
posicionou, estava a distinguir “insumo” (tudo gaé gasto ou investido visando a obtencgéo de
determinado resultado, produto final ou a prestad@oservico - matéria prima e produtos
intermediérios) de “material de uso e consumo”e Extlegiado, em reiteradas Decisdes, tem se
posicionado nesta linha.

Na situacdo dos autos, e em obediéncia a normaéria posta e decisdes deste Colegiado, é
necessaria que seja observada a efetiva utilizagiatividade fabril da empresa, dos produtos
cujos créditos ndo foram aceitos pelg sendo exigida a cobranca da diferenca de aliquota

glosado o crédito fiscal. Conforme bem definidoopehrecerSTEC n° 030/201Q e aceito pelo
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proprio recorrente, o 6leo hidr Lubrax industrithco 6leo hidr Marbrax e a graxa lubrif lubrax
industrial s&o de utilizacao geral, nas juntasgtgess etc, para lubrificacdo dos equipamentos de
operacdes da planta industrial. Ou seja, ndo possaeacteristicas de produtos intermediarios,
empregados no processo produtivo e integrante attupw final ndo gerando direito a utilizacao
de crédito fiscal, sendo considerados materialsteeuconsumo e, por consequéncia, correta a
cobranca da diferenca de aliquota e a glosa dalitaséfiscais utilizados, uma vez que a
exigéncia fiscal tem base legal.

E, como o recorrente trouxe & discusséo as deta¢iws do ares, I, “f”, do RICMS/BA, onde a
norma deste Estado somente permite a compensacéwédido fiscal nas aquisicbes de
combustiveis, lubrificantes, 6Oleos, aditivos e das desde que efetivamente utilizados na
prestacdo de servigcos de transporte intermuni@paiterestadual, observo que tal vedacédo
decorre de toda a interpretacdo acima feita. N@ @specifico das transportadoras, tais
mercadorias possuem caracteristicas de produtesniediarios, empregados na atividade fim
das mesmas.

E, ainda a este respeito, observo qu&Eap 1175166MG do Superior Tribunal de Justica
colacionada nos autos pelo recorrente para corolsaa posicdo, observo que ela diz respeito a
contribuinte prestador de servicos de transporteedatao a combustivel, lubrificante, pneus,
camaras de ar e material de limpeza, por estarewispys expressamente no at, Iv, do
Regulamento dacMs mineiro, ndo podendo servir de norte a presentisBe.

Embora ndo seja aceito o argumento apresentadagraente a respeito da legislagdo deste
Estado, entendo correto o seu argumento de que exi® de calculo no levantamento realizado
pelo revisor fiscal e apresentado no ParesaEC n° 123/2010e referente ao més de maio de
2008 Ao analisa-los (fl365), o diligente fiscal, equivocadamente e no retemdés, incluiu o
produto “tinta p/ impressora Imag®80K90010-GC, que alJJFhavia solicitado que fosse excluido
ja que ela tem por finalidade a impressao, nadhtis pilhas de celulose, 0 nome do produto,
caracteristicas, codigo de barras e 0 nome dcctatig.

Em assim sendo, &Ms exigido na infracaad, para o més de setembro 2@g passa de
R$51.434,02para R$49.929,58 (51.434,02 — 1.504,44)pnsequentemente, o total da exigéncia da
infracdol é derR$97.308,41

Seguindo esta linha, a infragdppara o0 més de setembro 2l®g passa der$29.485,94para
R$27.336,74R$29.485,94 — R$2.149,20fl. 368), consequentemente, o total da exigéncia da infracao
€ deR$29.013,81.

Por tudo ora exposto, d®ROVIMENTO PARCIALao Recurso Voluntario interposto.

Passo a apreciacdo do Recurso de Oficio refereritdracded., 2, 3, 4e5 do presente Auto de
Infracéo.

N&o merece reparo a Deciséo recorrida.

No que se refere as infracdies 2, a diligéncia realizada loco por fiscal estanho ao feito lotado
na ASTEC/CONSEF (Parecer n%0/201Q comprovou que o0s produtos telas formadoras,oteltr
agulhados, feltros umidos, faca circular, tintayvesate, tubo espiral, metabissulfito de sdodio
técnico, fosfato alcalino optisperse, kuriflea, kleenAC GE acido sulfamico p/limpeza, anti-
incrustante, inibidor de corrosao inhibitor, corsequestrante de oxigénio, amina neutralizante,
inibidor de corroséo flogard, fostato neutro opieye, surfactante, resina de troca idnica, cera
impressora zebra, lamina destacadora biocida sigesfio produtos intermediarios do processo
produtivo da empresa autuada. Para que ndo reatqugu duvida, as suas descricbes estao
relatadas no presente Acordao.

E esteCONSEF, atraves do Acérdaos Ne 0030-21/08la Camara Superior, firmou Decisao de que
os produtosAmina Neutralizante, Inibidor de Corroséo, Aciddrico, Fosfato Monossodico,
Acido Sulfamico, Hipoclorito de Sédio, Antiespumarg Facas Circulares e Contra Faca em
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relacdo a atividade industrial do recorrente s@wlytos considerados intermediarios, gerando
direito ao crédito fiscal, conforme determinagdesd.93, I, “b”, do RICMS/BA.

As infrac0es3 e 4 tratam da utilizacdo de crédito fiscal Id&1S relativo a aquisicdo de energia
elétrica e de comunicacdo em proporcdo superisai@as ou prestacdes destinadas ao exterior,
nos meses de marco a setembrea@s O autuante informou que o contribuinte ndo realiz
corretamente o estorno de crédito fiscal na aquosile energia elétrica e de comunicagéo, pelo
fato de ndo computar os valores totais de saidasstielecimento, majorando e utilizando,
dessa forma, crédito dems na sua escrita fiscal.

Por seu turno, a empresa ressaltou que para otcardéculo deste estorno ndo podem ser
consideradas todas as saidas efetuadas, mas sielasaque se constituiram, realmente, fato
gerador do imposto, 0 que é alegacao correta. Bma&gndo, ajFsolicitou a fiscal estranho ao
feito que analisasse os livros e documentos fistmsutuado, o que foi feito, sendo confirmadas
as alegacOes de defesa. Em assim sendo, excluievdogamentos (ParecesTEC n° 123/2010
(fls. 355/359 todas as saidas referentes consertos e repawsugio de compras para ativo
imobilizado, remessa de bens por conta de contl@ttomodato, etc, conforme fis6/358dos
autos. Somente foram consideradas as saidag®eoRs 5101, 610& 7101, como havia procedido

a empresa. Com este calculo, constatou que apenag€s de maio deoo8 a empresa incorreu
em pequeno erro de célculo, em razdo do somatosicRbPs 5.101, 6.10& 7.101ser diferente do
valor da planilha que apresentou, 0 que resultadifeeenca de&r$ 115,24n0 estorno decMs de
energia elétrica B$ 1,90n0 estorno decMs de comunicacgao.

Em assim sendo e corretamentgJrdecidiu pela procedéncia parcial destas duasciidsano
valor indicado pelo revisor fiscal.

A infracdo5 diz respeito a falta de recolhimento @dmS no prazo regulamentar referente a
operagOes escrituradas nos livros fiscais prépriosnés maio deoos Esta infracdo decorreu
da glosa dos créditos fiscais exigidos nas infracbe 4, que, apds saneamentos restou
demonstrada apenas uma pequena diferenca no mésialele2008 saldo este insuficiente para
a configuracdo de saldo devedor neste més. Diangitwh¢cado, a Decisdo dando poderia ter
outra concluséo a n&o ser pela insubsisténcia ohésigio.

Por tudo exposto voto peRROVIMENTO PARCIALdo Recurso Voluntario interposto e pal&o
PROVIMENTO do Recurso de Oficio apresentado, devendo ser lbgaun pelo Orgéo
Competente desta Secretaria de Fazenda os valeteamente recolhidos. O débito remanesce
da seguinte forma:

DEMONSTRATIVO DE DEBITO
Seq. | Infr. Occ?r?é?wcia D. Vencimento A((I,/'g Valor Hist. Vir. %eé)lto Vir. g;?'to N(I;I)t)a
1 5 31/05/2008 09/06/2008 1y 8.099|28 0,00 0,00f O
2 6 31/01/2007 09/02/2007 1y 115.672,13115.672,13 115.672,13 60
3 2 31/08/2008 09/09/2008 1y 60.567,94 693,33 693,33] 60
4 2 30/09/2008 09/10/2008 1y 45.420,68 29.485,94 27.336,74 60
5 3 31/03/2008 09/04/2008 1y 98.021}52 0,00 0,00f O
6 3 30/04/2008 09/05/2008 1y 71.974,66 0,00 0,00f O
7 3 31/05/2008 09/06/2008 1y 71.767\54 115,24 115,24 60
8 3 30/06/2008 09/07/2008 1y 47.126,85 0,00 0,00/ O
9 3 31/07/2008 09/08/2008 1y 227.139,37 0,00 0,00 O
10 3 31/08/2008 09/09/2008 1y 192.201,34 0,00 0,00f O
11 4 30/09/2008 09/10/2008 25 4.242,43 0,00 0,00f O
12 4 31/08/2008 09/09/2008 25 3.398(17 0,00 0,00f O
13 4 31/07/2008 09/08/2008 25 5.194,07 0,00 0,00/ O
14 3 30/09/2008 09/10/2008 1y 86.624(,23 0,00 0,00 O
15 1 31/03/2008 09/04/2008 1y 16.376,48 5.482,20 5.482,20 60
16 1 30/04/2008 09/05/2008 1y 16.274,74 5.482,20 5.482,20 60
17 1 31/05/2008 09/06/2008 1y 35.859,60 5.541,05 5.541,05 60
18 1 30/06/2008 09/07/2008 1y 16.102,39 0,00 0,00/ O
19 1 31/07/2008 09/08/2008 17 77.365,26 12.145,17 12.145,17 60
20 1 31/08/2008 09/09/2008 1y 58.640,44 16.728,21 16.728,21 60
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21 1 30/09/2008 09/10/200¢ 1y 62.588,34 51.434,02 49.929,58 60
22 2 31/03/2008 09/04/200¢ 1y 15.563,26 0,00 0,00, O
23 4 30/06/2008 09/07/2004 25 4.011}80 0,00 0,000 O
24 4 31/05/2008 09/06/2004 25 1.098/00 1,76 1,76] 60
25 4 30/04/2008 09/05/200¢ 25 9.659,14 0,00 0,000 O
26 4 31/03/2008 09/04/200¢ 25 041 0,00 0,00, O
27 2 30/04/2008 09/05/200¢ 1y 8.883}45 0,00 0,00, O
28 2 31/05/2008 09/06/2004 1y 36.846|,76 0,00 0,000 O
29 2 30/06/2008 09/07/2008 1y 23.003,41 0,00 0,000 O
30 2 31/07/2008 09/08/200¢ 1y 60.344,22 983,74 983,74 60
31 7 30/06/2008 09/07/2004 2 320,94 0,00 0,000 O
32 7 31/05/2008 09/06/2004 2 87,84 0,14 0,14| 60
33 7 30/04/2008 09/05/2004 2 772[73 0,00 0,000 O
34 7 31/03/2008 09/04/200¢ 2 0,03 0,00 0,000 O
35 7 30/09/2008 09/10/2004 2 339,39 0,00 0,000 O
36 7 31/08/2008 09/09/200¢ 2 27185 0,00 0,000 O
37 7 31/07/2008 09/08/2004 2 415,53 0,00 0,00, O
TOTAL 1.482.276,22| 243.765,1 240.111,4

VOTO DIVERGENTE (Quanto ao produto: Graxa — RecursoVoluntario)

Em que pese a qualidade e o zelo na elaboracaotdala i. Relatora, peco vénia para discordar
de sua decisdo quanto o enquadramentOL#® HIDR LUBRAX INDUSTRIAL CTM, OLEO HIDR
MARBRAX e GRAXA LUBRIF LUBRAX INDUSTRIAL que foram considerados materiais de usos e/ou
consumo, incidindo sobre elas, as regras da®amie, lida Lei7.014/96c/c art.33, IdaLC 87/96

Essa ndo me parece a melhor solucéo a ser apfiocatkso, sendo vejamos:

O art.20 daLc 87/96 € claro ao possibilitar o direito & compensac&vipto no art19 da mesma
lei, em respeito a principio constitucional da eaoiulatividade insculpido no axkx da Carta
Magna. Nesta esteira, RICMS, em consonancia com o ordenamento patrio, no gesa
regulamenta o0 mecanismo de compensacao. Por far@dirka ‘b’ do incisa, os produtos
intermediarios pode ser creditados quando forehizadbs ou empregados no processo de
industrializacaoin litteris:

Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabetento, para compensacdo com o tributo devido eenamdes
ou prestacdes subsequentes e para fins de apudig@oposto a recolher, salvo disposicao em conrari

| - o valor do imposto anteriormente cobrado, rélatas aquisicdes ou recebimentos reais ou simdsilic

(...)
b) de matérias-primas, produtos intermediarios, casaliores e material de embalagem, para emprego
em processo de industrializacao;

Mais adiante, o proprio paragraga°, |, do art. 93 do RICM®ponta trés hipoteses para que as
mercadorias sejam consideradas aptas a utilizag@cedito fiscal, nos seguintes termos:

Art. 93
(.)

§ 1° Salvo disposi¢do em contrario, a utilizacdo atédito fiscal relativo as aquisicbes de mercadsyi
matérias-primas, produtos intermediarios e matedalembalagem, inclusive o relativo aos servicosatios,
condiciona-se a que:

| - as mercadorias adquiridas e os servicos tomados
a) estejam vinculados comercializacadpindustrializacdo producao, geracéo, extracao ou prestacao;
b) sejam consumidos nos processos mencionadosmeaanterior; ou

c) integrem o produto final ou o servico na condigle elemento indispensavel necesséario a sua
industrializacdo, produgédo, geragdo, extragdo oagtacéo, conforme o caso; e

Ao meu ver, pela analise dos autos, do parecasdac n° 030/201@ de todas as provas contidas
no present@AF, inclusive as alega¢fes propaladas em assentgdigdmento, a graxa e 0leos
lubrificantes que sado utilizados no processo deustrdlizacdo (que utilize maquinas e
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equipamentos mecanicos passiveis de lubrificacAstaote) devem ser considerados elementos
indispensaveis para fabricacdo do produto finalaatividade fim da empresa.

Em outras palavras, todos as mercadorias, ou dagmsvinculadas ou que sejam elementos
indispensaveis a sua industrializacdo, dao o dimit creditamento dMs incidente sobre a
sua aquisicao.

No caso em tela, apdio a afirmacéo de que OleoaHiido Lubrax IndustriacTv, o Oleo
Hidraulico Marbrax e a Graxa Lubrificante Lubraxduistrial sédo produtos de uso necessario
para o desenvolvimento do processo de fabrico ldéose soluvel.

Ademais, ndo conheco nenhuma maquina industriaingoenecessite de lubrificacdo para se
manter operante, por isso, entendo que os lubmifisautilizados séo produtos indispensaveis ao
processo de industrializacdo de qualquer uniddatd énvencional.

Neste mesmo raciocinio, se até mesmo um pregoldoreato indispensével para a producgéo
industrial, este elemento deve ser passivel detameeinto decms, conforme as regras previstas
no §1°, incisol, alineas ‘a’ e ‘c’ dRICMS/BA e no regulamento pétrio.

Por seu turno, quanto ao preceito dogaitl,‘f' do RICMS 0 recorrente ao invocar o principio da
iIsonomia, ndo vejo qualquer motivo para a distingdanifestada na Decisdo de 1° grau.
Pergunto se a graxa usada nos veiculos de traeaspespecial ou tem caracteristicas diferentes
das usadas na industria? Acho que néo.

Por isso, por corroborar da tese de que sem a géxaaveria processo de industrializacao, da
mesma forma quando utilizada na prestacdo de sesrvilg transporte intermunicipal e
interestadual, vejo que qualquer forma de aplicagésse tipo de mercadoria merece o
tratamento tributario equanime e por conseguirassipel de creditamento, conforme as regras e
requisitos do ar3 do RICMS e LC 87/96para 0S insumos e mateérias primas.

Pelo exposto, voto pelPROVIMENTO do Recurso Voluntario no que tange a possibiliddele
creditamento decMs do Oleo Hidraulico Lubrax Industrigitm, o Oleo Hidraulico Marbrax e a
Graxa Lubrificante Lubrax Industrial.

VOTO DIVERGENTE (Quanto ao produto: Solvente)

Com a devidarénig divirjo do entendimento da ilustre Conselheidatoga, no que diz respeito
a manutencdo do crédito fiscal sobre as aquisipé&s recorrido do produtsolvente Isto
porque, restou patente atraves da diligéncia esdiatravés dasTEC/CONSEFque esse produto
“é utilizado na maquina impressora, para manutencédimpeza’ situacdo esta confirmada na
sessdo de julgamento pelo patrono da empresa, eléagproduto é utilizadoa limpeza dos
cabecotes da impressoempregada para imprimir os codigos de barra dudupos.

Ora, fica claro, portanto, que os solventes adipsripelo recorrido ndo se enquadram como
matéria prima, material secundario ou produto deadagem e, sim, material de uso e consumo,
nao podendo, conforme corretamente apurado pel@awtat gerar crédito fiscal em decorréncia
destas aquisigoes.

Comungo, entretanto, com o entendimento da ilustegora no sentido de que sejam mantidos

os créditos utilizados quanto aos demais prodwtss,porque, esses produtos se relacionam
agueles que integram o AcoOrdé@s n° 0030-21/09referente a processo desta mesma empresa,
cujos créditos foram mantidos em julgamento redbzzela Camara Superior deSteNSEF

Isto posto, voto peleROVIMENTO PARCIAL do Recurso de Oficio para que seja restabelecida a
exigéncia fiscal concernente ao itésolvente” por se tratar, efetivamente, de material para uso
ou consumo do estabelecimento, ndo podendo, comsteguente, a luz da legislacdo vigente,
gerar crédito fiscal.

Quanto ao Recurso Voluntario, acompanho o votel@daara pelo seNAO PROVIMENTO.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d2eCamarade Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Edtaxuin
decisdo ndo unanimeAO PROVER 0 Recurso de Oficio interpostcPBOVER PARCIALMENTE

o Recurso Voluntario apresentado para modificaeeiddo recorrida e julg®ROCEDENTE EM
PARTE 0 Auto de Infragdon°® 298574.0501/09-4Javrado contraBAHIA PULP S/A. (BAHIA
SPECIALTY CELULOSE S/A.), devendo ser intimado o recorrente para efetuargarpanto do
imposto no valor de$240.111,49acrescido da multa d@%, prevista no aré2, incisosli, alineas
“b” e “f” e viII, “@”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologadtp
recolhido.

PRODUTO: SOLVENTE

VOTO VENCEDOR - Conselheiros(as): Moénica Maria Ret&arlos Henrique Jorge Gantois, Rodrigo Lauande
Pimentel e José Antonio Marques Ribeiro.

VOTO DIVERGENTE - Conselheiros(as): Osmira Freie @arvalho Ribeiro da Silva e Carlos Fabio Cabral
Ferreira.

PRODUTO: GRAXA

VOTO VENCEDOR - Conselheiros(as): Monica Maria Retéarlos Henrique Jorge Gantois, Osmira Freire de
Carvalho Ribeiro da Silva, José Antonio MarqueseRde Carlos Fabio Cabral Ferreira

VOTO DIVERGENTE - Conselheiros(as): Rodrigo LauaRitaentel.

Sala das Sessdes dONSEF, 01de dezembro den11

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE/VOTO DIVEEGENTE

MONICA MARIA ROTERS — RELATORA

RODRIGO LAUANDE PIMENTEL — VOTO DIVERGENTE

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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