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EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS)
OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E

CONTABEIS. A diferenca nas quantidades de saidas de
mercadorias, apurada mediante auditoria de estoques
em exercicio aberto, constitui comprovacao sufteien

da realizacdo de operacbes sem emissdo da

documentacdo fiscal exigivelb) ENTRADAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS SEM OS DEVIDOS

REGISTROS FISCAIS E CONTABEISFicou constatada a
ocorréncia de diferencas tanto de entradas como de
saidas por meio de auditoria de estoques, sendetaor

a exigéncia do imposto sobre o valor das entradas n
declaradas (por ser superior), com base na presunca
legal de que o sujeito passivo, ao deixar de cdiziab

as entradas, efetuou os pagamentos de tais entradas
com Recursos provenientes de operacdes de saidas de
mercadorias tributaveis ndo contabilizadas. Comfttan

por meio de revisdo fiscal a existéncia dos erros
apontados na defesa. Infracbes parcialmente
subsistentes. Mantida a Deciséo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contraadao daa Junta de Julgamento Fiscal que
julgou Procedente em Parte a presente autuacaomeiar da qual foi imputado ao sujeito
passivo o cometimento de trés ilicitos tributaraendo objeto do presente Recurso as infragcbes
2 e 3, a seqguir transcritas:

INFRACAO 2- Falta de recolhimento domMs no valor der$16.353,77relativo a omissao de saidas
de mercadorias tributaveis efetuadas sem a emigs@lmcumentos fiscais, e sem a respectiva
escrituracdo decorrente da falta de registro dea@ss de mercadorias em valor inferior ao das
saidas efetivas omitidas, apurado mediante levamtnguantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicio fechadmo§), levando-se em conta para o calculo do imposto, o
maior valor monetario — o das saidas tributaveisfarme os demonstrativos e documentos as
fls.51a157.

INFRAGAO 3- Falta de recolhimento domMs no valor der$36.652,46constatado pela apuracdo de
diferencas tanto de entradas como de saidas dedoeias tributadas, sendo exigido o imposto
sobre a diferenca de maior expressdao monetarialas aoperacdes de entrada - com base na
presuncéo legal de que o sujeito passivo, ao delgacontabilizar as entradas, efetuou os
pagamentos dessas entradas com Recursos proverdentperacdes de saidas de mercadorias
realizadas anteriormente e também néo contabikizata mesmo exercicio, apurado mediante
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levantamento quantitativo de estoque por espécimeleadorias, referente aos exercicios de
2004,2006 € 2007, conforme os demonstrativos e documentos asglss47.

A Junta de Julgamento Fiscal, na Decisdo submatidavisdo desta Camara dirimiu a lide
administrativa da seguinte forma:

“(..))

O autuado exerceu a ampla defesa, tendo em sua gefgnsiva apontado 0s seguintes equivocos no
levantamento quantitativo: incluséo indevida deasofiscais de entradas; notas fiscais de um exercic
lancadas em outro exercicio; lancamento de prodiiferente do constante no documento fiscal; saidas
consignadas como entradas; estoque inicial ndo idenado; erro de codificacdo de produtos na audépe
produtos constantes no estoque, porém, o docunfisn& foi lancado no exercicio seguinte, tendaquaio ao
processo como elementos de provas os documenfiss686 a 637.

Apesar de o autuante ndo ter prestado sua informagiforme determina o § 6° do artigo 127 do RPAF/9
em busca da verdade material, na fase de instruggmedido desta Junta de Julgamento Fiscal, o msedoi
baixado em diligéncia para revisao fiscal, o qualrealizado pelo funcionéario designado pela repgib fiscal
de origem, conforme Parecer as fls.707 a 709.

Analisando tal parecer, verifico que o revisor fisatacou todas as questdes abordadas na defeséifrnando
as alegacdes defensivas da existéncia de:

Na infragdo 02: notas fiscais pertencentes ao dgx&rcde 2004, escrituradas no exercicio de 2005dse
necessaria a inclusédo dos produtos no estoque @é 2@xclusdo no estoque de 2005; notas fiscaéxdixicio

de 2005 com carta de correcdo alterando a descrigés produtos, sendo necessaria a inclusdo no oédig
correto e exclusdo do cédigo incorreto; lancamantertido de cédigo de produto, sendo necessaiaksao

no cédigo correto e exclusdo do cédigo incorretotas fiscais de saidas com cédigo errado pela aihdikde

da descricéo dos produtos.

Na infracdo 03:notas fiscais pertencentes ao exercicio de 200#jt@smdas no exercicio de 2005, sendo
necessaria a inclusdo dos produtos no estoque @4 2@xclusdo no estoque de 2005; notas fiscagxdxicio

de 2005 com carta de correcdo alterando a descrigée produtos, sendo necessario a inclusdo no oodig
correto e exclusdo do cadigo incorreto; langamentertido de cédigo de produto, sendo necessaihusao

no codigo correto e exclusdo do cadigo incorretiter@cao de descricdo de produtos com utilizagdoerdsmo
cadigo; falta de incluséo dos saldos iniciais canfe livro de inventario.

Cumpre observar que na infracdo 02, o levantamémitdal do ano de 2005 apurou saidas de mercadorias
maiores que as entradas; na infracao 03, as entsddeam maiores que as saidas, sendo exigido ostopom
base na presuncéo legal de omisséo de saidas.fAperea auditoria de estoques, ocorreu na infra2p que

as entradas passaram a ser maiores do que as sdidaimfracao 03, nos anos de 2004 e 2006, pernmeasat

as entradas maiores do que as saidas, enquantogquano de 2007, a situacdo se inverteu, ou sejaydo
saidas maiores do que as entradas.

Estas situagBes ndo mudam o fulcro das infrag6es 03, pois na reviséo fiscal procedida por fisesfranho
ao feito, restou evidenciada a ocorréncias em taoanos de omissao de saidas, tudo de conformimadeas
disposi¢cBes da Portaria m° 445/98.

Diante de tais constatacdes, o revisor fiscal refdevantamento quantitativo resultando nos levargatos e
demonstrativos as fls.678 a 706, com a diminuigidébito para os valores: 2005 = R$ 3.818,74 (252004
= R$ 5.390,13 (f.698); 2006 = R$ 1.168,81 (fl. 7042007 = para R$1.924,40 (fl.705).

Observo que o sujeito passivo foi cientificado ésuftado da revisao fiscal, com a entrega de too®s
demonstrativos elaborados pelo revisor fiscal, iisole o arquivo magnético contendo todo o levantame
refeito, conforme recibo de entrega a fl.710 e BRedle Arquivos Eletrbnicos as fls.701 e 702, e séo
manifestou no prazo estipulado. Por isso, considersiléncio do autuado como uma aceitacao tacita do
resultado apurado no referido trabalho revisional.”

Em atendimento ao artigte9, inciso |, alinea “a”, itemi1, do RPAF/99 a Junta de Julgamento
Fiscal recorreu de Oficio a uma das Camaras damelgto Fiscal.

VOTO

O Recurso de Oficio apresentado pela Junta dendatga Fiscal, relativamente as infrac@es

3, hdo pode prosperar, uma vez que as reducdeshite dénsignadas na Decisdo recorrida
decorreram de retificacdes feitas por auditor fisstranho lotado n&FAzZ Atacado, ao acatar
as alegac0Oes defensivas (flsza 709).
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Como mencionado pelos julgadores da primeira io&aras imputacfes sdo decorrentes de
levantamento quantitativo de estoques e o autupdotau diversos equivocos que teriam sido
cometidos pelo autuante, tais como: notas fiscsistaradas em um exercicio e consideradas
em outro; documentos fiscais com a existéncia dasae correcao retificando a descricao dos
produtos, o que implica a necessidade de corregdoddigo das respectivas mercadorias;
lancamento invertido de cédigo de produto; notasafs de saidas com codigo errado pela
similaridade da descri¢cdo dos produtos; além da ¢ inclusdo dos saldos iniciais conforme o
livro Registro de Inventario.

Feitas as retificacGes pelo diligente, o recorfaaientificado, mas quedou-se inerte, acatando
tacitamente o resultado revisional, o qual podespresso no demonstrativo que foi acolhido na
Decisao recorrida:

Data Ocor. Data Vencto, B. de Calculd  Alig.(90) Mu(®o) Débito (R$) INFRACAQ
31/12/2005 09/01/2006 22.463,18 17 70 3.818,74 2
31/12/2004 09/01/2005 31.706,65 17 70 5.390,13 3
31/12/2006 09/01/2007 6.875,835 17 70 1.168,81 3
31/12/2007 09/01/2008 11.320,00 17 70 1.924,40 3

Ante 0 exposto, voto peldAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, devendo ser mantida a
Deciséo de Primeira Instancia.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &eecis
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracame 206825.0041/09;0lavrado
contraVv. I. INDUSTRIA E COMERCIO LTDA ., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor totalRiE2.311,21 acrescido das multas de% sobrerR$9,13e

de 70% sobre R$12.302,08,previstas no art42, incisosli, “a” e 1, da Lei n°7.014/96 e dos
acréscimos legais.

Sala das Sessfes dONSEF 14de dezembro deo11.
RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEIRO COSTA — RHR. DA PGE/PROFIS
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