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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DE USO/CONSUMO.E vedada a
utilizacdo de crédito fiscal relativo a materialjacu
destinacdo nao tém participacdo no processo puaduti
do estabelecimento industrial. Infracdo caractdeza

b) BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO . b.1)
MERCADORIAS ~ RECEBIDAS EM RETORNO DE
COMODATO SEM A DEVIDA COMPROVAGAO.EXIGENCIA

EM DUPLICIDADE. Autuado elide em parte a autuacéo.

Infragcdo parcialmente subsistente. DIFERENCA DE
ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS. FALTA DE
PAGAMENTO.  MATERIAIS DE  USO/CONSUMO.

Contribuinte comprova que parte da exigéncia diz
respeito a material de embalagem sendo incabivel a
exigéncia. Infracdo parcialmente subsistente.

DOCUMENTOS FISCAIS NOTAS FISCAIS FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE

ENTRADAS. a) MERCADORIA NAO SUJEITA A
TRIBUTAGAO. Descumprimento de obrigagcdo acessoria
Multa de 1% do valor comercial das mercadorias néo
escrituradasAutuado apenas alega 0 ndo cometimento
da irregularidade, sem apresentar qualquer elentento
prova capaz de elidir a autuacao. Infracdo sulmgeste

b) MERCADORIA  SUJEITA A  TRIBUTAGAQ
Descumprimento de obrigacdo acessdvialta de10%

do valor comercial das mercadorias ndo escrituradas
Autuado comprova mediante a apresentacao de
documentos fiscais que as mercadorias retornaraan pa

o fornecedor. Infragédo insubsisterdeRECOLHIMENTO
A MENOS. ERRO NA DETERMINACAO DO VALOR DA

PARCELA SUJEITA A DILACAO DE PRAzO.O uso do
beneficio esta vinculado ao produto objeto do pooje
incentivado. Autuado comprova a existéncia de
equivoco no calculo do imposto devido efetuado elo
autuantes. Os proprios autuantes reconhecem o
equivoco apontado. Refeitos os calculos. Reduzido o
valor do débito. Infracdo parcialmente subsistente.
Recurso de Ofici]lAO PROVIDO. Decisdo unanime.
Recurso Voluntario NAO PROVIDO. Decisdo por
maioria.
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RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso de Oficioagdorda Decisdo proferida através do
AcoOrdao n°0157-01/10ter desonerado o sujeito passivo de parte do alébiele imputado,
consoante determina o a9, |, “a”, do RPAF/99 e de Recurso Voluntario interposto pelo
contribuinte inconformado com a referida Decis&ncbase no arti69, | “b”, do citado
regulamento.

O Auto de Infracéo, lavrado eBn/06/2008 exigelCMS no valor der$ 1.083.845,70em decorréncia
do cometimento de oito infracdes a norma tributédeate Estado. Entretanto fazem parte do
Recurso de Oficio as infracoes3, 6, 7e 8 e do Recurso Voluntario as infrac@s, 5e 7, como
segue:

INFRACAO 2. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de materiais
para uso e consumo do estabelecimento, nos megaseit® a dezembro deos janeiro, abril a
dezembro de0og sendo exigidacMs no valor deR$ 29.392,95 acrescido da multa d&%.
Consta se referir a materiais de uso e consumon@oigpodem ser enquadrados como produtos
intermediarios, por ndo integrarem o produto fieahem serem consumidos no processo
produtivo, conforme demonstrativo de crédito indeve demonstrativo da funcdo dos materiais
no processo industrial preenchido pelo contribuiatexos;

INFRAGAO 3. Deixou de recolhercmMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irgeena
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias rpemtes de outras unidades da Federacéo e
destinadas a consumo do estabelecimento, nos rdes@seiro a dezembro @eo5 janeiro,
abril a dezembro deoos, sendo exigidacMs no valor derR$ 33.577,25 acrescido da multa de
60% Consta se referir a materiais de uso e consumairadinps em outros Estados, conforme
demonstrativos da diferenca de aliquotas e denativsirda funcdo dos materiais preenchidos
pelo contribuinte, anexos;

INFRACAO 5. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ritAgateis sem o devido
registro na escrita fiscal, nos meses de janedezambro deoos, janeiro a novembro dzos,
sendo imposta multa por descumprimento de obrigag@ssoria no valor dr$ 91.949,07
correspondente &6 do valor comercial das mercadorias.Consta seirefeiiversas notas fiscais
da remessa de vasilhames emitidas por distribuisddeeempresa, constantes dos registros do
SINTEGRA dos emitentes e sem 0 devido registro na esdsitalfdo destinatario, conforme
demonstrativos, termos de intimacao e fotocopiasddaumentos fiscais anexados;

INFRAGAO 6. Deu entrada no estabelecimento de mercadoriagasugetributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal, no més de maica sendo imposta multa por descumprimento de
obrigacdo acessoéria no valor &g 57.122,24 correspondente @% do valor comercial das
mercadorias. Consta se referir a pecas e companpata filtros, adquiridos através da Nota
Fiscal n°073.782,datada de12/05/2006 emitida pela empresseEDINI S/A INDUSTRIAS DE BASE,
CNPJ N° 50.109.271/0001-56 cujo documento fiscal foi coletado em Posto Histeste Estado
através do SisteneFAMT, conforme via anexa,

INFRACAO 7. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a mercadorias adquiridas
para integrar o ativo permanente do estabelecimaotomeses de marco, maio e agostzodg
sendo exigidocMS no valor ders$ 10.877,11acrescido da multa @@% Conforme demonstrativo
do crédito indevido relativo a ativo imobilizadoeaado acPAF e demonstrativo do consumo
dos materiais no processo industrial também argeenchido pelo contribuinte;

INFRACAO 8. Recolheu a menogMsS em razdo de erro na determinacdo do valor da lparce
sujeita a dilacao de prazo prevista pelo PrograenBeatsenvolvimento Industrial e de Integracéo
Econdmica do Estado da Bahia — Desenvolve, nossniesenaio a dezembro deos janeiro a
dezembro deoog sendo exigidecMs no valor der$ 298.527,75acrescido da multa @e%

Apos andlise dos autos, inclusive com solicitagéaliigénciain loco, a 12 JJFassim decidiu a
respeito da matéria ora em discussao:
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“Com relagdo a infragdo 08, verifico que nos termds art. 3° do Regulamento do Programa de
Desenvolvimento Industrial e de Integracdo Econénuio Estado da Bahia - DESENVOLVE, aprovado pelo
Decreto n.8.205/2002, o pagamento de até 90% (rtay@r cento) do saldo devedor mensal do ICMS fikela

as operacles proéprias, gerado em razao dos investins constantes dos projetos aprovados pelo Comsel

Deliberativo podera ser dilatado pelo prazo de a#(setenta e dois meses).

No caso em exame, observo que o contribuinte incho calculo do imposto referente ao Programa
DESENVOLVE, instituido pela Lei n° 7.980, as saidasprodutos ndo alcancados pelo beneficio, o que
motivou a autuacao.

Ocorre que, os autuantes ao efetuarem o levantamextiuiram o ICMS referente a saida dos produfis n
incentivados da apuragdo do ICMS incentivado eatuinam na apuragdo do ICMS normal, exigindo o ICMS
resultante desta apuracdo. Porém, conforme considogelo impugnante, tal procedimento esta incotaple
haja vista que, além de excluir o imposto devide seidas referente aos produtos que ndo gozam rkfibie,

os autuantes deveriam também excluir da apuracaoetheficio, o crédito do ICMS relativo a aquisigiotais
produtos nao incentivados. Em sintese, deveriamexetuido tanto o débito como o crédito do imposto
originado relativos as mercadorias nao incentivadas

Relevante registrar que os préprios autuantes aeaitaas alegacdes defensivas, motivo pelo qualergfim os
célculos em conformidade com as planilhas sintétieanaliticas anexadas aos autos, utilizando a dniende
célculo apresentada pelo impugnante a fl. 1152,ue ¢gsultou no valor do ICMS devido de R$111.517.46
conforme demonstrativo de débito a fl. 1.134, vaste reconhecido e recolhido pelo impugnante, cyomd
comprovante acostado aos autos.

Assim, esta infracdo € parcialmente subsistentessggado o demonstrativo de débito a ter a seguinte
conformacdao:

DEMONSTRATIVO DE DEBITO

Data de Ocorréncia ICMS devido (R$)
31/05/2005 56.658,80
30/06/2005 3.098,75
31/08/2005 6.674,24
30/09/2005 1.632,77
31/10/2005 2.225,26
30/11/2005 11.117,93
31/12/2005 21.179,62
31/01/2006 811,85
28/02/2006 1.572,55
31/03/2006 960,77
30/04/2006 1.827,46
31/05/2006 774,28
30/06/2006 961,42
31/07/2006 716,81
31/08/2006 1.304,98

TOTAL 111.517,49

No que concerne as infragcdes 02 e 03 — que cuidespectivamente, de utilizac@o indevida de créfistoal
referente a materiais de uso e consumo do estah®ato e exigéncia da diferenca de aliquotas —gud,
diretamente relacionadas entre si, haja vista queem respeito as mesmas mercadorias, verifico que o
impugnante sustenta quearte dos bens a que se refere a autuacdo tem &bumag tratamento da agua que
alimenta as caldeiras, sendo inegavel que tais piagl devem ser tidos por produtos intermediariass p
auxiliam diretamente na fabricacdo de cervejas &igerantes. Diz, ainda, que outros produtos atuam
diretamente na limpeza dos tanques e tubulacSedimtzss de producéo, sendo que, sem eles a higigfiz
das linhas de producado seria comprometida, inviahildo a continuidade da fabricacdo dos produtostide
dos padrbes de qualidade estabelecidos, ndo restdadidas que tais produtos devem ser classificadoso
produtos intermediarios.

Aduz que nesse sentido, também pode classificao @odutos intermediarios os materiais utilizadossn
laboratérios, especificamente, na analise dos ptoslutilizados na industrializacdo de cervejas feigerantes,
e no controle de qualidade desses produtos.

Frisa que o gas cloro atua diretamente na productmmbém como verdadeiro produto intermediario,
consumindo-se na agua utilizada na fabricacdo dawejas e dos refrigerantes, sendo que, nessa ¢andi
RICMS/BA, em seu artigo 93, autoriza o aproveitameto crédito correspondente ao ICMS suportado na
operacao de entrada.
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Assevera que dessa forma, tendo aqueles materidguieza de produtos intermediarios, ndo ha quéaks
em recolhimento do imposto correspondente a apicaglo diferencial de aliquotas nas operacdes
interestaduais.

Noto também que o0s autuantes sustentam que tesdladwi as instalacdes do contribuinte e analisado o
processo produtivo, verificaram que 0s materiatadids nos autos e que serviram de base a autuag&foa
natureza de uso e consumo, participam do processdufivo de forma acesséria, ndo sdo consumidos no
processo produtivo, e nem sdo elementos indispeissavcomposicdo do produto final, haja vista qée s
utilizadas na sanitizacdo e limpeza de tanqueshalagdes, na analise de produtos e no tratamentaglea
industrial, sendo o gas cloro e o Nalco, tambértizatios na estagdo de tratamento.

Dizem ainda quanto a alegacdo defensiva referenteaixas aux Al e aplicacédo roscada, que 0 autuado
anexou as notas fiscais de comodato ao processopodendo ser acatada sua alegacdo sem prova.

Observo que, relativamente ao argumento defengferante as caixas de papeldo, acatam o posicionime
da defesa, em razdo de terem verificado nos arguiragnéticos do autuado que as saidas sé@o efetitame
tributadas, e registram que as caixas foram retirmdda exigéncia fiscal, conforme o novo demonstati
anexado a informacdo fiscal que apresenta parafi@@do 02 o valor total de R$ 27.422,64 e para facigdo
03, o valor total de R$ 30.766,28.

Efetivamente, nos termos da legislacdo do ICMS/Bgpecialmente o RICMS/BA, para que possam ser
considerados como produtos intermediarios € necessfue 0S materiais sejam consumidos no processo
produtivo ou integrem o produto final, na condigd® elementos indispensaveis a sua composicédo, raomfo
previsto no art. 93, § 1°, alineas “b” e “c” do RMIS/97.

A meu ver, as mercadorias arroladas na autuacdo $m a natureza de material de uso e consumo do
estabelecimento, tendo em vista que no tipo dalatie exercida pelo autuado, no caso, fabricacdcetgejas

e refrigerantes, os referidos materiais séo utitiaa como de uso e consumo, desde que néo séo ¢dosuma
processo produtivo nem séo integrados as mercasi@iaduzidas.

Na realidade, no dizer do préprio impugnante sabzaidos na sanitizacéo, limpeza de tanques e agfids, na
andlise de produtos e no tratamento da agua indalstsendo o gas cloro e o Nalco, também, utilizada
estagéo de tratamento.

Diante disso, o Fosfato Trissodico Alimenticio; Hixido Sodio; Nalco N 22300; Nalco N 2855; Acido
Peracetico; Gas Cloro; Nalco N 20230; Nalco N 604flco N 9541; Iso-Octano; Fucsia Basica; Nalco N
2878; Hidrogénio p/ Cromatografia; Hidroxido Améniodo podem ser considerados no processo proddbvo
autuado como insumos ou produtos intermediarios sira materiais de uso e consumo do estabelecimento

No que diz respeito a alegacéo defensiva de queéastos gerados pelos produtos Caixa Aux Al 32esdidas
(codigo 34272) e Aplicagao Roscada (rec) (codigpl49, se referem ao retorno de empréstimo ou o damo
(empréstimo) desses bens, registrados em seu iativoilizado, aos seus clientes, emitindo, paradamts
documentos fiscais pertinentes, verifico que o gnpate ndo trouxe aos autos qualquer elemento deapr
nesse sentido.

Apesar de entender que se houve tributacdo na safantribuinte teria direito ao crédito fiscal mente ao
imposto destacado na nota fiscal de remessa emutéwy decorrente da operacdo de comodato, certéanen
caberia ao impugnante apresentar todos os docursdigoais que confirmassem as suas alegacdes. jQu se
deveria acostar aos autos tanto as notas fiscaisedgessa em comodato em que houve o destaque dstamp
quanto as notas fiscais de retorno, referentesitasl@s remessas.

No tocante a mercadoria Caixa de Papeldo (codigd)5%ejo que o autuado faz jus ao crédito fiscal
escriturado, haja vista que é utilizada como embata de produtos tributados na saida, descabendosa g
apontada na autuagéo.

Importante consignar que 0s proprios autuantes aeah o argumento defensivo, por terem constatadoagu
saidas sao efetivamente tributadas, e refizeragatmsilos excluindo do levantamento as caixas, aomfonovo
demonstrativo acostados aos autos.

Assim, com a exclusdo dos valores relativos asasai infragdo 02 passa para o valor total de R$122,64 e
a infragdo 03, para valor total de R$ 30.766,28 nfoome demonstrativos de débitos as fls. 1159/1160.
InfracBes parcialmente subsistentes.

No respeitante a infracdo 05, observo que o autualdga que néo recebeu os vasilhames descritoso@as
fiscais arroladas na autuacao, inclusive, que eamtezn contato com os distribuidores que emitirammat®s
fiscais em questéo para verificar o que havia aeoitto, porém até o momento da apresentacdo daalefes
havia recebido resposta. Alega ainda que n&o ter@ivo algum para ndo escriturar notas fiscais éeessa
de vasilhames, devendo ser cancelada este itemtdagéo.
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E certo que a simples negativa do cometimento ftag#io ndo pode elidir a autuagéo, cabendo ao adtua
apresentar todos os elementos de prova que disppateafastar a imputacdo. Tanto é assim que lagor
estabeleceu no Regulamento do Processo Adminigir&tiscal — RPAF/99, precisamente no artigo 143 o
seguinte:

“Art. 143. A simples negativa do cometimento daaigdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a
presuncéo de legitimidade da autuacao fiscal.”

No caso em exame, verifico que o0s autuantes cdafeon os dados constantes nas escritas fiscais dos
estabelecimentos remetentes — distribuidores dodytos fabricados pelo contribuinte -, através doguivos
magnéticos do SINTEGRA com o livro Registro dedelas do autuado, sendo as notas fiscais obtidas/és

de intimagdes dos distribuidores, conforme termm#ntimacéo e fotocdpias dos documentos fiscaistaates

as folhas 528 a 916 dos autos.

Vejo como elemento determinante da infracdo o @®ajue os emitentes das notas fiscais sdo empgesas
mantém relagdo direta com o autuado, haja vistagfieedistribuidoras exclusivas dos seus produtos.

Certamente, a auséncia de elementos de prova capizeelidir a autuagdo, confirma a acusacéo fiscal.
Infracdo mantida.

Com relagéo a infracao 06, vejo que diversamenteftacdo anterior, 0 autuado comprova a sua aleade

que houve a recusa dos equipamentos constantesotta Mscal n. 073.782 emitida em 12/05/2006, pela
empresa Dedine S/A IndUstrias de Base, cujo retamdornecedor foi efetuado através do Conhecimesto
Transporte n. 009132 em 17/05/2006, cuja cOpiarémnetida aos autuantes que a acostaram aos autos.
Infrac&o insubsistente.

Quanto a infragdo 07, verifico que autuado sustegua realizou o comodato (empréstimo) de diversrsb
registrados em seu ativo imobilizado, aos seus@® emitindo, para tanto, os documentos fiscaitinentes,
sendo os produtos objeto de tais empréstimos asrees:

Nota Fiscal n. 279.529 - Bandeja Cromada 40x40 le/gepo; Pré-resfriador chopp G40P banco gelo; Preé-
resfriador 2 saidas glicol;

Nota Fiscal n. 303.661 - Chopeira caneca Al 3 td@hopeira ST1 3 torn;

Nota Fiscal n. 298.149 - Kit cabo ligacdo/alimer@iacpainel; Médulo Woodward digital; Painel elétrico
gerador;

Nota Fiscal n. 317.051 - Pré-resfriador mod 15 #isa 220v 7000; Regulador de pressédo 1 saida.

Conforme disse linhas acima sobre o0 mesmo argumgilizado pelo defendente, apesar de entendersgue
houve tributacdo na saida o contribuinte teria @meao crédito fiscal referente ao imposto destacad nota
fiscal de remessa em devolugéo, decorrente da gferade comodato, certamente, caberia ao impugnante
apresentar todos os documentos fiscais que corgsera as suas alegagfes. Ou seja, deveria acostaaldHos
tanto as notas fiscais de remessa em comodato erha@we o destaque do imposto quanto as notassfidea
retorno emitidas pelo comodatario referentes aadas remessas, o que nao foi feito.

Quanto a alegacado de existéncia de duplicidadereete ao produto Kit Nitrogénio total 0,5-18mg/| idie
relacionado nas Notas Fiscais n° 112820 e 128388stato assistir razdo ao impugnante, alias, regise,
fato reconhecido pelos préprios autuantes que aeataa alegacdo e refizeram os célculos referenes a
meses de marco e agosto de 2005, cujos valoresnaass respectivamente, para R$ 44,10 e R$ 200,29,
permanecendo o més de maio no valor de R$ 10.501,88

No que concerne a alegacao defensiva de que osifm®Kit Nitrogénio Total 0,5-18mg/l Merck; Kitavtk p/
cloro artigo 1148280001, sao considerados produtdermediarios, pois estdo relacionados diretareeatd
processo produtivo, portanto, a utilizacdo do ctédlo ICMS gerado na aquisicdo desses produtos lde
direito, em conformidade com o artigo 93, incis@linea “b” do RICMS, certamente ndo pode prospetar
alegacao, haja vista que tais produtos sdo utilacho tratamento de agua, portanto, nao participam
diretamente do processo produtivo, sendo corregéoaa dos créditos.

Assim, a infrac@o 07 é parcialmente subsistenteabar de R$ 10.746,27.

Diante do exposto, as infracdes 01, 04 e 05 sd@egmtmente subsistentes, as infragbes 02, 03, 0B e
parcialmente subsistentes, e a infracdo 06 instdrsis.

Recorre de oficio da presente Decisdo para um&aamsras de Julgamento Fiscal oNSEFR
nos termos do art69incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99
alterado pelo Decreto @%51/09 com efeitos a partir d®.10.00
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Ao tomar conhecimento da Decisdo ®@aiJk o contribuinte interpés Recurso Voluntario (fls.
1217/123). Descrevendo as acusacdes a ele imputadas eisi®@cque chegouJaF, entende
que deve ela ser reformada com a analise dos mbeoentos de prova que deverdo ser trazidos,
oportunamente, aos autos.

Trazendo a baila as infracbese 3, observa que a acusacao fiscal diz respeito asémiso
pagamento decMms correspondente a diferenca de aliquotas em opeydperestaduais e ao
crédito indevido do imposto, decorrente da aquisigésses mesmos bens, sendo ambas as
acusacoOes referentes as mesmas operacoes, e gém o caracterizacdo dos bens adquiridos
como materiais de uso e consumo da empresa.

Afirma que parte desses produtos (Naice230q Nalco N 2855 Acido Peracetico; Gas Claro
NalcoN 20239 NalcoN 604q NalcoN 9541 Iso-Octano; Fucsia Basica; Nals@s7g Hidrogénio

p/ Cromatografia; Hidroxido Amonio) sdo insumos odutos intermediarios, em razdo de
serem utilizados no tratamento de agua que alim@mtealdeiras, portanto e inegavelmente,
produtos intermediarios.

Diz, ainda, que outros produtos tém atuacdo dmatdimpeza dos tanques e tubulacdes das
linhas de producdo, sendo que, sem eles a higg&uzaas linhas de producdo seria
comprometida, inviabilizando a continuidade da ifagéo dos produtos dentro dos padrbes de
qgualidade estabelecidos, nédo restando duvidasaigi@rodutos devem ser classificados como
produtos intermediariosleste sentido, também pode classificar como predatermediarios os
materiais utilizados nos laboratérios, especificateena analise dos produtos utilizados na
industrializacdo de cervejas e refrigerantes, eamtrole de qualidade desses produtos. Da como
exemplo, o gas cloro, que atua diretamente na pémjutambém como verdadeiro produto
intermediario, consumindo-se na agua utilizadaatmidacdo das cervejas e dos refrigerantes.
Diz que tal situacdo ocorre com todos aqueles posdutilizados na etapa que antecede o
preparo da cerveja e refrigerantes. Assim ndo erdadeira a afirmativa do fisco de que tais
produtos participam do processo produtivo de forma aces$ppais sem as suas utilizacbes
nao poderia ter condi¢cdes de preparar os seustpsydendo, portanto, produtos intermediarios.
Assim e nesta condi¢do, RICMS/BA, em seu artig®3, autoriza o aproveitamento do crédito
correspondente aaMs suportado na operacao de entrada, o qual tramscrev

Registra que o0 assunto ndo é novidade para asJsthulgamento Fiscal d@NSEF, citando e
transcrevendo o Acordao m995/00 Afirma que por participarem do processo prodytiais
materiais devem ser tidos como produtos intermiediarautorizando o aproveitamento de
crédito contra o qual se opde o Fisco.

Relativamente aos créditos gerados pelos produosa@uxAl 3 ent2 saidas (c6diga427) e
Aplicacdo Roscada (rec) (codigez14), diz que estes se referem ao retorno de empesuoe
realizou o comodato (empréstimo) desses bens tnadps em seu ativo imobilizado, aos seus
clientes, emitindo, para tanto, os documentosigoeartinentes. Observa que em tais operacdes
fez incidir oicMs, conforme pode ser comprovado do exame dos réspectocumentos, que
serdo, oportunamente, apensados aos autos. E gaedog dos seus retornos, utilizou-se,
legalmente dos referidos créditos fiscais.

Entende improcedente a acusacao fiscal descritifnagdes e 3.

Quanto a infracaes, sustenta que nao procede a acusacao fiscal deg@eaecebido diversas
notas fiscais de remessa de vasilhame emitidaseus distribuidores, mas ndo as registrou em
seu livro Registro de Entrada.

Diz que deste a sua defesa inicial, afirma de dgiceracebeu os vasilhames nas notas fiscais
descritos, que entrou em contato com os distrilvaglque emitiram as notas fiscais em questao
para verificar o que havia acontecido e que naa teotivo para ndo escriturar tais documentos.
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Afirmando de que tais fatos refletem a realidadeerede que cabe ao fisco e ndo a empresa
produzir as provas em contrario. Através de dilig@gndeve intimar 0s seus emissores para que
comprovem tais operacoes.

No que diz respeito a infrac@p sustenta que realizou o comodato (empréstimajiekrsos
bens, registrados em seu ativo imobilizado, aoss sdientes, emitindo, para tanto, 0s
documentos fiscais pertinentes, sendo os prodinjesoode tais empréstimos os seguintes: Nota
Fiscal n°279.529- Bandeja Cromadaox40 c/gela copo; Pré-resfriador chogpop banco gelo;
Pré-resfriadoe saidas glicol; Nota Fiscal R03.661- Chopeira canecal 3 torn; ChopeiresT1 3
torn; Nota Fiscal n298.149- Kit cabo ligacdo/alimentacao painel; Médulo Woad digital;
Painel elétrico gerador; Nota Fiscal #17.051- Pré-resfriador mod5 2 saidas22ov 700Qq
Regulador de pressasaida.

Frisa que em tais operacdes fez incidicms, conforme pode ser comprovado do exame dos
respectivos documentos, observando que as operagéesomodato foram tributadas
normalmente, em razdo do Fisco baiano entendea @ydicacdo do artige, incisoxiv, alinea

‘a’, do RICMS exige contrato escrito entre as partes. Acresapréano retornar os bens objeto de
comodato ao seu estabelecimento, se creditou, moeftegislacdo, ndo havendo, desta forma,
qualquer utilizagdo indevida, nos termos do &, §12 combinado com o artiges, incisoVvill,
ambos dRICMS/BA.

Observa que além dos bens em retorno de comodastmtoantes relacionaram os produtos, Kit
Nitrogénio Totalo,5-1ang/l Merck; Kit Merck p/ cloro artigd148280001, quedo considerados
produtos intermediarios, pois estédo relacionadotainente ao processo produtivo, portanto, a
utilizagdo do crédito dacMms gerado na aquisicdo desses produtos lhe € deogdiesin
conformidade com o artiges, incisol, alinea “b” dorRICMS, razédo pela qual deve ser cancelada
esta infragao.

Conclui suas argumentacdes requerendo a reforrDeaaio recorrida.
Em 19/10/2019 0 recorrente atravessa um aditamento ao Recwismidrio interposto.

Em relacéo as infrac6es 3 apensa aos autos a Nota Fisca19955para afirmar que o produto
(aplicagéo roscada (rec)) saiu do seu estabeletinpen empréstimo (comodato), sendo que na
ocasiao o imposto foi destacado no valorde.536,00 Quando do retorno do bem, conforme
legislacgéo, realizou o creditamento fiscal.

Quanto a infracaa, indica duas notas fiscais de retorno, explicama® aquela de nfr7061se
refere ao retorno dos seguintes bens: Bandeja Ca#r40 c/gela copo; Pré-resfriador chopp
G40Pbanco gelo; Pré-resfriadersaidas glicol, Chopeira canesiad torn; ChopeirasT1 3torn e
Pré-resfriador mods 2 saidas220v 7000.Quanto a nota fiscal de retorno se refere ao Rdgula
de presséaa saida.

A PGE/PROFIS(fls. 1267/1268, apOs consignar que o Recurso Voluntario aprasestmesmos
argumentos da impugnacao inicial apresentada pgdaesa, todos enfrentados pelénstancia,

ressalta que o recorrente, aifls2 acosta aditamento ao Recurso Voluntario carreanoleas

documentais.

Em assim sendo e diante dos principios da infodadé e da verdade material, entende que as
provas documentais acostadas, apds 0 prazo recdes@m ser apreciadas pelo 6rgao técnico
competente.

E, continua, quanto as infracoe® 3, a “alegacdo do autuado é a de que tributou as saidas
anteriores, por ocasido da remessa das mercad@dsempréstimo, pelo que, no retorno das
mesmas ao seu estabelecimento, teria direito aditordiscal debitado anteriormente. Ocorre
que, as notas fiscais de devolucdo deifts1/1.262foram emitidas emo004 pelo que, de logo,
descarta-se a alegacao defensiva quanto a notalfie saida de fl1.257, j& que a mesma foi
emitida eneoo5 em data posterior.
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Todavia, no tocante as demais notas fiscais deasaidthcionadas aos autos, as fl258/1.261,
deverdo ser objeto de apreciacéo pelo diligentBmade analisar se as mercadorias constantes
destas notas fiscais que foram objeto de retornonpeio das notas fiscais de fls261/1.262 ou
seja, devolucao.

Na hipotese de confirmacdo da devolucdo o diliget®era verificar se o imposto foi
escriturado e pago no momento das saidas.

Em pauta suplementar do dia/03/2011 esta22 CJF,apos analise do pedido ®&E/PROFIS
decidiu pelo indeferimento da diligéncia solicitadendo em vista que nas Notas Fiscais de
retorno acostadas as fl$261/1262e emitidas no ano d®02, ndo consta qualquer elemento de
vinculacdo em relac@o as Notas Fiscais de saidegealas 4s fls1258/1261e emitidas emo04’

(fl. 1287).

No seu Parecer conclusivo (fl&291/129), a PGE/PROFIS ap0s indicar as infragbes a que seu
Parecer se refere (infrac@es 3), tracejar a irresignacéo do recorrente, 0 que teegta22 CJFe
de que o langcamento atende a todos 0s requisigigitds no art39, do RPAF/BA, assim se
pocisiona:

“Impende observar que os argumentos relativos adtmédas infracées 02 e 03, falecem de tutela. @beito,

a alegacédo do autuado é a de que tributou as sadtiésriores, por ocasido da remessa das mercadaids

empréstimo, pelo que, no retomo das mesmas aost&lbekecimento, teria direito ao crédito fiscal dato
anteriormente.”

Ocorre que, as notas fiscais de devolucdo de f86111.262 foram emitidas em 2004, pelo que, de,log
descarta-se a alegagéo defensiva quanto a notalfée saida de fl. 1.257, ja que a mesma foi emiich 2005
e, portanto, em data posterior.

Cumpre observar que no tocante as demais notasdise as fls. 1.258/1.261, observa-se que os dentias de
retomo, emitidas em 2002 e, portanto, sem guarelacfo com as notas fiscais de saida emitidasxecciio
de 2004.

Ressaltando de que sujeito passivo nao logrou ayapm devolucdo das mercadorias, opina
pelo Improvimento do Recurso Voluntario.

VOTO

Passo a apreciar o Recurso Voluntario interpodtm gantribuinte, no sentido de desonera-lo do
pagamento do imposto exigido nas infracBes, 5e 7 do presente Auto de Infracdo no valor
decidido pela?Instancia desteONSEF.

As infracde e 3 dizem respeito a utilizacdo indevida de créditodi® falta de recolhimento de

diferencial de aliquotas relativamente a aquisicio material para uso e consumo do
estabelecimento.

Em sintese, o recorrente entende que os produje® ala autuacao fiscal integram seu processo
produtivo como insumos ou produtos intermediarigsi@ outros produtos tém atuacédo direta na
limpeza dos tanques e tubulagbes das linhas deugiiod como aqueles utilizados nos
laboratorios. Diz que tal situacéo ocorre com tamoprodutos utilizados na etapa que antecede
o0 preparo da cerveja e refrigerantes. Desta foramaDecisdo dalJF ndo observou as
caracteristicas técnicas dos produtos e sua inmuiatfpara o citado ciclo produtivo. Afirma,
ainda, que os produtos Caixa Aax3 ent2 saidas (c6diga427) e Aplicacdo Roscada (rec)
(codigo 48214) sé@o bens registrados no seu ativo imobilizadwe spiram por empréstimo e
retornaram, sendo nestas operagbes destacado stamponforme determina a legislagcéo
tributaria. Transcreve o Acordao 1705/00e requer a improcedéncia das infracdes.

Os argumentos do recorrente, em sede recursalpssdmesmos apresentados quando de sua
defesa inicial. AJJF em respeito ao principio da verdade materialaemthou os autos em

diligéncia para que fiscal estranho ao feito, ioolosolicitasse da empresa a demonstracdo da
natureza e as caracteristicas da efetiva utilizdeamada um dos produtos elencados na planilha
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qgue o autuado havia indicado aifl21 dos autos (a mesma trazida em sede de Recurqag o
foi realizado, conforme Pareces8TEC n°032/2010(fls. 1183/1185. Com base na legislacdo em
vigor e deste Parecer prolatou a sua Deciséao.

Apreciando, nhovamente, os argumentos da empressg padecidir.

Em relacdo aos produtos Caixa AaIx3 ent2 saidas (c6diga427) e Aplicacdo Roscada (rec)
(cbdigo 48219, embora o recorrente afirme que pertencem a@ten imobilizado, ndo trouxe
aos autos qualquer prova deste fato. Assim, didededeterminacdes do ar4o, doRPAF/BA, 0S
tomo como bens adquiridos para uso e consumo.

Em relacdo ao argumento de que tais produtos salmrastabelecimento da empresa por
operagdo de comodato (empréstimo) e depois reemmaembro que as infracdes ora em analise
tratam da falta de pagamento do diferencial deiatage da utilizacéo indevida de crédito fiscal

em relacdo as aquisicfes de material de uso e mongDperacdo de empréstimo além de ter
natureza diversa do que ora se debate, € operagéaripr a aquisicdo do produto. Assim, nao

tem tal argumento pertinéncia com a matéria oreutida, o que me leva a ndo poder considerar
a copia da Nota Fiscal 829155(fl. 1257).

Quanto aos demais produtos autuados, ressalto BueMg, aprovado pelo Decreto 8284/97
somente permite o direito de crédito para as mer@l destinadas ao uso ou consumo do
estabelecimento nele entradas a partited#e janeiro deo020 (redacdo dada pelac 138/2010.
Assim, obriga o contribuinte a pagar a diferencaatigquota quando de suas aquisicoes
interestaduais (are°, | do RICMS/97) e define como material de uso ou consumo do préprio
estabelecimento, aquelas mercadorias adquirida@mponado destinadas &dmercializacao,
industrializacdo, producao, geragdo, extracao oegtacao, nem, tampouco, consumidas nem
integrantes do produto final ou do servi¢o na cgéadide elemento indispensavel ou necessario
a sua producdo, composicao ou prestat&sta definicdo encontra-se claramente postarno a
93, Vv, b) do RICMS/BA, tendopor base a Lei Complementar &f96 com suas posteriores
alteracOes e Lei Estadualm814/96

Diante destas determinacgfes, entendo que o legislgdando assim se posicionou, estava a

distinguir “insumo” (tudo quanto é gasto ou investivisando a obtencdo de determinado
resultado, produto final ou a prestacao do servig@téria prima e produtos intermediarios) de
“material de uso e consumo”. Este Colegiado, etenadas decisdes, tem se posicionado nesta
linha. Para melhor clareza, transcrevo parte do gatDecis&o prolatada no Acordé&® N° 0196-
21/02cuja linha segue este Colegiado.

O sistema de crédito que tem imperado na operaeddo ICMS é restrito, ndo comportando abranger
insumos empregados em processos que nao estejarantémte vinculados a producdo. Predomina no ICMS,
enquanto vedado, por lei, o crédito relacionadocgeracbes de aquisicdo de bens para uso e consamo,
sistematica do crédito fisico, admitindo-se apengaa fins de compensacdo, o imposto que incidiu na
aquisicdo de insumos aplicados diretamente no psxeprodutivo que resulte em saidas de produtos
tributados. Assim, se o insumo nao for aplicadatiizado de forma direta na producéo, de maneiue @ seu
consumo/utilizacdo ndo guarde relacéo direta conpraslutos finais fabricados, nem como elementanaiete
(massa molecular) do produto final, nem como elémeronsumido proporcionalmente a quantidade
processada (produto intermediario), € vedado aotrdominte apropriar-se dos créditos fiscais. Cotditi
excecdo a essa regra o ICMS que incidiu na aquisiy@ bens do ativo imobilizado, configurando unictip
crédito financeiro, entre outros previstos em Ib entanto, os produtos relacionados ao tratamesdo
efluentes, limpeza do maquinario e das instalagiedabrica e aplicados em laboratério, em verdade s
consumidos em funcao do processo produtivo e ngwaeeesso produtivo, posto que a finalidade dosnmess

ou é assegurar a manutencao ou o aumento da viddas maquinas e equipamentos da fabrica, a presea
salubridade do ambiente ou possibilitar o contrdie qualidade e pesquisa de novos processos. O monsu
daqueles produtos ndo tem relacdo direta com a pgad. Participam de forma indireta. Nessas
circunstancias, em que as citadas mercadorias, @peg indispensaveis, ndo sao objeto de consumo no
processo produtivo ou na elaboracdo dos produtasidi mas participam, por exemplo, do processo de
manutencéo dos equipamentos, impde-se enquadrfalastegoria de material de consumo, cujos créditbs
estardo assegurados aos contribuintes a partir do de 2003, por for¢a de disposi¢do da Lei Compteanen®
99/99. Nessa linha de entendimento vem se posiuifina CONSEF, através de julgados reiterados, anpke

das Decises de suas Camaras, consignadas nos dusortf 0130/00, 0222/00, 1134/00, 1416/00. 1731/00 e
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2667/00. Ao examinar a questdo objeto da presedé bs 6rgdos de Julgamento de segunda instaneia e
Camara Superior, vém decidindo, ainda que de fon&a unénime, que é vedado o direito de créditafias
aquisicdes de produtos destinados a tratamentogd& &om o objetivo de evitar a obsolescéncia prectxs
equipamentos industriais bem como o tratamentcediuos e efluentes derivados do processo fabril.

Na situacdo dos autos, e em obediéncia a normaéria posta e decisdes deste Colegiado, €
necessario que seja observada a efetiva utilizagiatividade fabril do autuado, dos produtos
cujos créditos foram glosados, bem como a cobratitegnca de aliquota, quais sejam: Nalco
N 22300 NalcoN 2855 Acido Peracetico; Gas ClarblalcoN 20230 NalcoN 604q NalcoN 9541
Iso-Octano; Fucsia Basica; Nalm@s7g Hidrogénio p/ Cromatografia; Hidroxido Aménio.

Analisando o0 PareceASTEC n° 032/2010 (fls. 1183 a 1189, inclusive as proprias planilhas
elaboradas pelo recorrente, os produtos autuadosawiinsumos, nem possuem caracteristicas
de produtos intermediarios, empregados no processtutivo e integrante do produto final,
pois utilizados na limpeza do maquinéario e dasalagbes da fabrica e aplicados em laboratério.
Séo, em verdade, consumidos em funcdo do procesdatipo e ndo no processo produtivo,
posto que a finalidade dos mesmos ou é assegunanatencdo ou o aumento da vida Gtil das
maquinas e equipamentos da fabrica, preservarubrgidde do ambiente ou possibilitar o
controle da qualidade e pesquisa de novos proce@soseja, Seu consumo néo possui relacéo
direta com a producéao

Por tudo exposto, tais produtos ndo geram direitatibzacdo de crédito fiscal, sendo
considerados material de uso e consumo e, por go@éseia, correta a cobranca da diferenca de
aliquota e a glosa dos créditos fiscais utilizadosa vez que a exigéncia fiscal tem base legal.
Quanto a Deciséo deste Colegiado trazida pelo nestier para consubstanciar seus argumentos,
ela ndo pode servir de paradigma, pois trata désBeem relacdo a créditos de combustiveis e
lubrificantes empregados na atividade comerciardpresa que foro autuado.

Pelo exposto, os argumentos do recorrente nao @ossicondao de desconstituir as infraghbes
e 3 do presente Auto de Infrac&o.

7

Na infragdo5 é cobrada multa por descumprimento de obrigac@ssada pela falta de
escrituracdo de notas fiscais. Os autuantes fizemrstar no corpo do Auto de Infracdo que se
referem a diversas notas fiscais da remessa dbamasis emitidas por distribuidores da empresa
autuada, constantes dos registrosStOEGRA dos emitentes e sem o devido registro na escrita
fiscal do destinatario.

Ao analisar as pecas processuais, resta provadogjaetuantes de posse de dados colhidos
junto aoSINTEGRA, solicitou aos diversos distribuidores do recaeem comprovacao de todas
as notas fiscais nele consignadas. Estes distalesdalém de apensar xerox dos documentos
fiscais, confirmando suas emissfes, indicou quenag solicitadas haviam sido canceladas, o
gue motivou as suas nao inclusées no lancamertal.fifudo isto constas das f&®1/916dos
autos.

O recorrente sustenta que néo recebeu os vasilhaaseasotas fiscais descritas, que entrou em
contato com os distribuidores que emitiram as niidaais para verificar o que havia acontecido
e gque néo teria motivo para ndo escriturar taisimhentos. Entende que cabe ao fisco e ndo a
empresa produzir as provas em contrario, que araeédiligéncia, deve intimar os seus
emissores para que comprovem tais operacgoes.

O fisco, desde antes da autuagdo e conforme aa@swiib, j& solicitou dos distribuidores do
recorrente tais provas. Elas foram entregues. Gabeecorrente desconstituir as provas
apresentadas, conforme dispfe olad. dORPAF/BA.

E, em relacéo a nao ter motivo para nao escriagaeémbro ao nobre recorrente do que dispde 0
art. 143 do referidoRPAF/BA: A simples negativa do cometimento da infracdo néspdera o
sujeito passivo de elidir a presuncao de legitindielaa autuacao fiscal.

Em assim sendo, o Recurso Voluntario interpostode@oonstitui a infraca®
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A infracdo 7 trata da utilizacdo indevida de crédito fiscal Ideis referente as mercadorias
adquiridas para integrar o ativo permanente ddoeleimento, nos meses de marco, maio e
agosto de2005. O recorrente, mais uma vez, sustenta que reatizzamodato (empréstimo) de
diversos bens, registrados em seu ativo imobilizads seus clientes, emitindo, para tanto, os
documentos fiscais pertinentes, seguinte a norgualaimentar. Neste sentido, apresenta copias
das seguintes notas fiscais: Nota FiscabT®5290nde diz que realizou o empréstimo dos
seguintes ben8andeja Cromadaox40 c/gela copo; Pré-resfriador choppor banco gelo; Pré-
resfriador2 saidas glicol; Nota Fiscal 883.661- Chopeira canecal 3 torn; ChopeirasT1 3torn;
Nota Fiscal n298.149- Kit cabo ligacdo/alimentacéo painel; Médulo Woedev digital; Painel
elétrico gerador. Apresenta copias das Notas Bistai77061e 477062para comprovar o retorno
dessas mercadorias.

Primeiramente, observo que o recorrente somerdefeade do imposto exigido no més de maio
de 2005 e em relacdo aqueles que indica, pois 0s reEyats meses de marco e agosteode
se referem aos produtos Kit nitrogénio tatalis MG/IMerck e Kit Merck p/cloro,

Em segundo, as Notas Fiscaf$a79529, 30366 298149580 documentos emitidos no ancde2

e a autuacao se refere ao aneaiE Mesmo que se pudesse comprovar que tais empodstim
tivessem a duracio de quase trés anos, as NotaisHES 477061e 477062nd0 guardam relagdo
com as primeiras. Embora tenha sido emitida pai&stobuidor das Notas FiscaiS*m77061e
477062e possam ter a mesma quantidade, estes dadosmfogam que eles sGo 0S mesmos.

Desta forma, ndo restou provado de que as noteaidisle remessa em comodato possuem
qualquer vinculagdo com as notas fiscais de retemdidas pelo comodatario referentes as
citadas remessas, 0 que leva a se manter a Dees@adda.

O Recurso de Oficio trouxe a egtdnstancia a sucumbéncia parcial do Estado em laga
infracbe=, 3, 6, 7e8. Nao merece reforma a Deciséo recorrida.

Em relacdo as infracbes e 3, foi excluida do levantamento fiscal a mercadddaixa de
papeldo” (codig®ol). A empresa disse que se creditou@as pago na sua aquisicdo, pois sua
saida é tributada. Informa que a referida caixaligada para armazenamento dos itens da cesta
basica e, como a saida dessa cesta basica édabiutalusive a embalagem, tinha o direito de
assim agir. Os autuantes, na sua informacdo fesc@bOs analisar os registros de saidas da
empresa, acatam o argumento apresentado, o quatifimado pelalJF Neste especifico caso,
esta correta a retificacdo realizada pelos propigsantes, ja que elas ndo dizem respeito a
material de uso e consumo do estabelecimento autuad

A infracdo06 trata de multa por descumprimento de obrigacédesace ja que a empresa foi
acusada de ter dado entrada no seu estabeleciadeem@rcadorias sujeitas a tributacdo sem o
devido registro na escrita fiscal, no més de mairoda Os autuantes afirmaram que a empresa
teria recebido pecas e componentes para filtragjiados através da Nota Fiscala13.782 de
12/05/2006 emitida pela empresa DedisiA Industrias de BaseZNPJ n° 50.109.271/0001-56
contudo, ndo a registrou em seu livro Registromtealfla. A nota fiscal foi coletada pet6AMT.

O estabelecimento autuado alega ser insubsistenfeagdo e comprova de que houve a recusa
dos equipamentos constantes da Nota Fiscal71782emitida em12/05/2006 pela empresa
Dedines/A Industrias de Base, cujo retorno ao fornecedoefieiuado através do Conhecimento
de Transporte m09132em 17/05/2006 cuja copia foi remetida aos autuantes que a @@wstaos
autos e solicitaram a sua improcedéncia. Dianstdacdo, somente posso acolher a Deciséo da
JIF

No que concerne & infrac&p os autuantes apds andlise dos levantamentossfisledorados,
reconheceram que houve duplicidade de dados egéoetds meses de marco e agosteode
Refizeram o demonstrativo de débito, que de foroneeta foi acatada pela Instanciald&rau.

Por fim, em relacdo a infrac® que diz respeito ao recolhimento a mermss em razéo de
erro na determinagcao do valor da parcela sujeddagéo de prazo prevista pelo Programa de
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Desenvolvimento Industrial e de Integracdo Econérdic Estado da BahiabESENVOLVE.

A empresa reconhece como procedente a acusacah fiaf@a vista que incluiu no célculo do
Programa Desenvolve saidas de produtos ndo abosng&lo beneficio. Porém os autuantes
além de excluir o imposto devido na saida dessedufs, deveriam também ter excluido da
apuracdo do beneficio o crédito s relativo a aquisicdo desses produtos. Ou seja, gar
apuragdo correta do Programa Desenvolve deveriarxtduidos tanto o crédito do imposto
originado na aquisicdo desses produtos, quanto bitodélo ICMS devido na sua saida.
Reconheceu como devido@vs no valor ders$ 111.517,49Por seu turno, 0s autuantes acataram
os argumentos defensivos, informando de que namfaransferidos os créditos das exclusdes
efetivadas no calculo do imposto referente DESENVOLVE para a coluna comercializagao.
Assim refizeram os céalculos, anexando aos autcslipda sintéticas e analiticas, passando o
valor total desta infracdo pars$111.517.46 cujo valor ja foi recolhido pelo contribuinte. ida
uma vez, aJFacata as modificacdes realizadas pelos propringaies, 0 que entendo posicao
correta, nada tendo mais a acrescentar.

Por tudo exposto voto peltd0 PROVIMENTO dos Recursos de Oficio e Voluntario interpostos,
devendo ser homologado os valores efetivamentéhidos.

VOTO DIVERGENTE (Quanto ao Recurso Voluntario — Infracdes 2 e 3)

Analisando os autos e o voto prolatado pela iluStreselheira Relatora, pude constar seu acerto
no que tange ao Nao Provimento do Recurso de O&icam N&o Provimento do Recurso
Voluntario em relacdo as infragd&e 7,com a qual me alinho

Todavia, com a devida vénia da nobre julgadorazodid, em parte, do seu voto relativo ao
Recurso Voluntério interposto contra as infrachess, ou seja, considero que nao existe prova
cabal nos autos que embasem o entendimento, ntadideso voto vencedor, acerca do acerto
da glosa dos créditos fiscais utilizados pelo mecte para o gas cloro e a consequente cobranca
da diferenca de aliquota d®vs sobre este produto.

N&o vejo nos autos nenhum argumento técnico imaéfisl que afastasse a duvida atinente a
alegacéo recorrente do sujeito passivo de que olgdsintegra a cadeia produtiva da producao
da cerveja e dos refrigerantes, na condi¢cao deufyodtermediario.

A posicado daASTEC/CONSEEF No seu Parec@sTEC n°032/2010(fls. 1183a 1185 sobre a matéria,

ao meu ver, carece de maiores subsidios técnimpeumitam asseverar, com seguranga, que
tal produto (gas cloro) ndo integra, sob qualqueétese, o processo produtivo das cervejas e
dos refrigerantes produzidos na fabrica..

O recorrente afirma, categoricamente, que o ga® @tua diretamente na producacprho
verdadeiro produto intermediario, consumindo-seagaa utilizada na fabricacdo das cervejas
e dos refrigerantés Portanto, reitera que nesta condica®I@VS/BA, em seu artiges, autoriza

0 aproveitamento do crédito correspondente I@aS suportado na operacdo de entrada,
descabendo, neste esteira, a pertinéncia da cebdandiferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais nas aquisi¢cdes de tais produtos@alvide outras unidades da Federacao.

Caberia, para dirimir qualquer duvida, um novo tat&tnico emitido por érgéo especializado e
com expertise comprovada sobre a questdo quimieaequolve a producdo da cerveja e
refrigerante especifica do recorrente, apontandooslcomponentes que participam como
insumos e produtos intermediarios, de modo a s@iéan convic¢cao da real funcéo do gas cloro
no processo de produgéo, fato este que nao ocorreu.

Portanto, como ndo estou conscio da aplicabiliddae infracbes e 3 para este produto,
entendo, valendo-me do beneficio da duvida, queesmp deve ser afastado das imputacdes
fiscais acima citadas. Por conseguinte, voto pRIOVIMENTO PARCIALdO Recurso Voluntario
interposto, para modificar a deciséo recorridau®t@nge a estas duas infragdes.
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RESOLUCAO

Acordam os membros ¢aCéamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZstddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio interposto e, em decisao @oftia, com voto
de qualidade do presidenteAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar a
Decisao recorrida que julglRROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme 206830.0001/088
lavrado contraPRIMO SCHINCARIOL INDUSTRIA DE CERVEJAS E REFRIGERA NTES DO
NORDESTE S/A, devendo ser intimado o recorrente para efetupagamento do imposto no
valor total deR$742.797,04,acrescido das multas d&®% sobre R$236.088,56e 60% Sobre
R$506.708,48 previstas no art42, incisos,1, “a”’, 1, “f” e vi, “a, da Lei n°7014/96,e dos
acréscimos legais, aléem da multa por descumprimdatmbrigacdo acessoéria no valor de
R$91.949,07 prevista no aré2, incisoxl do mesmo Diploma legal, com 0s acréscimos moori
na forma da Lei n9.837/05 devendo ser homologados os valores efetivamentéhréos.

VOTO VENCEDOR (Quanto ao Recurso Voluntario — Igéies 2 e 3) — Conselheiros(as): Ménica Maria Rpters
Osmira Freire de Carvalho Ribeiro da Silva e Cafléisio Cabral Ferreira.

VOTO DIVERGENTE (Quanto ao Recurso Voluntario —r&gdes 2 e 3) — Conselheiros(as): Carlos HenriqugeJ
Gantois, Rodrigo Lauande Pimentel e José Antonigjitss Ribeiro.

Sala das Sessdes dONSEF, 23de novembro deo1l

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

MONICA MARIA ROTERS — RELATORA

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — VOTO DIVERGENTE
(Quanto ao Recurso Voluntario — Infracdes 2 e 3)

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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