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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. FALTA DE ESTORNO.
OPERACOES DE SAIDAS COM BASE DE CALCULO
INFERIOR A DAS ENTRADAS.Autuado elide a exigéncia
fiscal integralmente, mediante a comprovacdo de que
tanto as operacdoes de entradas quanto as de saidas
foram realizadas em conformidade com a legislagéo d
ICMS. A propria autuante admite o equivoco cometido e
acata as razOes defensivas. Infracdo insubsistente.
Mantida a Deciséo recorrida. Recurs®0 PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Trata o presente de Recurso de Oficio interpodtnipdunta de Julgamento Fiscal, nos termos
do art.169, |, “a”, item 1, do RPAF/99 com vistas ao reexame da Decisao proferida nios ao
presentePAF que julgou Procedéncia Parcial do Auto de Infragéo epigrafe, lavrado em
30/06/2009para exiginCMs no valor der$63.546,82 acrescido da multa d@% em decorréncia de
quatro infracdes, entretanto, apenas a infraga@baixo transcrita, € motivo do Recurso em
apreciacdo, como segue:

Infracdo 1. Deixou de efetuar estorno de credito fiscal deI&relativo as entradas de mercadorias cujas saidas
subseqiientes ocorreram com reducao de base delaaluu valor correspondente a parte proporcional da
redugdo, nos meses de janeiro a dezembro de 2808p®xigido ICMS no valor de R$ 44.646,36, acdesda
multa de 60%. Consta que, conforme Auditoria emubwntos e Lancamentos Fiscais — Termo de Acordo
(Decreto n. 7799), o contribuinte efetuou a menastrno de créditos referentes as mercadorias safdas
subsequentes com reducdo de base de célculo, mefedis notas fiscais de compras de mercadoriasitéi®eis
constantes no referido Demonstrativo. Anexo 01;

Da andlise das pecas que compdem 0s autos Hlestea 12 JJFdecidiu, & unanimidade, a
insubsisténcia da infrac&a, com base nos argumentos abaixo transciitogrbis

(..

“No que concerne a infracdo 01 — Deixou de efetestorno de credito fiscal de ICMS relativo as edas de
mercadorias cujas saidas subseqiientes ocorreramredutéo de base de calculo, no valor corresporalaent
parte proporcional da reducdo-, constato assis@#zdo ao autuado, haja vista que, efetivamente,nfora
arroladas neste item do Auto de Infracdo mercadodajas saidas subseqlientes ndo tém exigéncigataes
de credito na legislacdo do ICMS, especialmenteRIEMS/BA, conforme exigido na autuacao.

Dispde o art. 100 do RICMS/BA:

“Art. 100. O contribuinte estornard ou anulard oéclito fiscal relativo as entradas ou aquisicfes de
mercadorias, inclusive o crédito relativo aos seog a elas correspondentes, ressalvadas as disjEssic
expressas de manutengdo do crédito, quando as dmiea ou 0s servigos, conforme o caso:

(...)
Il - forem objeto de operacéo ou prestacao subsegieom reducdo da base de calculo, hipétese em que
o valor do estorno sera proporcional a reducao;”.

A leitura do dispositivo regulamentar acima repraitlo permite concluir que, efetivamente, existeagio em
que ha obrigatoriedade de estorno do crédito fisgalando a operacéo ou prestacdo de saida subsezaen
entrada ocorrer com reducao da base de calculo.

Ocorre que, no presente caso, relativamente a agigéde estorno de crédito fiscal referente as atds de
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mercadorias da denominada “cesta basica”, no caawpz, feijdo, milho (fubd de milho, fub& ou flocds
milho pré-cozido, creme de milho, flor de milhopcarrdo (massa de sopa, espaguete, talharim, mpasa
lazanha), sal de cozinha, farinha de milho e fasirte rosca, observo que néo se trata de reducdoade de
célculo mas, sim, de aplicacdo de aliquota reduzimla seja, a aliquota aplicavel nas saidas interdas
mencionadas mercadorias € de 7% e ndo de 17%, moef@revisto no art. 51, I, “@” do RICMS/BA,
inexistindo obrigatoriedade de estorno do crédisadl, pertinente as entradas.

Quanto ao estorno de crédito referente as mercadoadquiridas com reducdo de base de calculo por
empresas localizadas no Estado da Bahia, signatadia Termo de Acordo firmado nos termos do Deaneto
7.799, verifico que também descabe a exigéncia, ¥iaja que, se a operagdo de entrada ocorreu Gngao

da base de célculo e 0 mesmo ocorreu na opera¢&aide, ndo ha que se falar em estorno de crédito.

Incabivel também o estorno de crédito fiscal refezeas mercadorias cujas entradas ocorreram ampasad
com reducgdo da base de célculo, a exemplo do &eitepd, haja vista previsédo regulamentar no sentldo
aplicacdo de reducdo de base de calculo tambémaidas conforme previsto no art. 87, inciso XXI do
RICMS/BA, que estabelece nas operagdes internaslaitenem pé em 58,825% (cinquenta e oito inte&os
oitocentos e vinte e cinco milésimos por cento)fodaa que a carga tributaria incidente corresporaa %
(sete por cento).

Relevante registrar que a prépria autuante recomhe&c equivoco da exigéncia e acata 0s argumentos
defensivos. Infracdo insubsistente.

Diante do exposto, as infracdes 02, 03 e 04 s@mratmente subsistentes e a infracdo 01 insubsesten
Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragivendo ser homologado o valor recolhido.”

Em razdo da sucumbéncia imposta a Fazenda Publiza)JFrecorre de oficio da Decisao
prolatada para uma das CamarasdeiSEF nos termos do arts9, incisol, alinea “a”, itent1”,
do RPAF/99 aprovado pelo Decreto m%29/99 alterado pelo Decreto m%851/0Q com efeitos a
partir de10o de outubro deooa

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelos @ages dal2 JJFdesteCONSEFtem por objeto
reapreciar do Acérdao de oP40-01/10que impde sucumbéncia da Fazenda Publica Estadual,
forma estabelecida pelo art9, Ido RPAF/BA.

hY

A Decisdo submetida a revisdo desta Camara dendeida Fiscal ndo merece qualquer
reforma, sendo vejamos:

A infracdo motivo do Recurso de Oficio que se apregigelCMS por haver o contribuinte
deixado de efetuar estorno de crédito fiscalaies relativo as entradas de mercadorias cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducao deebedlewdo.

A sucumbéncia imposta ao Estado da Bahia pela &egsoferida pela2 JJFdesteCONSEF
nasce das razdes de defesa que impugnam o langademficio com o argumento de que
foram incluidos no levantamento fiscal mercadarigas saidas subsequientes ndo tém exigéncia
de estorno de crédito.

Os argumentos trazidos pela defesa foram submetidosuante que, analisando os documentos
trazidos aos autos, reconheceu o equivoco cometadevantamento fiscal, acolheu a
impugnacao do autuado, elaborou novo demonstrditeal e concluiu que ndo ha valores
devidos pelo contribuinte — informagéo fiscal de481 e 432.

A JJF acertadamente, acompanhou a posicdo da autuaeteregonheceu insubsistente a
acusacao fiscal. Didaticamente, fez mencéo aac@rtio RICMS/BA para dizer que no caso em
tela é inaplicavel a exigéncia de imposto pelafdl estorno de crédito fiscal, haja vista que as
mercadorias objeto da autuacdo foram adquiridasredocdo de base de calculo por empresas
localizadas no Estado da Bahia, signatarias do d elenAcordo firmado nos termos do Decreto
7.799 tudo porque se as operacdes de entrada ocoreerameducdo da base de calculo, ndo ha
que se falar em estorno de crédito.

A matéria de que trata o presente Recurso de (fieiminentemente de prova e, nesta situacao,
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pude verificar nos autos que o contribuinte, p@r d& sua impugnacao, trouxe argumentos e
elementos que demonstram com a necessaria clarezes@peracdes que deram azo a lavratura
do Auto de Infracdo ndo poderiam se submeter &pgig de estorno de crédito fiscal, como
quis inicialmente a autuante.

Por tudo o0 quanto exposto e com base nos robulsioetos de prova trazidos pelo recorrido
que fundamentaram o refazimento do novo demonsiréiscal por parte da prépria autuante,
me alinho ao entendimento externado pela daatar e voto peloNAO PROVIMENTO do
Recurso de Oficio, mantendo a Decisao recorrideotalo prolatada.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ecis
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme® 101647.0003/09;1lavrado
contra COMERCIAL DE ALIMENTOS MASTER LTDA. (COMERCIAL MAST ER), devendo ser
intimado o recorrido para efetuar o pagamento dusto no valor d&$18.900,46 acrescido da
multa de60%, prevista no artigat2, I, alineas “a” e “e” da Lei n7.014/96 e dos acréscimos
legais, devendo ser homologada a quantia recolhida.

Sala das Sessdes dONSEF, 1ae outubro deoi1l

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

CLAUDIA MAGALHAES GUERRA - REPR. DA PGE/PROFIS
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