ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 206921.0001/09-5

RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDO - LAGOA AZUL COMERCIO, IMPORTACAO E EXP ORTAGAO LTDA.
RECURSO - RECURSO DE OFICIO — Ac6rdao 52 JJF n° 840-05/10

ORIGEM - INFAZ ATACADO

INTERNET - 30/09/2011

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0295-12/11

EMENTA: ICMS. NULIDADE DA DECISAO. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA. INOBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. NOVO JULGAMENTO.E nula a
decisdo de Primeira Instancia, cujo voto do relator
apresenta flagrante omissdo em relacdo ao
enfrentamento da infragcadm resultando em Decisao
proferida sem fundamentacdo. Ofensa ao inkisart.

18 do RPAF/BA. Devolucdo dos autos a Primeira
Instancia, para novo julgament®REJUDICADA a
andlise do Recurso de Oficidecisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela Jimtdulgamento Fiscal que julgou Procedente
em Parte o Auto de Infracéo lavrado gnde margo deoog o qual exige o valor de$33.463,33
decorrente da constatacao do cometimento das seguifracoes:

1. Falta de recolhimento dams constatado pela apuragao de diferencas tantotelaa como
de saidas de mercadorias, sendo exigido o impadte 2 diferenca de maior expressao
monetaria — a das operagfes de entrada — com bapeesuncdo legal de que o sujeito
passivo, ao deixar de contabilizar as entradasyaieos pagamentos dessas entradas com
recursos provenientes de operacfes de saidas amdoeas realizadas anteriormente e
também nao contabilizadas, no mesmo exercicio.cioies 2004 e 2005sendo exigidocMs
no valor der$6.056,30 acrescido da multa de%;

2. Recolheu a menor @MS no valor der$27.265,55 devido pelas importagdes de mercadorias
do exterior, em razdo de erro na determinacao sk da calculo, quer pela falta de inclusédo
das despesas aduaneiras incorridas até o desembaguac pela utilizacdo incorreta da taxa
cambial. Periodos: fevereiro e julb@o4 marco e outubreoos Multa 60%;

3. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ritdtateis sem o devido registro na
escrita fiscal. Referente a notas fiscais resgataaarquivoSINTEGRA de fornecedores.
Multa derR$24,05;

4. Deixou de recolheicMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irdegnaterestaduais,
nas aquisicbes de mercadorias adquiridas de oubidades da Federacdo e destinadas a
consumo do estabelecimento. Vaks$t17,43 Periodo: julh@007. Multa 60%.

A Deciséo recorrida, consubstanciada no Acom&m340-05/1d]s. 223a 228, pautou-se no voto
abaixo transcrito:

“O Auto de Infracdo cuida das seguintes irreguladds: 1. Falta de recolhimento do ICMS constatadia pe
apuragdo de diferencas tanto de entradas como d#asale mercadorias, sendo exigido o imposto sabre
diferenca de maior expressao monetaria — a dasagges de entrada — com base na presuncéo legali€® q
sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as ed#ts, efetuou 0os pagamentos dessas entradas comsBecu
provenientes de operacdes de saidas de mercadeadizadas anteriormente e também néo contabilizada
mesmo exercicio; 2. Recolheu a menor o ICMS deéths importacdes de mercadorias do exterior, endioa
de erro na determinacado da base de célculo, qukr fadta de inclusdo das despesas aduaneiras indasraté

0 desembaraco, quer pela utilizacdo incorreta daatecambial; 3. Deu entrada no estabelecimento de
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mercadorias(s) ndo tributavel(s) sem o devido ftegisa escrita fiscal. Referente a notas fiscaisgatadas no
arquivo SINTEGRA de fornecedores; 4. Deixou delhecdCMS decorrente da diferenca entre as aligaota
internas e interestaduais, nas aquisicdes de memiasl adquiridas de outras unidades da Federacdo e
destinadas a consumo do estabelecimento.

De logo, consigno que o expresso reconhecimentoaloses das infragcdes 3 e 4 na Impugnacao, astafas
dessa lide.

O contribuinte atacou o mérito da infracdo 1 comd@slo em parte o resultado apurado no exerciciod2@or

nao ter sido considerado o saldo em estoque r@atimercadoria do codigo 03 (Suporte para cabojatal de
7.456 unidades, registrado no livro de Inventaria data de 31 de dezembro de 2003 e escriturado
indevidamente com a denominacdo de suportes del rpata vassouras, mas que se trata da mesma
mercadoria. Elaborou demonstrativo na mesma forigétado feito pelo autuante, no qual esse item @mtas
uma omissdo de entrada de apenas 29 unidades queadss as diferencas dos demais itens de codigesO2]
perfazem um novo resultado de omissdes que emtogaigzam o valor de R$ 1.535,09, que reconhewide

De fato, o contribuinte tem raz&o quanto a estajtpois que esta foi atestada em diligéncia fieteluada por
Auditor Fiscal estranho ao feito, oportunidade eoe glaborou o demonstrativo de fl.199 e confirmoralor
de R$ 1.535,09, como devido para o exercicio dd.200

Em relacdo ao exercicio 2005, o contribuinte tambdistorda em parte do valor apurado pelo autuante,
alegando néo terem sido consideradas 5.000 unidddetem 03, cabos adquiridos através da Nota Hisfa
0042 de 29/05/2005 ao fornecedor MADEIREIRA BEIRXRMpois quando consideradas eliminam a omissao
de 4.909 unidades apuradas, razao pela qual, ekfdo demonstrativo, reconhece a omissédo de entiada
item 05 (Vassoura PVC), 06 unidades, com o impaesta@o de R$ 4,56.

Em relagdo ao exercicio 2005, a diligéncia fiscahstatou que a alegacédo defensiva em relacéo a Nstal

n° 0042 (fl. 91) procede, mas concluiu um resultaiferente do exposto pelo autuado. Essa nota Ifisca
discrimina dois tipos de cabos de vassouras: o tipo28ml com preco de R$ 400,00 e compra de 65.000
unidades e o tipo de 26ml, pregco de R$250,00 e @ome 5.000 unidades. Os produtos sdo diferentes,
entretanto, o contribuinte, em seu livio de Registie Inventario, contou todo estoque sob uma mesma
descricdo que é “CABQ”. Ao elaborar o levantamedtestoque o autuante também adotou o mesmo aritéri
do livro de Inventario do contribuinte, mas deiaeisomar o segundo item da nota fiscal. Este itlavido ao

fato de ser também cabo de vassoura, deveria seado a quantidade do primeiro item da nota fiscad @)
totalizando 70.000 unidades, conforme procedeu presa.

Assim, a quantidade total das entradas em 2005 slewalterada para 655.000, conforme alega o Impuge.
Entretanto, ao proceder a esta alteracdo, este ifeira de apresentar omissdo de entrada e pasgaesantar
omissao de saida de R$36,40.

Ocorre que o “Demonstrativo de Calculo das Omissdds 2005 (fls. 26) apresentou total de omissédo de
entrada de R$ 1.990,54 e total de omissédo de sdéd@$ 1.832,15. Tendo em vista que a omissdo dedant
caiu, subsiste a omissdo de saida de R$ 1.8324i5,R$ 36,40, resultando em um total de omiss&saéta de
R$ 1.868,55. Aplicando-se a aliquota de 17%, am&raim ICMS devido de R$ 317,65.

Considerando que o procedimento adotado pelo Audii@gente é o contemplado na Portaria 445/98, que
dispde sobre as regras dos procedimentos fiscaigeatizacdo de levantamento quantitativo de estegue
acolho como correto o novo valor apurado, o qual faclusive, corroborado pelo autuado, pois dele
cientificado e podendo sobre ele pronunciar-senaareceu silente. Aplica-se ao caso, o dispostatnd40 do
RPAF, “O fato alegado por uma das partes, quandmfa ndo o contestar, sera admitido como veridiem
contrario ndo resultar do conjunto das provas.”

Assim, por todo o exposto, voto pela PROCEDENCIAFRRTE do Auto de Infragdo, conforme demonstrativo
abaixo, devendo ser homologados os valores ja hibos.”

DEMONSTRATIVO DE DEBITO
Data Ocorr Data vencto| Base Calculg Alig. 9 Multa % I@vevido
Infracdo 01
31/12/2004  09/01/2005 9.029,94 17 70 1.535,09
31/12/2005 09/01/2006 1.868,53 17 70 317,65
Total da Infracdo 1.852,74
Infracdo 03
31/01/2004  09/02/2004 1.231,00 1 60 12,31
31/07/2004  09/08/2005 1.174,00 1 60 11,74
Total da Infracdo 24,05
Infracdo 04
31/07/2005 09/08/2005 690,76 17 60 117,43
Total da Infracdo 117,43
Total Geral 1.994,22
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Diante de tal Deciséo, nos termos do artigaincisol, alinea‘a”, item 1, do RPAF/99a Junta de
Julgamento Fiscal interpés o Recurso de Oficio.

Copia de extratos do Sistema de Integrado de Gdat@aministracéo TributariasiGAT as fls.
185 e 186, colacionados pela Coordenagdo de AdministracAoCdBISER comprovam o
pagamento parcial do Auto de Infracéo, valor reecido pelo sujeito passivo.

VOTO

Sao objeto do Recurso de Oficio as infrac@es 2, vez que as infrac6es3 e 04 foram
expressamente reconhecidas pelo sujeito passivo.

Antes de adentrar na analise do mérito da Deces@arnida, ao examinar o voto prolatado pelo
julgador de Primeira Instancia, verifico que apedarconstar um demonstrativo de débito
indicando a excluséo da infra¢c&ondo foi enfrentado no voto a imprescindivel fundatacao
para a sua descaracterizacao e a conseqiente @esmn@o sujeito passivo.

Assim, resta patente que, configurada no voto dasBe recorrida a omisséo de enfrentamento
de uma das infracbes objeto do Auto de Infracadquima de nulidade a Decisdo, como
expressamente estatuido no ingisdo art.18 doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99

Assim a Decisao recorrida merece o devido repaada pela qual deve ser anulada, retornando
0 processo a Primeira Instancia, a fim de quesssjada a falha processual apontada, de forma
que seja a Decisdo contemplada com o enfrentaneeatéundamentacéo integral de todas as

infrag6es impugnadas.

Ante o exposto, resREJUDICADAa analise do Recurso de Oficio e voto no sentidguéeseja
declaradaNULA a Decisdo recorrida, com o retorno dos autos adtanmnstancia para novo
julgamento.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidade, considerREJUDICADA a andlise do Recurso de Oficio interposto e daclar
NULA a Deciséo recorrida relativo ao Auto de Infragé®06921.0001/09;davrado contra AGOA
AZUL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA ., devendo 0s autos retornar a Primeira
Instancia para novo julgamento.

Sala das Sessdes JONSEF, 14 de setembro deo11.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

CLAUDIA MAGALHAES GUERRA — REPR. DA PGE/PROFIS
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