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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS. (COMBUSTIVEL) DIESEL

COMUM. EXERCICIO ABERTO.a) RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. Restou demonstrada a existéncia de
aquisicdes de mercadorias sem documentacao fiscal.
Assim ocorrendo, o adquirente assume a condi¢cdo de
responsavel solidario pelo imposto devido por qilen
vendeu as mercadorias sem documentacao fiscal e, po
conseguinte, sem prova de que o tributo foi pl)go
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. A empresa adquiriu
combustiveis sem documentos fiscais, sendo, portant
devido o imposto sobre o valor acrescido (anteépac
tributaria), haja vista tratar-se de mercadorias
enquadradasno regime de substituicdo tributaria.
Documentos trazidos aos autos ndo reduziram a
exigéncia do imposto Infragbes caracterizadas. N&o
acolhida a arguicdo de nulidade. Mantida a Decisao
recorrida. RecurssAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto pelo iguj@assivo, em relacdo a Decisao
concernente ao Acérdao o®12-05/10das2 JJFque julgou Procedente o Auto de Infragdo em lide,
lavrado en28/12/2009 0 qual lanca crédito tributario dems, no total deR$ 64.532,40apurado
mediante levantamento quantitativo de estoquesgoécie de mercadorias, em decorréncia do
cometimento das seguintes irregularidades:

1 falta de recolhimento do imposto, na condicdo dgaersavel solidario, por ter adquirido
mercadoria MIESEL COMUM) de terceiro desacompanhada de documentacdo fescal
consequentemente, sem a respectiva escriturac@mutadas de mercadoria sujeita ao regime
de substituicdo tributaria, em exercicio abentnof a 16/10/2009, sendo lancado o crédito
tributario no valor d&$ 48.966,08,e aplicada a multa dev;

2 falta de recolhimento do imposto, por antecipaciutaria, de responsabilidade do proprio
sujeito passivo, apurado em funcédo do valor aatesae acordo com 0s percentuais de
margem de valor adicionado, deduzida a parcelalictd calculada a titulo de crédito fiscal,
por ter adquirido mercadoriaDIESEL COMUM) de terceiros desacompanhada de
documentacédo fiscal, decorrente da omissdo dotmegiem sua escrita, de entrada de
mercadoria sujeita ao regime de substituicdo titmit em exercicio abertoo1(ol a
16/10/2009, sendo lancado o crédito tributario no valorR$e15.566,32e aplicada a multa de
60%.

Apoés a defesa interposta pelo sujeito passivo aantmutuacdo mantida pelo autuante, os autos
foram encaminhados para apreciacasddunta de Julgamento Fiscal que exarou a seguinte
Deciséao:
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“Inicialmente, ndo acolho a arglicdo de nulidade dedito tributario a pretexto de que o langamefitmu
eivado de vicios por auséncia de fato gerador, vsmque o Auto de Infragdo preenche todas as fotedds
legais, ndo ensejando qualquer violacdo ao devidegsso legal e a ampla defesa, sendo o imposia éase
de célculo apurados consoante os levantamentogengentos acostados aos autos.

No mérito, trata-se de Auto de Infracdo, lavradagéancar crédito tributario, decorrente de levamanto
quantitativo de estoque, referente a exercicio &hei/01 a 16/10/2009, relativo a combustiveisy po
responsabilidade solidaria e por antecipacdo trdme, por ter adquirido mercadorias sujeitas a stioscao
tributaria desacompanhadas de documentacéo fiscal.

O levantamento quantitativo de estoques por espétgemercadorias constitui modalidade de procedimen
fiscal destinado a conferir as entradas e saidasndEcadorias do estabelecimento de contribuinten nu
determinado periodo, tomando-se como pontos deérefa os inventarios inicial e final do periodo
considerado, levando-se em conta tanto as quardisldé mercadorias como a sua expressao monetarnal{
da Portaria 445/98).

Quanto as citadas infrag@es, verifico que o fuldebacusacéao fiscal reside na responsabilidade doado na
condicao de contribuinte solidario, por ter adqdioi mercadoria (diesel comum) enquadrada no regime d
substituicdo tributaria, desacompanhada da documght fiscal competente, e na antecipacao tributadhre

0 mesmo produto de responsabilidade do proéprioitujgassivo, apurado em funcdo do valor acrescido d
MVA, tudo em conformidade com os demonstrativosotarhcdo de estoque, finalizado no resumo a fl.10,
demonstrando que os procedimentos conduzidos ipeiifacao estao corretos, posto que apresentatorsa
com as regras estabelecidas na citada Portaria 485¢ no Regulamento do ICMS/Ba.

O contribuinte negou o cometimento das infragcféssedque o autuante incluiu em seu levantamentasnot
fiscais de simples faturamento e canceladas, jultaos autos copias reprograficas de notas fiscais.

Examinando as notas fiscais trazidos aos autos gahtribuinte verifica-se que as mesmas néo provariatos

das alegacgfes defensivas, a juntada de tais dodosi@or si sO, ndo € suficiente para elidir a ag@ia No
caso do cancelamento ndo constam dos autos todasassvias originais canceladas, do mesmo modo, ndo
ficou caracterizado, cabalmente o “simples faturameé alegado.

Portanto estd correto o procedimento fiscal, pogte ficou demonstrado que o sujeito passivo adquiri
mercadorias sem documentacdo fiscal, e nestes casoentribuinte adquirente assume a condicdo de
responsavel solidario pelo imposto devido por qlleenvendeu as mercadorias sem documentacéao fispalre
conseguinte, sem prova de que o tributo foi p&gmmesmo modo, é devido o imposto sobre o val@saato
(antecipacao tributaria), haja vista tratar-se deeroadorias enquadradas no regime de substituicButéria.
InfracBes néo elididas.

Saliento que ndo houve impugnacdo especifica sobrdemonstrativos do levantamento em aberto, nem em
relagdo aos calculos na determinacdo da base deut@k apuragdo do imposto.

Diante do exposto voto pela PROCEDENCIA do Autmttag&o.”

O autuado ingressou com Recurso Voluntario (ésa 68), alegando, primeiramente, que a
discussdo sobre o fato gerador tem como nlcleaeseacdo das primeiras vias das notas
fiscais alegadas como canceladas. Salientou gsevitgs de notas fiscais foram extraviadas.
Anexou as coOpias do extrato de sua conta corredées @otas fiscais, tanto as canceladas como
as emitidas em substituicdo daquelas.

Afirmou que néo ficou caracterizado que a diferergg@aanescente foi em virtude das notas
fiscais emitidas como simples faturamento.

Observou ainda que a existéncia da escrita regaipede a aplicagdo dos Recursos do
arbitramento e da presuncdo na fase inicial dastigagdo, impossibilitando assim a
substituicdo da base de calculo primaria por ursa da célculo subsidiaria.

Ressaltou em sua peca recursal que a admissilglidadoresuncéo seria possivel desde que
comprovada a ocorréncia de um fato gerador, pdstitwicdo da base de célculo, quando da:

a) Inexisténcia da escrituracao;
b) Recusa da apresentagao da escrituragdo ou;
c) Imprestabilidade da escrituracao.

Quanto a alegacdo de que o recorrente ndo comp\sdmples faturamento, afirmou que é
usual as empresas/clientes abastecer durante e néémicio e/ou no momento do faturamento,

ACORDAO CJF N° 0285-12/11 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

geralmente més subsequente. E emitida uma notal Bscie Gnica resumindo as operacoes.
Logo, essas notas fiscais ndo podem ser caradasizaomo venda, mas, sim, simples
faturamento.

Concluiu requerendo a anulagao do Auto de Infragéo.

A PGE/PROFIS por meio da procuradora Dra. Maria Helena Cruic®y emitiu Parecer
opinativo, alegando que as razdes recursais sébciesites para modificar a Decisdo recorrida.
Com efeito, em sede recursal, o autuado nao trquakyuer argumento juridico ou prova capaz
de afastar as imputagfes apuradas, bem como vodfaetir oS mesmos argumentos que foram
analisados em primeira instancia administrativa.

N&do ha igualmente nos autos, nem mesmo fora junéadograu de Recurso Voluntario,
comprovacdo de que alguns documentos fiscais quanfaonsiderados no levantamento
quantitativo de estoques decorrem de notas de esnfigiuramento.

Concluiu opinando pelo Improvimento do Recurso Yitduo.

VOTO

Compulsando os autos, verifico tratar-se de Recdmontério interposto pelo sujeito passivo
contra a Decisédo d&Junta de Julgamento Fiscal que julgou ProcedeAtgt@ de Infracdo em
lide que trata de falta de recolhimento iIdms Substituicdo TributarigsT), na condi¢cdo de
responsavel solidario, ao ter adquiridoESEL COMUM de terceiro, desacompanhado de
documentacéo fiscal e, consequentemente, sem &ctesp escrituracdo das entradas de
mercadoria sujeita ao regime de substituicdo @it bem como pela também falta de
recolhimento dacMms Antecipacao Tributéria, de responsabilidade do fwogujeito passivo,
apurado em funcdo do valor acrescido, de acordo @®rpercentuais de margem de valor
adicionado, deduzida a parcela do tributo calcutatitulo de crédito fiscal, por ter adquirido a
mesma mercadoria, ou Se@ESEL COMUM, de terceiros desacompanhada de documentacao
fiscal, decorrente da omissédo do registro, em sgdt@, de entrada de mercadoria sujeita ao
regime de substituicdo tributaria

Da analise dos argumentos trazidos em sede de $®e¢aluntario, ndo entendo que 0s mesmos
sejam capazes de elidir as infracdes fiscais aparagna vez que as notas fiscais anexadas nao
provam o alegado pela defesa. No que concerne razelemento, observo que ndo constam
todas as suas vias originais canceladas, da mesma fjue nao ficou caracterizado o simples
faturamento.

Logo, alinho o meu entendimento com osddunta de Julgamento Fiscal, ao conceber como
correto o procedimento fiscal adotado, ja que orreate ndo comprovou 0 pagamentachas
devido as operacdes mercantis de aquisicdo semcameéatacao fiscal necesséaria e as
respectivas escrituracdes de entrada de tais nwgr@adujeita ao regimgr, consubstanciando
as infracoes em tela.

Todo o procedimento fiscal estd baseado em detmhbayantamentos com demonstrativos
acostados aos autos, considerando toda moviment&gé® doDIESEL COMUM adquirido e
vendido, inclusive valendo-se dwiC. Para tanto, detectou, para os anogodee 2009 todas as
notas fiscais de entradas deste combustivel ntvedstamento do recorrente, bem como as
saidas pelamc, estoque inicial, estoque final, afericdes; estatemdo assim o valor de entrada
DIESEL COMUM sem nota fiscal, que no caso em foco, foeéle17litros para o ano deoose
110.111litros para o ano deooa A partir dai calculou o valor devido demMs normal e por
antecipacédo para este combustivel que entrou séanfisoal, com base no Convéniovs
110/07, considerando o percentual estabelecido no coov&miplicado sobre o valor @pESEL
COMUM gue entrou sem nota fiscal. Este valorbaeseEL cOMUM foi calculado multiplicando a
sua quantidade pelo valor médio unitario por litaguele ano
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Assim sendo, ndo assiste razdo ao recorrente quarglo “a aplicacdo dos recursos do
arbitramento e da presuncao, na fase inicial deestigacdo, impedindo a substituicdo da base
de calculo primaria por uma base de calculo sulgsidi’ Vale lembrar que o procedimento
fiscal ndo incorreu nas hipoteses previstas nogpafii4° do art.4° e do art.937 do RICMS/BA,

que tratam respectivamente da presuncéo legabebdtcamento. Lembrando que o arbitramento
€ um procedimento extremo para formacdo da bas®#ldalo doicmMs, sempre que néo for
possivel apurar o montante real da referida bade, dste que ndo ocorreu no procedimento
fiscal do lancamento de oficio em questdo. O queosstatou foi exatamente o contrario, ou
seja, perpassando qualquer presuncao legal, fizada uma amiude determinacdo técnica do
ICMS NORMAL e ICMS ANTECIPACAO devido, com fulcro nos dados quantitativos levansae
apurados no procedimento fiscal adotado, inclusov@ um demonstrativo resumo acostado a
fl.10dos autos.

De igual modo, carece de sustentacdo a arguic@ecdarente de nulidade do Auto de Infracéo,
ja que ndo existe neRPAF/99qualquer artigo que ampare tal argumento, vez gaetwacao e
seus desdobramentos administrativos e fiscais aaest no presenteAr, obedeceram as
formalidades legais, com clareza de informacdestivels ao langcamento de oficio, bem como
sem ferir o direito da ampla defesa e do contrédito

Nesta esteira de entendimento também trilhou aadgg/PROFIS conforme reza no teor do seu
Parecer opinativo exarado as #8/90dos autos. Por conseguinte, a luz de tudo quaraaac
exposto e da legislacdo aplicavel, voto pek PROVIMENTO do Recurso Voluntario, para
manter inalterada a Decisao recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julJoUPROCEDENTE 0 Auto de Infragdon°® 206958.0045/0957 lavrado contra
RIBEIRO & NOGUEIRA LTDA. (POSTO ATALAIA), devendo ser intimado o recorrente para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total Ri&64.532,40 acrescido das multas @&®% sobre
R$15.566,32 70% SobreR$48.966,08 previstas no ar#2, incisosli, “d” e 1, da Lei n°7.014/96,e

dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, oale setembro deo11l

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA — REPR. DA PGE/PRQ5
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