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EMENTA: ICMS. REGIME DE APURACAO EM FUNCAO
DA RECEITA BRUTA. FORNECEDOR DE REFEICOES.

VEDAGAO A APROPRIACAO DE CREDITO FISCAL.A
forma de apuracdo do imposto exigido torna insegura
infracdo imputada e o seu montante. Aplicacéo gaare
do art. 18, Iv, do RPAF/BA. Modificada a Deciséo
recorrida. Recurs@rROVIDO. Auto de InfragdavuLO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, nos termos do atégdncisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/99
interposto pelaaJunta de Julgamento Fiscal contra a Decisdo qgeyub Auto de Infracdo
Improcedente- através do AcordamF n®0348-01/10 davrado para imputar ao sujeito passivo o
recolhimento a menos dams referente a comercializacado de refeicdes, calouths acordo
com o regime de apuragdo em funcéo da receita, Imotaneses de agosto a dezembrzode

A Primeira Instancia assim se manifestou pela leguaténcia da referida exigéncia fiscal, em
Decisao nao unanime, vencido o voto do Relatorerbis

“... Apesar de sabedor do alto grau de competérdmanobre relator, peco vénia para discordar da sua
conclusdo, tendo em vista o quanto discorrerei eguila, para, ao final, externar a minha conclusio
respeito do assunto sob discussao.

ApOs analisar os elementos que dao sustentacacamgamento, em especial a planilha elaborada pela
fiscalizacdo, que se encontra acostada a fl. 06n Mo de ouvir os esclarecimentos apresentadas pel
autuante na assentada do julgamento, concluo gerigéncia tributaria sob analise teve como caus@alo
fato de o contribuinte ter adotado o seguinte pdicento, em relacdo as operacdes de transferéraéas
insumos para outros estabelecimentos da empresalizados nos Estados de Sergipe e Alagoas: tendo e
vista que tais operacdes sao tributadas pelo ICMSemitir as notas fiscais correspondentes, efetdastaque

do imposto a aliquota de 12%; como vem lancandesegalores em sua apuracao do imposto devido ab fin
de cada més, entendeu que fazia jus, de maneigoprional, ao crédito fiscal relativo as entradaasdmesmas
mercadorias, visando compensar a tributacdo de 12 mencionadas transferéncias. Para melhor entende
essa questdo, acho de bom alvitre que seja analisaque dispde o art. 504 do RICMS/BA, haja vista q
sujeito passivo é optante pelo pagamento do ICM@ant o regime de apuracdo em fungdo da receitgabr
Transcrevo abaixo alguns dos dispositivos reguldares, para em seguida continuar a externar o meu
posicionamento:

“Art. 504.

IV - o célculo do imposto a ser pago mensalmente séradem base na aplicacao de 4% sobre o valor
da receita bruta do periodo;

V - na receita bruta mensal ndo serao incluidos osresto

d) das saidas por transferéncias de mercadorias deara outro estabelecimento do mesmao titular,
guando o remetente e o destinatario forem, ambmantes pelo regime aludido no “caput”;

VI - é vedada a utilizacdo de quaisquer créditos fispaisparte do contribuinte que optar pelo regime
de apuracdo em funcao da receita bruta;

VIII - as saidas de mercadorias do estabelecimento seré@ontentadas por Nota Fiscal com o imposto
destacado normalmente, quando a operacao for @ithait ou por Nota Fiscal de Venda a Consumidor
ou pelos documentos que a substituem, nos casasdminpela legislacédo;
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§ 2°Para efeitos de utiliza¢@o do crédito fiscal, seival, pelo adquirente ou destinatério das mercadnr
nas saidas ou fornecimentos efetuados pelos cairitds de que cuida o “caput”:

Il - ndo obstante o célculo do imposto a ser recolhigiofsito pelo regime de apuracdo em funcdo da
receita bruta, o valor do crédito a ser utilizadelp adquirente ou destinatario sera o correspondett
imposto devido sobre a operacéo.”

O inciso IV indica de forma direta e objetiva quénposto sera pago mensalmente com base na apticdea
4% sobre o valor da receita bruta. Enquanto issmjntiso V, alinea “d” esta registrado que nao farfarte

da receita bruta os valores relativos as saidastramsferéncias de mercadorias para outro estabeleaito do
mesmo titular, quando o remetente e o destinati@rem optantes pelo referido regime. Ora, a corétugue
surge dessas duas diretrizes é que o montante pastm mensal devido pelo contribuinte € da orderd%e
sobre as suas saidas regulares, contanto que estaponham a sua receita bruta do periodo; por olddD,
como os valores relativos as transferéncias quelgam unidades da empresa que sejam optantes poiaq
regime nao deverdo entrar no calculo da receitathriconcluo que em razdo dessa condicdo nao se faze
presente nas saidas por transferéncia interestadna vém a ser aquelas objeto da lide, necessaritarestas
deverdo compor o “bolo” que representa a receitatarmensal do autuado.

Prosseguindo na apreciacao do art. 504, o seu m¥bdiz que é vedada a utilizacdo de quaisqueditod
fiscais por parte do contribuinte. Ja o seu inciddl indica que as saidas de mercadorias serdo dwniadas
por nota fiscal, com o imposto destacado normalmegtando a operacéo for tributada, o que vem acser
presente caso. Apesar de aqui Parecer haver umaamigdo, entendo que tendo em vista a necessidader
possibilitado ao adquirente das mercadorias, aizaitdo dos créditos fiscais correspondentes, spabicdo é
coerente com o principio que veda a ndo cumulatgddo ICMS. Isto, entretanto, ndo quer dizer quaa&zéo
da emisséo da nota fiscal com o destaque do implestmo pela operagdo, deva o impugnante recolh&do
forma de débito fiscal a ser consignado em suaagAo mensal. E aqui trago a parte final do art. B\ uso
nesta analise, que serve como arremate para fundimea minha Decisédo, que vem a ser 0 seu § 2i%arlt,
que estabelece que para efeito de utilizacdo ddittrdiscal pelo destinatario das mercadoriags saidas ou
fornecimentos efetuados pelo contribuinte, ndo age o calculo do imposto a ser recolhido ser feitelo
regime de apuracdo em funcéo da receita bruta, dovalo crédito a ser utilizado pelo destinatarior&eo
correspondente ao imposto devido sobre a operacéo

A meu ver, esse trecho em destaque do Regulamen@MSE, representa uma conclusdo que exclui quaisqu
davidas de que nas operagdes em questdo (transfasinterestaduais de insumos), por ndo havertdéi®m
crédito a serem considerados pelo contribuinte,mamtantes correspondentes aos valores das meradori
transferidas devem ser langados na composigéo deaiteebruta, para fins da tributagéo prevista n@ime do
qual o contribuinte é optante, ou seja, a aliqud&a4%. Verificando a planilha de célculos elaboragukslo
autuante, percebo que, seguindo este meu enternidin@@n aplicar o percentual de 4% sobre os valajes
representam a base de célculo do ICMS nas saidasqéros estados, os montantes do imposto apurados
todos os periodos autuados indicam que inexistdqgea débito a ser exigido do contribuinte. E ainglae
pudesse vir a admitir que seria devido o recolhitnato imposto destacado nas notas fiscais de teadistia,
com base na aliquota de 12%, em respeito aos pidgique proibem o enriquecimento sem causa dal&sta
bem como a ndo cumulatividade do imposto, por umdida de justica, deveria ser admitido o uso dalitoé
fiscal correspondente as entradas das mesmas nmieacdbjeto das transferéncia. E nesta situacaigiial
forma, ndo haveria tributo nenhum a ser cobradosdgeito passivo. Com base no acima exposto e ndo
obstante o ilustre relator ter apresentado estudalizado para fundamentar o seu voto, discordo do s
posicionamento em relagdo ao langamento, quandelenpela procedéncia da exigéncia tributaria, sob
entendimento de que nado seria cabivel a utilizag@auaisquer créditos fiscais por parte do autuadem
suma, concluo que o langamento em questdo resgnadeterizado, motivo pelo qual voto pela imprcoeda
do Auto de Infracdo. ".

Nos termos do art.69, I,alinea “a”, itemi do RPAF/BA, aJJFrecorre de oficio da Decisao a uma
das Camaras de Julgamento Fiscal deStesER

VOTO

Da analise dos elementos constantes dos autosweubssproferidos no julgamento em epigrafe,
entendemos merecer reforma a Decisao recorridas peguintes fundamentos:

Da analise das disposi¢des constantes necado RICMS/BA, podemos asseverar que os valores
relativos as transferéncias interestaduais devermndaidos no computo da receita bruta, ja que
apenas se exclui da receita bruta as transferéimteasstaduais entre estabelecimentos optantes
por tal regime, nos termos previstos 16, §cisov, alinea “d” do dispositivo regulamentar em
referéncia, abaixo transcrito:
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“Art. 504.

IV - o calculo do imposto a ser pago mensalmente sé@dem base na aplicacdo de 4% sobre o valor da
receita bruta do periodo;

V - na receita bruta mensal ndo serdo incluidos osresto

d) das saidas por transferéncias de mercadorias deparm outro estabelecimento do mesmo titular,
quando o remetente e o destinatario forem, amhbutantes pelo regime aludido no “caput”;

Registre-se que a questao central deste lancardendticio, a nosso ver, ndo é a possibilidade
ou ndo da utilizagdo de crédito fiscal por empregdaantes pelo regime de apuragdo da receita
bruta, ja que a legislacao é clara ao vedar titagho — vide abaixo regra expressa do ingiso

do multicitado dispositivo regulamentar - por n&o @mpativel com tal regime a sistematica de
deébito e crédito, caracteristica especifica damegle apuracdo normal de tributacéo.

VI - é vedada a utilizacdo de quaisquer créditos fisqais parte do contribuinte que optar pelo regime de
apuracao em funcédo da receita bruta;

Como o autuante entendeu corretamente que nao ipaalerontribuinte langar a crédito o
imposto debitado nas saidas interestaduais reafizpdlo contribuinte — ressaltando que tal
destaque apenas é feito para possibilitar créditadmuirente — deveria ter observado que os
valores pertinentes a tais transferéncias deves@momputadas no montante da receita bruta de
cada periodo mensal, ja que ndo ha nos autos gquadyidéncia que os estabelecimentos -
remetente (autuado) e destinatario - sejam optaaiesregime em referéncia, hipdtese em que
tais valores nao seriam incluidos no computo deitaebruta do estabelecimento autuado.

Assim, deveria ter apurado os valores totais daiteebruta, mensalmente - operacdes internas e
interestaduais — aplicar o percentual estipuladaivdes cotejar com o valor recolhido pelo
contribuinte, apurando se houve ou nao recolhimam@nor do imposto.

No entanto, da analise da planilha dedlelaborada pelo autuante, ndo se evidencia qust®i e
0 procedimento por ele seguido, como bem frisouetatBr do voto vencedor, ndo restando
demonstrado o recolhimento a menonaas devido em fung&o do regime da receita bruta. Tal
fato torna insegura a imputacdo e o montante exigidjue traz em consequéncia a nulidade do
Auto de Infracdo epigrafado, nos termos doiaftincisolv, doRPAF/BA.

Neste sentido, somos peh®OVIMENTO do Recurso de Oficio, e votamos peIaLIDADE do
Auto de Infracdo epigrafado, representando a al#de competente para que seja refeita a acao
fiscal, a salvo das falhas apontadas.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeRROVER 0 Recurso de Oficio apresentado para modificar@sie recorrida e
julgar NULO o Auto de Infracdon® 279919.0015/10-6lavrado contraPURAS DO BRASIL
SOCIEDADE ANONIMA. Representa-se a autoridade competente para quee$ei@ a acao
fiscal, a salvo das falhas apontadas.

Sala das Sessdes dONSEF, 13de setembro denii.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA - PRESIDENTE
SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA
MARIA DULCE RODRIGUES BALEEIRO COSTA BALEEIRO - RER. DA PGE/PROFIS
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