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ACORDAO CJF N° 0217-11/11

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS
DE SAIDAS. ICMS DESTACADO. ALCOOL HIDRATADO.
OPERAGCAO PROPRIA. FALTA DE RECOLHIMENTOReS-
tou comprovado que o contribuinte destac@us nos
documentos fiscais e ndo realizou o recolhimento do
imposto no prazo previsto no Af15-B, do RICMS/BA,
relativo & operacao propria nas saidas internaateu
restaduais deeHC - alcool etilico hidratado combusti-
vel, transportado a granel, ndo possuindo autd@@ac
para recolhimento em data posterior ao moment@da s
ida das mercadorias. Afastadas as alegacdes dadadheli

e de ilegalidade. Infracdo caracterizada. Mantidea
cisdo recorrida. Recurs®d0 PROVIDO. Decisdo una-
nime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntaresaptado contra a Decisao proferida pela
JJF— através do Acérdao 0207-01/10- que julgou Procedente o Auto de Infracdo acimgrap
fado, lavrado pela Fiscalizacdo de Transito de Btgyoas para imputar ao sujeito passivo a
“falta de recolhimento do imposto devido pela omgra propria”.

Em Primeira Instancia, o Relator aigeproferiu o seguinte voto pela Procedéncia da gétua
verbis:

“Trata o Auto de Infragdo em epigrafe da falta deolhimento do ICMS normal relativo & operagdo, sas

das internas de alcool etilico hidratado carburarti@nsportado a granel, acobertados pelos DANFEBS29,
29037, 29040, 29042/047, 29054, 29048, 29055, 20638 29076/079, 29114, 29158 e 29172, acostados as
fls. 8 a 28 dos autos.

Inicialmente, o autuado alegou a existéncia de ramli¢ao na descricao dos fatos. Contudo, essa gl@gaao
procede, conforme passo a demonstrar.

O ICMS devido em relacé@o as operagdes e prestag@digadas pelos contribuintes em um determinads éné
recolhido, salvo as excecdes expressas na legislagimés subsequente. Isso foi 0 que o autuantardeou

de “prazo normal de recolhimento”. Todavia, nas muges de saida de AEHC o ICMS relativo a operagdo
propria, por for¢a do disposto no art. 515-B do RIS-BA, deve ser recolhido no momento da saida deame
doria, constituindo, portanto, em uma das excegbesgra. Para que os contribuintes possam usuftgissa
excegdo prevista na legislagéo, € necesséria araaitfio da autoridade administrativa competentes t@smos

do 8§ 1° do art. 515-B do RICMS-BA. Assim, ndo wiblw qualquer contradi¢do na descri¢do dos fatos.

O autuado também alega que a exigéncia do ICMS @rmanto da saida do AEHC viola o principio da nao
cumulatividade e, dessa forma, incide em uma ildgele.

Com o devido respeito, discordo dessa tese detensiexigéncia do pagamento do ICMS normal no mémen
da operacéo de saida néo viola o principio da némulatividade, pois os créditos fiscais porventexistentes
serdo langados nos livros fiscais proprios do adimaconforme o regime de apuragdo do imposto gele aeja
aplicavel. Caso o autuado apenas realize operag@esaidas de AEHC, ele devera verificar se estaaig-

do em alguma das hipoteses regulamentares de aagéwbe créditos fiscais. Dessa forma, ndo havendie
olagédo do principio da ndo cumulatividade, tambéin héa a ilegalidade arguida pelo autuado.

Conforme esta sobejamente comprovado nos autogspatial no Termo de Apreensdo e Ocorréncias e nos
DANFEs acostados ao processo, o autuado efetuotagfes de saidas de AEHC, destinado a diversosicont
buintes, emitiu os documentos fiscais com destdqueposto, porém ndo apresentou a comprovacéoado p
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gamento do ICMS devido em relacdo a suas operggigsias (ICMS Normal), infringindo, desse modo, o
disposto no artigo 515-B do RICMS-BA, que assipddis

Art. 515-B. O imposto relativo a operagdo prépriasrsaidas internas ou interestaduais de AEHC oalde
cool ndo destinado ao uso automotivo, transportadpanel, seré recolhido no momento da saida das me
cadorias, observando-se o seguinte:

[.]

Il - o Documento de Arrecadacédo Estadual, devidameuitado, devera acompanhar a mercadoria na
respectiva circulacédo;

[Il - o nimero de autenticacdo bancaria do docurneie arrecadacao devera ser indicado no campo
“Dados Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nimeéesta no campo “Informagdes Complementa-
res” do respectivo documento de arrecadacéo;

§ 1° Os contribuintes industriais poder&o, mediaai¢orizacdo do Diretor de Administracao Tributada
regido do domicilio fiscal do contribuinte, apdsrBeer técnico da COPEC, recolher o imposto relatihso
operacdes internas até o 9° dia do més subseqaerda saida.

O dispositivo acima transcrito é de tal clareza gsem grandes esforgos interpretativos, somos @svadcon-
cluir que o ICMS Normal, operagéo prépria, deve s=olhido no momento da saida da mercadoria, saé/o
contribuinte possuir autorizagcdo do Diretor de Adisiracao Tributaria, apés Parecer técnico da CORp@a-

ra recolher o imposto relativo as operagdes interaté o 9° dia do més subsequente ao da saida. Gomaso

em comento ndo ficou demonstrado nem o pagamentGM8 em questdo e nem a existéncia de autorizagéo
para recolhimento do imposto em momento postdfica,patente o acerto da agéo fiscal.

No que tange ao suposto pedido feito pelo autuada pecolhimento do ICMS em questao no prazo ngrmal
saliento que o atendimento desse pedido depen@ameer técnico da COPEC e, além disso, nao faidia
ao processo qualquer comprovacao desse referidmped

Quanto ao pedido de dispensa da multa, o pleitergs#fo ndo pode ser acatado por falta de previgdall
uma vez que a dispensa de multa por descumprindentdrigacdo principal — como é o caso em apremaca

€ da competéncia exclusiva da Camara Superior d@#dSEF, nos termos do art. 159 do RPAF/99. Cajso se
do interesse do autuado, ele podera requere a CarSaperior a dispensa de multa ao apelo da equidadg
termos do art. 159 do RPAF/99, obedecidas as fodadés e condi¢cdes ali previstas. No que tangpeatido
de dispensa dos acréscimos moratorios, salientangoeha previsdo legal para tal dispensa.

Quanto ao alegado Mandado de Seguranca, ndo faideaao processo qualquer comprovacao da existéncia
de tal medida judicial.

Pelo acima exposto, voto pela PROCEDENCIA do Aatmttag&o.

Inconformado com o julgamento de Primeira Instgnoiaujeito passivo interpde o presente
Recurso Voluntario — fls.36e 141— onde reitera seus argumentos defensivos naleedtei que a
exigéncia fiscal constitui-se em ofensa ao princigia ndo-cumulatividade, ja que o
recolhimento do imposto, no momento da saida daaderia, lhe impede de compensar os
créditos decorrentes de operacdes anteriores.

Novamente informa que, em/12/09 solicitou a autoriza¢do para recolhecms no més seguin-

te & ocorréncia do fato gerador, conforme previst@rt.515-B do RICMS-BA, tendo aCoordena-
cdo de Fiscalizacdo de Petroleo e CombustiveisPEC- ndo se pronunciado sobre o seu pedi-
do, o que Ihe levou a impetrar Mandado de Seguremgapedido de Medida Liminar visando
obter a autorizagédo daOPECpara recolher &cMS no inicio do més seguinte ao da ocorréncia do
fato gerador, tendo obtido Liminar autorizando-cotker olCMS no més seguinte a ocorréncia
do fato gerador, 0 que torna, a seu ver, ilegaiigéacia de prévio recolhimento doms e pre-
judicado o julgamento do presente Auto de Infracao

Finaliza solicitando, caso se entenda pela manéiteda infracdo, a exclusdo da multa e dos
juros imputados, tendo em vista que sempre aghode€é, sempre procurando registrar e decla-
rar adequadamente os seus débitos perante o Estd&ihia.

Em seu Parecer opinativo — as fis1 a 162 — a representante d&GE/PROFISOpina pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario, por entender nfiee procede a alegacdo do sujeito passivo,
de que ndo foi concedido o crédito fiscal, poisiuacdo foi realizada no transito e ndo ficou
demonstrado o pagamento S em operacao anterior, nem na operacao objeto dagEw
fiscal. Esclarece que, caso tenha havido paganaetoior, este valor sera lancado normalmente
em sua escrita fiscal e sera utilizado para ab#titdwo. Prossegue afirmando que, o contribuinte
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nao obteve autorizacdo prévia S|@FAZ para o recolhimento posterior do imposto, conforme
previsao contida nRICMS, portanto, a exigéncia no transito esta correta.

Quanto a noticia de propositura de A¢do do ManddB8eguranca, aduz a Sra. procuradora que
esta nada altera a situagéo, tendo em vista qudemqgudicial em favor do contribuinte foi
posterior ao fato gerador.

VOTO

E objeto de Recurso Voluntario a Decis&o da priniestancia que julgou Procedente o Auto de
Infracdo, em razéo da falta da falta de recolhimelat imposto devido em suas operacdes pro-
prias no momento da saida po produto alcool hidoatarburante.

Da analise dos elementos probantes acostados eespoy constato que o contribuinte ndo tem
razdo alguma para se inconformar com a Decisaoigheipa instancia, que merece ser integral-
mente confirmada.

O recorrente alega que ficou impedido de exerganireipio da ndo cumulatividade, tendo em
vista que, para apuracdo do imposto exigido naacdoicedido o crédito referente ams
incidente nas operacdes anteriores, violando eipimda ndo-cumulatividade.

A este respeito verifico que se trata de fiscafipagm transito e ndo ficou comprovado, naquela
acao fiscal, o pagamento dtMS em operagao anterior. Ademais n&o houve o recelitiondo
ICMS devido pela operacdo préprialcMs normal — de forma antecipada, com o devido
acompanhamento do documento de arrecadacdo, nonmwmi@ saida da mercadoria, como
determina expressamente o &15-B do RICMS-BA, ndo sendo o contribuinte beneficiario de
autorizacdo da autoridade administrativa compet@aieaso a Coordenacdo de Fiscalizagéo de
Petréleo e Combustiveis GOPEC- nos termos da@1° do referido dispositivgpara efetuar o
recolhimento do imposto em tela no prazo regulaarent

Quanto a alegacéo de que o Auto de Infracdo ragteejudicado pela concessédo de liminar em
Mandado de Seguranca impetrado para efetuar ohiewaito doicMS devido pela operacéo
propria —ICMS normal — no prazo regulamentar, comungamos coracis8o recorrida e com a
PGE/PROFIS10 sentido de que tal Deciséo judicial ndo tenfatte o condao de influir ou tornar
prejudicado o presente langcamento tributario, Wste proferida em momento subsequente a sua
lavratura.

Do exposto, voto pel®lAO PROVIMENTOdo Recurso Voluntario, mantendo e homologando a
Decisao recorrida em todos 0s seus termos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBeadiecorrida
que julgouPROCEDENTE 0 Auto de Infragdme° 222552.0005/10-3lavrado contraPETROLEO DO
VALLE LTDA. (PETROVALLE) , devendo ser intimado o recorrente para efetupagamento do
imposto no valor d®e$51.438,13,acrescido da multa %, prevista no art42, 11, “f", da Lei n°
7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sess0es ONSEF, 14de julho de2o11.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADOARA GOMES RUIZ - RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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