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EMENTA: ICMS . NULIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
Representacéo proposta com fulcro noiad.incisoll,

da Lei n°3.956/81 (COTEB),tendo em vista que a
autuacao foi feita em nome de pessoa ilegitima para
figurar na relacdo juridica tributaria, a qual, na
condicdo de motorista, ndo poderia figurar no polo
passivo da obrigacao tributaria. Questdo ultrapiassa
em razdo de nd&o haver restado configurado
descumprimento de obrigagdo tributaria principal
quando da apreensdo das mercadorias. Representacao
NAO ACOLHIDA . Entretanto, na espécie concreta
versada, da apreciacdo dos fatos narrados na aatuac
dois pontos importantes mereceram analiag: a
mercadoria (&lcool hidratado) originou-se de uma
empresa localizada em Minas Gerais, com destino a
estabelecimento situado no Estado do Maranhgaéo
houve o flagrante de que a mercadoria estava sendo
entregue ou descarregada no territorio deste Estado
(Bahia), consequentemente, se algum imposto era
devido no momento da abordagem pelo Fisco, este ser
devido ao Estado de Minas Gerais, 0 concernente a
operacdo normal, enquanto que o por substituigdo, s
devido fosse, seria para o estado destinatario da
mercadoria, no caso o Maranhdo. Por esses mo#tvos,
hipétese que se apresenta é airdprocedénciado
Auto de Infracdo em face da existénciaildgalidade
flagrante no lancamento. Auto de Infragao
IMPROCEDENTE . Decis&o unanime.

RELATORIO

Trata 0 presente de Representagcdo interposta REH&PROFISNO exercicio do controle da
legalidade, em relacdo ao Auto de Infracdo em afdgtavrado pela fiscalizacdo no transito de
mercadorias, concernente ao seguinte fa#presentacdo daANFE N° 3991 de 16/07/1Q emitido

por SADA Bio Energia e Agricultura Ltda.GCGC 06044698/0008-08acobertando o transporte de
44,780litros de &lcool hidratado, com inexatiddo dasoimhacdes constantes no citado documento
fiscal, quanto ao real destinatario das mercadori@ndo em vista que encontra-se com inscricao
estadual suspensa junto @EFAZ-Ma Deixando de proceder a retencdo e o consequente
recolhimento dacwms’. (sic). Foi lancado o imposto no valor &&14.063,92com multa des0%
tipificada no Art.42, inc. 11, alineaf da Lei n°.014/96

Através de Parecer as flso4 e 105dos autos deste processo, a representanteGH#&rofis,
procuradora Maria Olivia T. de Almeida, em sedecoetrole de legalidade deste feito, destaca
inicialmente que a acéo fiscal € nula, na medidagaeno Auto de Infracdo foi lavrado contra
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guem né&o possui legitimidade para estar no polsiypagsia demanda. Cita que no Termo de
Apreensao, flso4 e 05 o autuado, Sr. Carlos Roberto de Oliveira foilifjaado como motorista

da empresa transportadora das mercadorias encastes situacao irregular, ndo se podendo
atribuir ao mesmo nenhuma responsabilidade tritathaja vista que ndo estava agindo em seu
nome. Acrescenta que os documentos dedls.12confirmam tal assertiva.

Observa que a defesa apresentada na fisseguintes, da lavra da emprsanA BIO ENERGIA E
AGRICULTURA LTDA., alega ilegitimidade para integrar o p6lo passiagresente demanda, haja
vista que sequer é indicada no langcamento tritt&m questdo. ConsideraPaE/Rofis que, de
fato, a despeito de constar como empresa emitentloclimento fiscal impugnado pelo Fisco, a
mesma ndo integrou a relagéo juridica em queséocabendo, portanto, a intimacao que |he fora
enviada no sentido de apresentar-se para tomariaiéa Auto de Infracdo, efetuar o pagamento
ou apresentar defesa (fh).

Pelos motivos acima alinhados, manifestou-se coateainscricdo em divida ativa do crédito
tributario constituido por conduto do presente esso e, com fulcro no Arti19, II do COTEB
representa aOONSEFNO sentido de que seja declarada a nulidade dw dautnfracdo em tela.

A ilustre procuradora assistente Pae/PROFISas fls. 106 ratifica os termos da representagéo e
encaminha a representacdo @NSEF para apreciacdo por uma das Camaras de Julgamenta
Fiscal.

VOTO

A presente representacao propde que o Auto declidram tela seja julgado nulo em face da
ilegitimidade passiva do autuado, posto que foveatio contra quem n&o possui legitimidade
para figurar no polo passivo da demanda, ou sejagtorista do caminh&o que transportava as
mercadorias consideradas em situagdo irregularinaés de ter sido eleita a empresa
transportadora identificada no préprio documergodi como a responsavel tributaria.

Com efeito, da analise dos documentos presentealdos, percebe-se, com clareza, que o Sr.
Carlos Roberto de Oliveira esta qualificado na agiwlde condutor do veiculo que transportava
a mercadoria apreendida, sendo que, no propmeE fl. 8, consta como sendo a empresa Metta
Ind. e Com. de Produtos Quimicos a transportadanaercadoria ao passo que, no documento
de licenciamento do veiculo, fb, consta que este é de propriedade da empresa Malbe
Transportes de Cargas Ltda.

Neste contexto, entendo que estaria correb&EPROFISem pleitear a nulidade do Auto de
Infracdo na medida em que o vicio constatado na &#géal o contamina no seu todo, vez que,
no presente caso, deveria ser atribuido ao tramsjwor a responsabilidade por solidariedade,
nos termos do ars?, 11, “d” da Lei7.014/96 in verbis

Art. 6% S&do solidariamente responsaveis pelo pagamentongdosto e demais acréscimos legais devidos pelo
contribuinte de direito:

lll - os transportadores em relacdo as mercadorias

d) que conduzirem sem documentacdo fiscal comprabatdle sua procedéncia ou destino, ou
acompanhadas de documentacéo fiscal inidonea;

Entretanto, na apreciacdo dos fatos, ultrapassa esbdade, pois flagrante também € a
improcedéncia do langamento tributério.

Observo que no presente caso, a autuacao foi levadaito no Posto Fiscal Jaime Baleeiro,
municipio de UrandBA, divisa com o Estado de Minas Gerais, sob o argtonde que houve,
segundo a descricdo dos fato&pfesentacdo dOANFE N° 3991 de 16/07/1Q emitido pOrSADA
Bio Energia e Agricultura LtdaGGC 06044698/0008-Qgacobertando o transporte de,780litros

de alcool hidratado, com inexatiddo das informac@esstantes no citado documento fiscal,
quanto ao real destinatario das mercadorias, temuho vista que encontra-se com inscricdo
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estadual suspensa junto $EFAz-Ma Deixando de proceder a retencdo e 0 consequente
recolhimento doicmMs”. JAno campo da infracdo, estad consignado que a dduderorreu de
“falta de recolhimento do imposto devido pela opefia propria”.

Ora, na espécie concreta versada, ao apreciarnfakbesiarrados na autuacao, onde também se
verifica uma flagrante contradicdo entre a deseora@s fatos e a imputacéo propriamente dita,
duas questdes importantes merecem destaque naaneadlique:

a) a mercadoria (alcool hidratado), originou-se de wngresa localizada em Minas Gerais,
com destino a estabelecimento situado no Estaddadanhéo;

b) ndo houve o flagrante de que a mercadoria estavdosentregue ou descarregada no
territério deste Estado (Bahia), consequentemeet@lgum imposto era devido no momento
da abordagem pelo Fisco, este seria devido ao &stadMinas Gerais, 0 concernente a
operacdo normal, enquanto que o por substituigdodevido fosse, seria para o estado
destinatario da mercadoria, no caso o Estado darao.

Por tudo o quanto aqui foi exposto, vejo quEs&/PROFISNO caso concreto, apresentou os fatos
que, em primeira analise, como ja dito anteriormelgvariam a conclusdo pela nulidade do
Auto de Infracdo. Entretanto, ainda no escopo peesentagcao, foram constatados outros fatos,
acima descritos, que conduzem a uma conclusdcediterda encaminhada pet&E/PROFIS
visto que a hipdtese concreta ndo seria de nulidad&uto de Infracdo, e, sim, para julgamento
pela sua Improcedéncia, em face da presenca deidiade flagrante no lancamento de oficio,
visto que, na situacao fatica, ndo € devido o ingplancado.

Em concluséo, voto peld0 ACOLHIMENTO da Representacédo encaminhada, porém, em face da
ilegalidade flagrante no lancamento, detectada arwguoto dos fatos analisados, visto que a
representacdo traz toda a matéria a apreciacé&yy JMPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo
epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeyAO ACOLHER a Representacao proposta e july@ROCEDENTE 0 Auto de
Infrag@one 211841.0703/10-kavradocontraCARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA.

Sala das SessOes dONSEF, 1gle julho de2o11

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRIS
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