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EMENTA: ICMS . OPERACAO COM ALCOOL HIDRATADO.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO NO ATO DA SA-

iDA. Nao ficou comprovado que o imposto foi recolhido
no momento da saida das mercadorias, inexistindo au
torizacdo da autoridade administrativa competeata p

o contribuinte recolher o imposto relativo as opées
internas até ®@° dia do més subsequente ao da saida.
Retificada a multa aplicada. Rejeitadas as preanes

de nulidade. Mantida a Decisao recorrida. RecnisD
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntaresaptado contra a Decisao proferida pela
JJF— através do Acérdao 0330-01/10- que julgou Procedente o Auto de Infracdo acimgrap
fado, lavrado pela Fiscalizagdo de Transito de Rtiydas para imputar ao sujeito passivo a falta
de recolhimento do imposto devido em operagédo @opia “Descricdo dos Fatos” consta que
se trata da falta de recolhimento, no prazo regetdan, dacms sobre a operacao proépria, refe-
rente a venda de alcool hidratado carburante,doatesio a granel, no total des.oodlitros, con-
forme DANFESde 1P° 22.836, 22.837, 22.847, 22.848, 22.849, 22.858522.22.862, 22.863, 22.865, 22.894,
22.906, 22.908, 22.909, 22.918, 22.€182.922.".

Em Primeira Instancia, o Relator al&proferiu o seguinte voto pela Procedéncia da aétyat
verbis:

“..Observo que a autuacgéo diz respeito a exigéndadCMS decorrente de apreensao de 125.000 liteosd
EHC (alcool etilico hidratado carburante), que seentrava em transito, sem o devido pagamento gosto
referente a operacao prépria, apesar de destacasdocumentos fiscais. De acordo com os DANFEsufdoc
mentos auxiliares da nota fiscal eletrénica) objdmautuagéo, o contribuinte efetuou o destaquéGidS re-
ferente a operagdo propria, porém ndo efetuou oapagnto antecipado a que estava obrigado, e nem
apresentou os comprovantes de recolhimento no ntonglenacao fiscal, e nem junto & sua peca de defesa
Ressalto que as disposi¢cdes do Convénio ICMS 11GU@/revogou o Convénio ICMS 03/99, que disp8eesob
o regime de substituicdo tributaria nas operacdesnccombustiveis e lubrificantes derivados ou ndo de
petréleo, se encontram disciplinadas nos artigo2-Ble 512-B do RICMS/BA. Ja as operagdes propras n
saidas internas ou interestaduais com alcool etifidratado combustivel séo tratadas de forma efpamos
artigos 515-A a 515-H, normas incorporadas ao Ramédnto de ICMS do Estado da Bahia a partir do Pro-
tocolo ICMS 17/04. Deste modo o ICMS relativo asrapdes préprias aqui sob analise, e que deve ser
recolhido no momento da saida, é o que esté sexidme no Auto de Infragcdo em lide, caso em queéioulo
do imposto deve-se tomar por base o valor da o@eragu o valor estabelecido em pauta fiscal (o qure f
maior), aplicando-se a aliquota de 19% (17% + 2%ps operacbes de saidas de AEHC. O imposto
correspondente aos dois pontos percentuais adiodavera ser efetuado em conta corrente especifica
vinculada ao Fundo Estadual de Combate e Erradicadd Pobreza, na forma prevista em ato do Secretii
Fazenda (art. 51, | e 51-A, § 1°, RICMS BA). Réssddscaber a alegacdo defensiva de que a exigé&leia
recolhimento do imposto relativo a operacédo propma momento da saida iria de encontra ao princigéo
nao-cumulatividade, haja vista que trata-se de pmhmento legalmente previsto na legislacao triblatd@ieste
Estado, conforme delineado acima, fato este que imfiede o contribuinte de realizar a compensacédo do
tributo a que tem direito, ao efetuar o lancamethds créditos e dos débitos por meio do regime nbd®apu-
racdo do ICMS devido ao final de cada periodo. Meguarque a apropriacdo do crédito fiscal é realiaad
mediante registro nos livros fiscais proprios, obeghdo a legislagao pertinente, ndo havendo o gdalar em
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cendo a legislagdo pertinente, ndo havendo o qualaeem violagdo ao principio da ndo cumulativida A-
demais, como o autuado se refere a distribuidoca®bustiveis, como tal definido pela Agéncia Nadiaie
Petrdleo, Gas Natural e Bio-combustiveis — ANP epiadafastar a obrigatoriedade do pagamento antedip
do imposto devido pelas operagdes proprias, isefetjivando o pagamento em um momento poster®n 8P
dia do més subsequente ao da saida dos produtaesesdesse as condi¢cdes necessarias a liberagaoitoe-
zagao por parte do Diretor de Administracdo Tribiadda Secretaria da Fazenda, ap6s Parecer exanaela
Coordenacéo de Fiscalizacdo de Petrdleo e ComlristiCOPEC), conforme previsto no art. 515-A, 81@°
RICMS BA, o que de fato ndo ocorreu. Por essaaagagdpagamento deveria ter sido realizado antesalda
das mercadorias do seu estabelecimento, com osydos que acobertavam a carga transportada deveado
fazer acompanhar dos respectivos DAESs, devidanmritados, com os nimeros das autenticagcdes bargaria
sendo indicados nas notas fiscais, providénciasadmadas pelo contribuinte. Noto que o autuadguaren-
tou que impetrara mandado de seguranga e que 120QP/fora concedida a medida liminar, autorizanda-o
recolher o ICMS relativo as operagdes proprias atdia 09 do més seguinte a ocorréncia do fato gerad
ndo no momento da saida das mercadorias, entretaitm de néo ter trazido aos autos nenhuma proaig-m
rial a respeito do quanto alegado, mesmo que fosseprovada, a Deciséo judicial ndo poderia ter auedr
efeito pratico no presente caso, desde quando o édeitinfracéo foi lavrado em 23/01/2010, portanto éata
anterior. Quanto ao pedido de exclusdo das mudtasos, consigno que ndo pode ser apreciado emegira
instancia, haja vista que a competéncia para tantmque se refere a multa, € da Camara Superio€iN-
SEF, a quem o pedido pode ser encaminhado, acoragarda comprovagédo do pagamento do principal e seus
acréscimos nos termos do art. 159, § 1° do RPARNRAque concerne aos juros, ndo existe previsda paua
exclusdo. Observo, por outro lado, que a multa sdgede 50%, baseada na alinea “a” do inciso | dd.a2
da Lei n® 7.014/96 néo é a indicada para o preseasn, uma vez que a tipificacdo correta é aqueldivada
na alinea “f” do inciso Il do mesmo artigo e Legndo em vista que se trata de “hipétese de infragidersa
das previstas nesta Lei que importe descumprimgatobrigacdo tributaria principal, em que nao hajalo”,
razdo pela qual retifico, de oficio, a multa apliga Diante do exposto, restando comprovado quetoaaio
ndo efetuou o pagamento do ICMS referente a operagdpria destacado nos respectivos documentoai$isc
considero a infragéo subsistente e voto pela préneih do Auto de Infracéo..”.

Inconformado com o julgamento de Primeira Instgnoiaujeito passivo interpde o0 presente
Recurso Voluntéario — flslo1 a107— onde reitera seus argumentos defensivos no eatidjue
exigéncia fiscal constitui-se em ofensa ao princigia ndo-cumulatividade, jA& que o
recolhimento do imposto, no momento da saida daaderia, lhe impede de compensar 0s
créditos decorrentes de operacdes anteriores.

Novamente informa que, em/12/09 solicitou a autorizacdo para recolhecms no més seguin-

te a ocorréncia do fato gerador, conforme previst@art.515-B do RICMS-BA, tendo aCoordena-
cdo de Fiscalizacdo de Petroleo e CombustiveiBPEC- ndo se pronunciado sobre o seu pedi-
do, o que Ihe levou a impetrar Mandado de Seguremgapedido de Medida Liminar visando
obter a autorizagédo daOPECpara recolher &cMS no inicio do més seguinte ao da ocorréncia do
fato gerador, tendo obtido liminar autorizando-@oiber oiCMS no més seguinte a ocorréncia do
fato gerador, o que torna, a seu ver, ilegal aéexig de prévio recolhimento dovs e prejudi-
cado o julgamento do presente Auto de Infracao

Aduz que, embora a liminar somente tenha sido cidaeapos a lavratura do Auto de Infragéo,
esta somente reforca a ilegalidade da exigénceauttaizacdo d@OPEG que fere o principio da
ndo-cumulatividade, ao tempo que anexa aos aufma da seguranca concedida, bem como o
requerimento feito aOOPECcom o intuito de obter a autorizacao para reabzacolhimento do
Imposto no més seguinte.

Aduz, ainda, que em relacdo a majoracao da muliizadp, des0% parasto, € flagrante a sua
ilegalidade, uma vez que a majoracdo da multa gagim novo langamento tributario, o que
somente pode ser feito, de maneira privativa, gefaridade administrativa competente - auditor
fiscal singular - 0 que ndo € o caso da Juntaldamdento Fiscal, citando e transcrevendo a regra
do art.142doCTN.

Assim, conclui que para que fosse majorada a nayliaavel, deveria ter sido feito um novo
langamento, de maneira a ser resguardado o dideitmntribuinte de se defender da penalidade
aplicada a ele desde o inicio do procedimentolfiscado ja em grau de Recurso Voluntério, sob
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pena de violacdo dos principios da ampla defesac@igtraditorio, ao tempo que cita o artdo
RPAFestadual, como dispositivo que ampara sua tese.

Reitera, ainda, seu pleito de dispensa de mulEnd a regra do arts9, 81°, incisoll e il do
RPAF, requerendo, em caso de manutencdo da infragdal@sédo da multa e dos juros imputa-
dos, alegando sua evidente boa-fé, ao tempo quesafjue sempre procurou registrar e declarar
adeguadamente 0s seus débitos perante o Estaddida B

Em seu Parecer opinativo — as fig4 e 125 — a representante dsE/PROFISOpina pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario, asseverando quE ao adequar a multa ndo modificou o
fundamento da autuacgéo, ja que os fatos descotosspondem a infracdo cometida, tendo sido
feito mero ajuste, que ndo implica em nulidade nidito, observou que uma vez que a autuacdo
foi realizada no transito, e ndo demonstrado ompagé do imposto em operagéo anterior, nem
na operacao objeto da autuacéo, ndo ha que seefalarédito fiscal. Ressaltou que caso tenha
havido pagamento anterior, o crédito fiscal sengddo normalmente na escrita do contribuinte,
e sera utilizado para abatimento futuro.

Aduziu que o recorrente ndo comprova estar auttwizeo recolhimento deMs em momento
posterior, nos termos do ams-B do RICMS/BA, estando, assim, correta a exigéncia fiscal no
transito da mercadoria.

VOTO

Inicialmente, devemos consignar que nao ha no presancamento de oficio qualquer macula
que o inquine de nulidade, como bem pontueGE/PROFISEM seu opinativo nos autos, ja que a
infracdo imputada e descrita na peca inicial dasgito esta em perfeita consonancia com a
situacao fatica que exsurge dos documentos acestadoautos e os dispositivos regulamentares
e legais pertinentes que amparam o enquadramernitdrdedo em tela. Assim, ndo merece a
minima guarida alegacdo do recorrente, devidamesftéada pelo julgamento de Primeira
Instancia, no sentido de que ha contradicdo entiesericdo dos fatos e a imputacao feita pelo
autuante.

Quanto a alegacéo de que o Auto de Infracdo ragteejudicado pela concessédo de liminar em
Mandado de Seguranca impetrado para efetuar ohrewito doicMs devido pela operacéo
propria —ICMS normal — no prazo regulamentar, comungamos cone@séo recorrida no
sentido de que tal Decisao judicial ndo tem, de, fatcondao de influir ou tornar prejudicado o
presente lancamento tributario, visto que profegisiamomento subsequente a sua lavratura, ndo
havendo possibilidade desta medida operar efeatozativos.

No mérito, melhor sorte ndo socorre ao recorrgatque restou comprovado nos autos, e nem é
objeto de contestacdo por este, que ndo houveothi@ento doiCMS devido pela operacao
propria -IcMsS normal — de forma antecipada, com o devido acongraehto do documento de
arrecadacdo, no momento da saida da mercadoria, @et@rmina expressamente o &16-B do
RICMS-BA, abaixo transcrito, ndo sendo o contribuinte beidefo de autorizacdo da autoridade
administrativa competente, no caso a Coordenac&aisdalizacdo de Petroleo e Combustiveis —
COPEC- nos termos d@ 1° do referido dispositivgpara efetuar o recolhimento do imposto em
tela no prazo regulamentar.

“Art. 515-B. O imposto relativo a operacao préprias saidas internas ou interestaduais de AEHC oéiatml
nao destinado ao uso automotivo, transportado agkasera recolhido no momento da saida das merasio
observando-se o seguinte:

[...]
Il - o Documento de Arrecadacdo Estadual, devidamequitado, deverd acompanhar a mercadoria na
respectiva circulagéo;

Il - o nUmero de autenticacdo bancaria do docuroatd arrecadacéo devera ser indicado no campo “Da-
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dos Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nimeéesta no campo “Informag6es Complementares” do
respectivo documento de arrecadacéo;

§ 1° Os contribuintes industriais poderao, mediami¢orizacdo do Diretor de Administragdo Tributada re-
gido do domicilio fiscal do contribuinte, apds Peee técnico da COPEC, recolher o imposto relatigoopera-
¢Oes internas até o 9° dia do més subseqiiente aaida.” .

Quanto ao pedido de dispensa de multa ao apelguddagle, demonstra o recorrente completo
desconhecimento da norma que ele mesmo alega arsparpleito, jA que é expresso o 8sb.

do RPAF/BANO sentido de que tal pedido somente pode seriageepela Camara Superior deste
Conselho de Fazenda.

Por fim, quanto a alegacéo de que o 6rgéo julgadproincorreu em ilegalidade e ofensa aos
principios constitucionais ao efetuar a alterac@ondlta des0% paras0%, devemos consignar
de logo que o proprio arta2do Cdédigo Tributario Nacional, citado e transcp&lo recorrente
como amparo a sua tese, ndo a sustenta, visto ejeeesta expresso que a autoridade
administrativa, no caso o fiscal autuante, cabpgrra aplicacdo da penalidade cabiwel,caso

a multa, e ndo aplica-la, atividade exercida petffi@ julgador ao apreciar a matéria objeto da
autuacao, adequando corretamente a multa pre\ddt doiCMS a infracdo comprovadamente
praticada pelo sujeito passivo.

Do exposto, votamos pelAo PROVIMENTOdO Recurso Voluntario, mantendo e homologando
a Deciséo recorrida para julg@ROCEDENTEO Auto de Infracdo epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeyAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBedaiecor-
rida que julgoulPROCEDENTE 0 Auto de Infracdm° 232267.0013/09-0lavrado contraPETROLEO
DO VALE LTDA. (PETROVALLE), devendo ser intimado o recorrente para efetuagarpento do
imposto no valoiR$46.915,75 acrescido da multa d&%, prevista no art42, 11, “f", da Lei n°
7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF 21 de junho deo011.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES REPR. DA PGE/PROFIS
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