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ACORDAO CJF N° 0186-11/11

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS
DE SAIDAS. ICMS DESTACADO. ALCOOL HIDRATADO.
OPERAGCAO PROPRIA. FALTA DE RECOLHIMENTORES-
tou comprovado que o contribuinte destac@us nos
documentos fiscais e néo realizou o recolhimento do
imposto no prazo previsto no Af15-B, do RICMS/BA,
relativo & operacao propria nas saidas internaateu
restaduais deeHC - alcool etilico hidratado combusti-
vel, transportado a granel, ndo possuindo autd@@ac
para recolhimento em data posterior ao moment@da s
ida das mercadorias. Afastadas as alegacdes deadadheli

e de ilegalidade. Correta a retificacdo, de oficia,
multa indicada no Auto de Infracdo, para a prevista
art. 42, 11, “f”, da Lei n°7.014/96 Infracdo caracterizada.
Rejeitadas as preliminares de nulidade. Mantidaa-D
séo recorrida. Recurstdo PROVIDO. Decisédo unani-
me.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntaresaptado contra a Decisao proferida pela
JJF— através do Acérdao 0%349-01/10- que julgou Procedente o Auto de Infracdo acimgrap
fado, lavrado pela Fiscalizacdo de Transito de Btgyoas para imputar ao sujeito passivo a
“falta de recolhimento do imposto devido pela omgra propria”.

Em Primeira Instancia, o Relator aigeproferiu o seguinte voto pela Procedéncia da gétua
verbis:

“..Trata o Auto de Infragdo em epigrafe da faltar@eolhimento do ICMS normal relativo a operacdopmia,

nas saidas internas de 100.000 litros de AEHC, egiavam sendo transportados acobertados pelos DANFE
acostados as fls. 7 a 24 dos autos. Inicialmentajtaado alegou a existéncia de contradicdo na gt dos
fatos. Contudo, essa alegacdo néo procede, confparso a demonstrar. O ICMS devido em relagdo &s op
racOes e prestacdes realizadas pelos contribuiatesum determinado més é recolhido, salvo as exsexte
pressas na legislacdo, no més subsequente. Issodfioé 0 autuante denominou de “prazo normal delhéc
mento”. Todavia, nas operagdes de saida de AEHCMS relativo a operacao propria, por forca do dispm

no art. 515-B do RICMS-BA, deve ser recolhido nonemto da saida da mercadoria, constituindo, podant
em uma das excecdes a regra. Para que os conttémipossam usufruir dessa excecao prevista nadegis,

€ necessaria a autorizagdo da autoridade administtacompetente, nos termos do § 1° do art. 51%B d
RICMS-BA. Assim, néo vislumbro qualquer contradigdalescri¢cdo dos fatos. O autuado também alegeaaque
exigéncia do ICMS no momento da saida do AEHC wigancipio da ndo cumulatividade e, dessa forina,
cide em uma ilegalidade. Com o devido respeitagodin dessa tese defensiva. A exigéncia do pagandent
ICMS normal no momento da operagéo de saida nda wi@rincipio da ndo cumulatividade, pois os ctésdi
fiscais porventura existentes serdo lancados naedifiscais préprios do autuado, conforme o regireapu-
racdo do imposto que a ele seja aplicavel. Casataado apenas realize operacdes de saidas de AElHTe-
verd verificar se estd enquadrado em alguma daétbges regulamentares de acumulacéo de créditcaidis
Dessa forma, ndo havendo a violagdo do principimd@a cumulatividade, também n&o ha a ilegalidadguar

da pelo autuado. Conforme estd sobejamente comgooras autos, em especial no Termo de Apreensdo e O
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corréncias e nos DANFEs acostados ao processotuada efetuou operacgdes de saidas de AEHC, destmad
diversos contribuintes, emitiu os documentos fiscaim destaque do imposto, porém ndo apresentomaro-
vagdo do pagamento do ICMS devido em relagdo agpasagdes proprias (ICMS Normal), infringindo, sles
modo, o disposto no artigo 515-B do RICMS-BA, gstnadispde:

Art. 515-B. O imposto relativo a operagédo prépriasrsaidas internas ou interestaduais de AEHC oalde
cool ndo destinado ao uso automotivo, transportadpanel, seré recolhido no momento da saida das me
cadorias, observando-se o seguinte:

[.]
Il - o Documento de Arrecadacgéo Estadual, devidameuitado, devera acompanhar a mercadoria na
respectiva circulacéo;

IIl - o nimero de autenticacdo bancaria do docurneie arrecadacao devera ser indicado no campo
“Dados Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nimeéesta no campo “Informagdes Complementa-
res” do respectivo documento de arrecadacao;

§ 1° Os contribuintes industriais poderdo, medisaiéorizagdo do Diretor de Administragdo Tributada
regido do domicilio fiscal do contribuinte, apdsrBeer técnico da COPEC, recolher o imposto relatso
operag@es internas até o 9° dia do més subseqéertda saida.

O dispositivo acima transcrito é de tal clareza gsem grandes esforgos interpretativos, somos tsvadcon-
cluir que o ICMS Normal, operagéo propria, deve s=olhido no momento da saida da mercadoria, saé/o
contribuinte possuir autorizagcdo do Diretor de Adisiracao Tributaria, apds Parecer técnico da CORp@a-

ra recolher o imposto relativo as operagdes interaté o 9° dia do més subsequiente ao da saida. Gomaso
em comento ndo ficou demonstrado nem o pagamentGM8 em questdo e nem a existéncia de autorizagéo
para recolhimento do imposto em momento postefiia, patente o acerto da acéo fiscal. No que taagee-
dido feito pelo autuado para recolhimento do ICMi$ questao no prazo normal, observo que ndo ha ntwsa
comprovacao dessa alegada solicitacdo. De ofi@ssalto que a multa correta para a infracdo quesfmirada

€ a prevista no art. 42, 1l, “f", da Lei n° 7.0189n0 percentual de 60%, pelo que fica retifica@aanto ao
pedido de dispensa da multa e dos acréscimos masai® pleito defensivo ndo pode ser acatado ptiafde
previsdo legal, uma vez que a dispensa de multalpscumprimento de obrigacé@o principal — como @soc
em apreciacdo — é da competéncia exclusiva da CarBaperior deste CONSEF, nos termos do art. 159 do
RPAF/99. No que tange aos acréscimos moratories, e@tdo previstos em lei e ndo ha previséo legal p
sua dispensa. Quanto ao alegado Mandado de Segayra@p foi trazida ao processo qualquer comprovacao
da existéncia de tal medida judicial. Ademais, & ge ressaltar que, conforme foi dito na defessymosta
Liminar foi concedida em 10/02/10, portanto, ap&aclusdo da acéo fiscal que culminou com a laweato
Auto de Infragdo em epigrafe. Pelo acima exposti@, eomprovado que o autuante apenas cobrou o |G84S
tacado nas notas fiscais emitidas pelo autuadoeerdfio tinha sido recolhido no prazo previsto na &dt5-B,

do RICMS-BA, relativo a operagdo propria nas saidgdsrnas de AEHC, transportado a granel, sendo que
autuado nao possuia autorizagdo para recolhime@m®@MS em questdo em data posterior ao momentada s
ida das mercadorias. Pelo acima exposto, voto PR®OCEDENCIA do Auto de Infrag&o.”.

Inconformado com o julgamento de Primeira Instgnaoiaujeito passivo interpde o presente
Recurso Voluntario — fls.18a124— onde reitera seus argumentos defensivos naleedsique a
exigéncia fiscal constitui-se em ofensa ao princigia ndo-cumulatividade, j4& que o
recolhimento do imposto, no momento da saida daaderia, lhe impede de compensar 0s
créditos decorrentes de operacdes anteriores.

Novamente informa que, et/12/09 solicitou a autorizacdo para recolhecms no més seguin-

te a ocorréncia do fato gerador, conforme previst@rt.515-B do RICMS-BA, tendo aCoordena-
cdo de Fiscalizacdo de Petroleo e CombustiveisPEC- ndo se pronunciado sobre o seu pedi-
do, o que lhe levou a, na datacde2/1q impetrar Mandado de Seguranca com pedido de Medi-
da Liminar visando obter a autorizacaoatgPECpara recolher &Ms no inicio do més seguinte
ao da ocorréncia do fato gerador, tendo obtida@o2/10Liminar autorizando-o recolherioms

no més seguinte a ocorréncia do fato gerador, dajoe, a seu ver, ilegal a exigéncia de prévio
recolhimento docMs e prejudicado o julgamento do presente Auto de¢dio

Aduz que, embora a liminar somente tenha sido cidaeapos a lavratura do Auto de Infragéo,
esta somente reforca a ilegalidade da exigénceauttaizacdo d@OPEG que fere o principio da
ndo-cumulatividade, ao tempo que anexa aos aufma déd seguranca concedida, bem como o
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requerimento feito aGOPECcom o intuito de obter a autorizagao para reabzacolhimento do
Imposto no més seguinte.

Aduz, ainda, que em relacdo & majoracdo da multzadp, des0% paraco%, é flagrante a sua
ilegalidade, uma vez que a majoracdo da multa gapim novo langamento tributario, o que
somente pode ser feito, de maneira privativa, gefaridade administrativa competente - auditor
fiscal singular - 0 que ndo é o caso da Juntaldamdento Fiscal, citando e transcrevendo a regra
do art.142do CTN.

Assim, conclui que para que fosse majorada a nayligaavel, deveria ter sido feito um novo
langamento, de maneira a ser resguardado o dideitmntribuinte de se defender da penalidade
aplicada a ele desde o inicio do procedimentolfiscado ja em grau de Recurso Voluntério, sob
pena de violacdo dos principios da ampla defesacemtraditério, ao tempo que cita o aftdo
RPAFestadual, como dispositivo que ampara sua tese.

Reitera, ainda, seu pleito de dispensa de mulEndo a regra do as9 81°, incisoll elll do
RPAF, requerendo, em caso de manutencdo da infragdal@sédo da multa e dos juros imputa-
dos, alegando sua evidente boa-fé, ao tempo quesafjue sempre procurou registrar e declarar
adeguadamente 0s seus débitos perante o Estaddida B

Em seu Parecer opinativo — as figl a 144 — a representante @sGE/PROFISOpina pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario, asseverando glagamento tributario estd devidamente
fundamentado, sendo clara e devidamente tipifiGadaigéncia fiscal, ndo havendo davida

quando a conduta infracional descrita no Auto dea¢do, ja que 0 sujeito passivo ndo
colacionou aos autos a prova do recolhimento destapdevido em suas operagdes proprias.

Aduziu que o principio da ndo-cumulatividade reptategido em face do mecanismo da
escrituracdo e langamento dos créditos fiscaislimass préprios, e que os efeitos da liminar
concedida ndo tem o condéo de interferir na vatidhlpresente langamento, haja vista a data da
lavratura do Auto de Infracdo e a data de prolagabDecisédo judicial.

Aduz, ainda, que falece competéncialade apreciar pedido de dispensa de multa ao apelo d
equidade e que o procedimento de retificacdo doeparal de multa ndo implica em novo
lancamento e, sim, mera atividade de adequacaofdgdo a multa prevista expressamente na
Lei doiCcMms.

VOTO

Inicialmente, devemos consignar que nao ha no presancamento de oficio qualquer macula
gue o inquine de nulidade, como bem pontueGE/PROFISEM seu opinativo nos autos, ja que a
infracdo imputada e descrita na peca inicial dasgito esta em perfeita consonancia com a
situacao fatica que exsurge dos documentos acestadoautos e os dispositivos regulamentares
e legais pertinentes que amparam o enquadramernitdrdedo em tela. Assim, ndo merece a
minima guarida alegacdo do recorrente, devidamesftéada pelo julgamento de Primeira
Instancia, no sentido de que ha contradicdo entiesericdo dos fatos e a imputacao feita pelo
autuante.

Quanto a alegacéo de que o Auto de Infracdo ragteejudicado pela concessédo de liminar em
Mandado de Seguranca impetrado para efetuar ohiewaito doicMsS devido pela operacéo
propria —ICMS normal — no prazo regulamentar, comungamos coracis8o recorrida e com a
PGE/PROFIS10 sentido de que tal Deciséo judicial ndo tenfatte o condao de influir ou tornar
prejudicado o presente langcamento tributario, Wste proferida em momento subsequente a sua
lavratura.

No mérito, melhor sorte ndo socorre ao recorrgatque restou comprovado nos autos, e nem é
objeto de contestacdo por este, que ndo houveothieento doicMs devido pela operacdo
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prépria -IcMs normal — de forma antecipada, com o devido acongraghto do documento de
arrecadacdo, no momento da saida da mercadoria, @et@rmina expressamente o0 &tt-B do
RICMS-BA, abaixo transcrito, ndo sendo o contribuinte bieidio de autorizagdo da autoridade
administrativa competente, no caso a Coordenac&isdalizacdo de Petroleo e Combustiveis —
COPEC- nos termos d@ 1° do referido dispositivgpara efetuar o recolhimento do imposto em
tela no prazo regulamentar.

“Art. 515-B. O imposto relativo a operacao propmas saidas internas ou interestaduais de AEHC oalatml

néo destinado ao uso automotivo, transportado anglasera recolhido no momento da saida das merasio
observando-se o seguinte:

[...]
Il - o Documento de Arrecadacao Estadual, devidamenitado, devera acompanhar a mercadoria na res-
pectiva circulacéo;

Il - o nmero de autenticagcdo bancaria do docuroede arrecadacgdo devera ser indicado no campo “Da-
dos Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o nimeéesta no campo “InformagGes Complementares” do
respectivo documento de arrecadacéo;

§ 1° Os contribuintes industriais poderao, mediami¢orizacdo do Diretor de Administragéo Tributada re-
gido do domicilio fiscal do contribuinte, apds Peee técnico da COPEC, recolher o imposto relatigoopera-
¢Oes internas até o 9° dia do més subseqiiente aaida.”. .

Quanto ao pedido de dispensa de multa ao apelguddagle, demonstra o recorrente completo
desconhecimento da norma que ele mesmo alega arsparpleito, jA que é expresso o 85b.

do RPAF/BANO sentido de que tal pedido somente pode seriageepela Camara Superior deste
Conselho de Fazenda.

Por fim, quanto a alegacéo de que o 6rgéo julgadproincorreu em ilegalidade e ofensa aos
principios constitucionais ao efetuar a alterac@ondlta des0% paras0%, devemos consignar
de logo, que o préprio art42do Cadigo Tributario Nacional, citado e transcptlo recorrente
como amparo a sua tese, ndo a sustenta, visto eeeesta expresso que a autoridade
administrativa, no caso o fiscal autuante, cabpgrra aplicacdo da penalidade cabiwel,caso

a multa, e ndo aplica-la, atividade exercida jgetifio julgador ao apreciar a matéria objeto da
autuacao, adequando corretamente a multa prexddt doicMs a infragdo comprovadamente
praticada pelo sujeito passivo.

Do exposto, votamos pelAo PROVIMENTOdO Recurso Voluntario, mantendo e homologando
a Deciséo recorrida para julgar Procedente o Aetimfilacéo epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da&Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fafstddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBeaiecorrida
gue julgouPROCEDENTE 0 Auto de Infracam® 099883.0032/09-4dlavrado contraPETROLEO DO
VALLE LTDA. (PETROVALLE) , devendo ser intimado o recorrente para efetyassgamento do
imposto no valor d&$37.532,60,acrescido da multa d®%,prevista no art42, 11, “f", da Lei n°
7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF 21de junho deo011.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE
SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES REPR. DA PGE/PROFIS
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