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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0159-11/11

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZAGAO. RECOLHIMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. O contexto factual de ter o contribuinte
comprovado, na impugnacéo, o pagamentecths em
momento anterior & acao fiscal, bem como o fato de
duas das notas fiscais arroladas no levantamerdo na
terem sido localizadas pelo fisco, desconstitui a
exigéncia tributaria. Mantida a Decisdo recorrida.
RecursaNAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pgldunta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, 1,“a”, “1”, do RPAF/99 tendo em vista a Decisdo proferida no AcoraififioNe. 018201/10 que
julgou Improcedente o Auto de Infracdo em epigr&ferado para cobracwms, no valor de
R$28.831,94 acrescido da multa @¢®%, atribuindo ao sujeito passivo o recolhimentoemaos do
imposto correspondente a antecipacdo parcial, eacae a aquisicAo de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federacaoipsi@ef comercializacdo, nos meses de abril a
setembro deoo4,dezembro deoo4e janeiro a dezembro deos.

O autuado, as flssea 889, apresentou defesa, insurgindo-se contra a awtuegé sustentacéo
da improcedéncia da cobranca, visto que, numa @rda dos documentos fiscais recebidos
junto ao Auto de Infracdo e apds confronto dassnfisaais arroladas na autuagdo conbass
[documentos de arrecadacéo estadual], constatqequeelacédo a todas as notas fiscais, consta
0 correspondente pagamento oS referente & antecipacdo parcial, a exce¢do dassNota
Fiscais de i%3.577e 157.565 nos valores de$1.093,75 R$3.940,39datadas, respectivamente, de
06/06/2005 € 07/12/2004 acreditando que tais documentos nao dizem respad seu
estabelecimento.

Afirmou que os documentos anexados assfisa 958 comprovam os recolhimentos do imposto
relativo a todas as demais notas fiscais, realgaaidda, que no demonstrativo fiscal ocorreram
algumas divergéncias no que se refere a valoresem$ de notas fiscais e datas, conforme
apontou no elenco constante dos itegisaté” g’ .

Na informacéo fiscal (fl®59/969, 0 autuante reconheceu a procedéncia das alegegistantes
dos itens'a’ até“g’, nesse passo, admitindo a exclusdo do lancamestwalores apontados

nas divergéncias.

Em seguida, considerando todos os fatos antesdoatrral2 JJFconverteu O processo em
diligéncia aINFAZ Feira de Santana (flse4 e 965), para que o0 autuante adotasse as seguintes
providéncias:

1. Juntada das copias reprogréficas das Notas Fideais® 157.565e 3.577, consignadas na
planilha fiscal as flsi5e 16 e excluindo-as do levantamento, caso nao fosseatidzadas;
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2. Procedimento de revisdo do levantamento fiscalrigivendo todos os comprovantes de
recolhimento doicMS e demais documentos juntados pela defesa, pasadbs ajustes
pertinentes no que se refere as notas fiscaisootbpelancamento;

3. Elaboracao, se fosse o caso, de novos demonsgalivdébito.

Em atendimento a diligéncia, o autuante informawéb) ter excluido do levantamento as Notas
Fiscais n® 157.565e 3.577,as quais ndo foram localizadas, efetuando, outnpssievisao fiscal,
excluindo as notas fiscais que se encontravamadd& no®AES e outros documentos juntados
pela defesa as flgs6a 958, justificando que a ndo disponibilizacdo das mespzando da acao
fiscal, impossibilitou a averiguacdo dos pagameniws seguida, elaborou demonstrativo de
débito (fl.969), apontando os novos valores apurados.

Cientificado o sujeito passivo, voltou a manifestaras fls973a 975, reafirmando ser o Auto de
Infracdo totalmente improcedente, em face da ité&xiga de qualquer débito dems, o que
certificou mediante a juntada de coépia e comprasrde recolhimentos de antecipacao
tributaria, das notas fiscais que, segundo o atduamda apresentariam débito do imposto.

Consubstanciado no AcorddoF Ne. 0182-01/100 Auto de Infracdo foi julgado improcedente,
tendo o relator, inicialmente, feito um retrospedtoacéo fiscal, da descricdo da imputacéo, de
pontos importantes da impugnacdo e destacado @émblia solicitada, bem assim o seu
resultado, passando entdo a decidir sob os segtiumeéamentos essenciais:

“Noto que ao tomar ciéncia do resultado da diliggncuma vez mais o autuado se insurgiu contra o seu
resultado, arguindo que em verdade nenhum valoiderado, pois a excegdo das duas notas fiscaisigadhe
foram disponibilizadas e que foram excluidas peltuante, em relacéo a todas as demais o ICMS dduido
tempestivamente recolhido. Para tanto, carreou agt®s tanto as copias reprograficas dos comprovanie
recolhimento do tributo, como de todas as notasfisem relacdo as quais o autuante mantivera gédia
tributéria.

Analisando tais documentos, comprovo que assisédranrazdo ao defendente, desde quando realmente s
fazem presentes ao processo as provas atinentegularidade de todas as notas fiscais arroladasa pel
fiscalizagdo. Observo, inclusive, que em relagddN@ta Fiscal n° 1.929, apesar de no documento de
arrecadacdo se encontrar identificada a Nota Fisn&al497, esta se refere a uma operacdo de “entypwa
conta e ordem” das mercadorias descritas na natedi anterior, 0 que confirma a sua regularidadssifn, a
infracdo resta totalmente descaracterizada.

Diante do exposto, voto pela improcedéncia do Aetinfracdo.”

Em face da desoneragéo de o sujeito passivo wgapa valor do limite previsto no arg9, |,
“a”, “1”, do RPAF/99 a12 JJrecorreu de oficio de sua Decisao.

VOTO

E objeto deste Recurso de Oficio a Decisardarque julgou improcedente o Auto de Infracéo
em epigrafe, lavrado para exigir o imposto, decoereo recolhimento a menos ido/s relativo

a antecipagdo parcial, previsto no ad2-A do Decreto n%.284/97 (RICMS/BA), valor esse
correspondente a diferenca entre a aliquota inteemanterestadual, nas entradas de mercadorias
adquiridas para comercializa¢do, ndo enquadradesgitae de substituicao tributéria, isentas ou
nao tributaveis.

Examinada, cuidadosamente, a procedimentalidaggaebe a conclusao que se trata de matéria
eminentemente fatica e a Decisdo recorrida se ageesrretocavel, na medida em que,
conforme descrito no Relatério, foi corretamentelliida a tese sustentada pelo sujeito passivo,
alicercada em solidos elementos probantes.

Valido ressaltar que o proprio autuante acatousigmificativa parte, o argumento defensivo,
repita-se, comprovado documentalmente, consoatregae Informacéo Fiscal de fk%8/969
que atendeu a diligéncia, tendo o auditor efet@adrvisdo do langamento original, reduzindo o
valor imputado para o periodo objeto da acédo fiscatostando novo demonstrativo de débito
(planilha de fl.969), remanescendo a imputacdo no importe R$e€.492,07 mesmo assim,
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contestado pelo contribuinte, na manifestacao.dgHlacompanhada de documentos @l a
991), contexto informativo que, consoante decidiu atalufoi suficiente para elidir o montante
apontado pelo fiscal, apos a diligéncia.

Assim, por entender fidedignas e convincentes padeslinde da espécie versada as Ultimas
pecas acostadas pelo contribuinte, filio-me a [Becisla JJF, na vertente de considerar
improcedente o Auto de Infragdo questionado.

Em face do exposto, voto paldo PROVIMENTOdO Recurso de Oficio apresentado pelair,
mantendo na integra a Decisdo recorrida, por sen&ac em consonancia com o Direito e a
Justica.

RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &wmcis

recorrida que julJoUMPROCEDENTE 0 Auto de Infragame° 232968.0010/09;0lavrado contra
FEIRA COMERCIO DE TECIDOS LTDA.

Sala das Sessdes DONSEF, o9e junho deo11.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

VALNEI SOUSA FREIRE - RELATOR

CLAUDIA MAGALHAES GUERRA - REPR. DA PGE/PROFIS
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