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EMENTA: ICMS . SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. OPERA-
COES INTERNAS DE SAIDAS DE ESTABELECIMENTO IN-

DUSTRIAL. FALTA DE RETENCAO DO IMPOSTOA lei a-
tribui ao fabricante de tintas, vernizes, esmadtémscas
a condicéo de sujeito passivo por substituicaoitdita,
relativamente ao imposto a ser retido nas operadées
saidas internas que efetuar, para fins de antéopdg
tributo referente a operagcédo ou operacdes subseguen
a serem realizadas pelos adquirentes neste Efado.
feitos os célculos com reducédo do valor autuadica-n
céo parcialmente subsistente. Rejeitadas as pnalres
de nulidade. Mantida BecisdorecorridaRecurss NAO
PROVIDOS. Decisdounanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recursos de Oficmiumdrio interpostos pelaiFe pelo sujeito
passivo, respectivamente, contra a Decisao praf@mtb2a JJ- através do AcordamiFn® 0109-
02/10- apos julgamento pela Procedéncia em Parte do dautofragdo acima epigrafado, lavrado
para imputar ao sujeito passivo a retengdo a m@oosMS, e 0 consequente recolhimento, na
qualidade de sujeito passivo por substituicaotivelaas operacdes subsequentes, nas vendas
realizadas para contribuintes localizados no EstadBahia.

Em Primeira Instancia, o julgamento proferido pelapela Procedéncia em Parte da referidaa
exigéncia fiscal assim se manifestou, in verbis:

“ Inicialmente, em relagdo a argiicao de inconstittnalidade da substituicao tributaria estadual, Bmenda
Constitucional n® 03, da multa de 60%, dos juramdaxa SELIC, ndo podem ser apreciadas por edegia-

do, pois, ao teor do disposto no art. 167, |, dOARP9, a apreciacdo da inconstitucionalidade daisé&agao

tributaria estadual e de emenda constituicdo naaior@io se inclui na competéncia deste 6rgao julgadfas-

to a preliminar de nulidade suscitada pelo sujgitissivo, tendo em vista que o fato de o produtorgre-se
ou ndo sujeito a incidéncia de ICMS Substituicéibdtaria, assim como se é devido ou néo a incluEMVA
€ questdo de mérito, a qual sera analisada em daguDe igual modo, ndo acolho o argumento de aaléd
arguido na 2@ manifestacdo defensiva, sob o argtonga que néo teria constado da informacéo fiscaba-

cessao de prazo para manifestacdo do sujeito passima vez essa informagéo € totalmente dispensanst

tar da informacao. O que é necesséario, e foi ateredito do 6rgdo preparador, é que o sujeito pastivdevi-

damente intimado do prazo legal para se manifestdire a informagéo fiscal e do novo demonstrato®,
quais lhe foram entregues mediante recibo. Ressgakoo sujeito passivo apds recebe copia da infoémdis-

cal, do novo demonstrativo e da intimagéo sobreaz@legal volta a se manifestar, exercendo pleaangla-

mente seu direito de defesa. Pelo acima expostmbé&m por ndo se observa qualquer erro ou vicie@8pa-

do no art. 18, do RPAF/99, que possibilite a deay@d de nulidade, afasto a citada preliminar.

No mérito, registre-se que a argumentacdo do cbuinte refere-se, exclusivamente, a mercadoria agsa
mineral. E, dentro dos limites da matéria submetdapreciacdo desse Conselho, verifico que a Decs
primeira instancia ndo merece qualquer censuradtenoncluido acertadamente pela aplicagdo do regime
substituicdo tributaria as operagdes com aguarrasaral. No mérito, devo registrar que a lide no ggate ca-
So persiste, ap6s a reviséo fiscal realizada peltuante quando da informagao fiscal, exclusivamesre rela-

¢ao ao produto aguarras mineral (NCM 2710.11.30pr@duto em questéo, foi incluido no regime de subs
icdo tributaria mediante Convénio ICMS 74/94, poisitava do Anexo do referido convénio (que displees
regime de substitui¢&o tributaria nas operacdes tiatas, vernizes e outras mercadorias da indusjrémica),

no item Xll, ou seja, constava o produto Aguarrdaeevhl, classificado na posicdo NBM/SH 2710.00.9902
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citado Convénio, até 20/11/95. A partir do Convai@@MS 03/99, ficou estabelecido que os Estado®estito
Federal, quando destinatarios, ficam autorizadaat@buir aos remetentes de combustiveis e lubrifiea, de-
rivados ou nao de petrdleo, situados em outrasaded da Federacdo, a condicao de contribuinteseosujei-
tos passivos por substituicdo, ou seja, o0 mencior@ahnvénio dispde sobre o regime de substituighottria
nas operacfes com combustiveis e lubrificantesyalbos ou nao de petréleo, e outros produtos, @ki o
produto aguarras mineral, no § 1°, inciso | alinéd do referido Convénio ICMS. No que tange a alega
defensiva de que, por ser o0 autuado uma indUstriaatho quimico, ndo tendo nenhuma relacdo cominaef
mento de petréleo ou com a distribuicdo de combeisti ndo poderia figurar como substituto tributgrtal a-
legacdo ndo pode ser acolhida, tendo em vista geig&icdo passiva por substituicdo com retencadmgmsto

é decorrente da comercializacdo do produto, Agusivéineral, e ndo em razdo da atividade do estalimlea-
to que estava participando da operacéo de comercigfio. Nao pode ser acolhido o argumento deferdéy
gque nédo se encontra na qualidade de sujeito pagsivesubstituicao tributario em operacdes realizadam o
produto aguarras, pois a defesa se baseou em &&gislde outra unidade da Federacéo, o Estado dePsde
lo, uma que a citada legislacdo tem a sua aplicaggsirita aquela unidade da Federacdo, ndo possuiad
conddo de modificar o previsto na legislacdo trdma baiana. Por sua vez, o entendimento reiterado
CONSEF, materializado em seus julgados, somenitiella tle exemplo, cito os Acérddos CJF N° 003349,1/0
JJF N° 0183-02/08CJF N° 0386-11/08, CJF N° 0057-11/09 e JJF N° Q0@B~, tem sido no sentido de que a
lei atribui ao fabricante de tintas, vernizes, ettesme lacas a condicdo de sujeito passivo portiulgsio tribu-
taria, relativamente ao imposto a ser retido nasmgdes de saidas internas que efetuar, para finardecipa-
¢do do tributo referente a operacéo ou operacddsagientes, a serem realizadas pelos adquirentts Bs-
tado. Devo ressaltar, ainda, que o contribuintédgéanteriormente autuado pela mesma infracéo, &a,gro-
ceder a retencdo a menos do ICMS, e o conseqiiectthimento, na qualidade de sujeito passivo pbsstu-
icdo, relativo as operacdes subsequentes, nas gaeadizadas para contribuinte localizados no Estald Ba-
hia de aguarras mineral, somente a titulo de exemgito os Acdrddos CJF N° 0033-11/09 e CJF N° 9179
11/08, todos mantendo a autuacdo. Ante ao acipasta, acolho integralmente o novo demonstrativdeédts-
to revisando pelo autuante quando da informacacafisacosto a folha 113 dos autos, o qual foi equeeao
sujeito passivo que concordou com os valores rdesaexceto em relacdo ao produto aguarras minergiie
ja foi analisado acima, estando correta a MVA aatio na revisao fiscal, uma vez que se encontraigiceno
Convénio ICMS N° 03/99. Voto pela PROCEDENCIA PARCHo Auto de Infracdo, no valor de
R$24.721,65,”

Inconformado com o Julgado, o sujeito passivo pitero presente Recurso Voluntario — 15

a 283— onde requer a nulidade da autuacéo por entenmep geu produto aguarras nao esta
submetido as regras de substituicdo tributariaaame o ConvéniecMS 03/99 pois é empresa
do ramo quimico, e ndo do ramo de petrdleo e seusados, concluindo que, assim, foi
aplicada indevidamente margem de valor agregadtwA- — no calculo do imposto exigido.
Também requer a nulidade da autuacéo aleganda ique aplicada discrepa da consignada no
ConvéniolCMS 74/94.

Contesta a exigéncia do imposto a titulo de swigdid tributaria, entendendo-a inconstitucional,
discorrendo longamente sobre aspectos conceitaaregta matriz de incidéncia domMs, ao
tempo que cita trechos de doutrinadores sobre &rimat conclui pela insubsisténcia da
exigéncia fiscal.

Reitera que o ConvéniaMs 03/99somente se aplica as refinarias, importadorastahiiidoras
de combustiveis, e ainda alega que o referido ¢cooéi revogado pelo ConvéniagMS 110/07
que instaurou a substituicado tributaria para o gim@guarras apenas a partiridee julho de
2008 nao podendo a autuacgéo aplicar o primeiro cony@ms que os fatos geradores sdaae
a 2007, ja que atés0/06/2008nd0 havia previsao legal para tanto, sendo, assifo, o Auto de
Infracéo.

Alega, ainda, ofensa aos principios da legalidagiejdade e ndo confisco, por falta de amparo
legal para se enquadrar o produto no regime ddiguddo tributaria, excluido pela regra do
ConvéniolCMS 86/95.

Aduz ser inaplicavel a multa cominada, por tertefeonfiscatorio, ferindo os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, serem inaydis 0s juros de mora, por restar o crédito
tributario suspenso por forca de Recurso Voluntdmis termos do arts1, 1l,do CTN e entende
inconstitucional a aplicacéo da tes@LIC, pedindo seu afastamento.
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A PGE/PROFIS, enopinativo de fls293a295- manifesta-se pelbldo Provimento do presente Re-
curso Voluntario, afastando as preliminares dedadk suscitadas pelo recorrente ao argumento
de que as normas do ConvéminS 03/99aplicam-se as operacdes por ele praticadas, tendo e
vista que o referido convénio disciplina o regimee sdibstituicdo tributaria em operacdes com
combustiveis e lubrificantes, derivados ou nédo etedfeo, e outros produtos, ou seja, o que vale
para a aplicacédo d&r € o produto comercializado, e ndo o estabelecorgume participe da opera-
céo de comercializacdo, sendo que o produto aguana@m 2710.00.92 esta descrito na regra da
Clausula primeira, 8, incisol, b, do citado convénio.

No mérito, aduz que o instituto da substituic8loutiaria € matéria pacifica na doutrina e na juris-
prudéncia patria, com esteio no ass 8, XiI, b, da Constituicdo Federal, e que deve ser também
afastada a alegacéo de carater confiscatorio di&murha vez que seu valor esta expressamente
consignado no art2, I1,“e” da Lei n°7.014/96

Quanto a tax&ELIC, consigna que a sua ado¢ao como indice para ealoslacréscimos morato-
rios encontra previsao no arb2do Caédigo Tributario do Estado da Bahia, e quecn8ésaimos
moratdrios incidirdo sobre os débitos tributariesothidos fora dos prazos regulamentares, ou
seja, a partir da data em que o imposto deversiderrecolhido, e ndo, como pretende o recorren-
te, quando do julgamento definitivo do processoiatitnativo fiscal.

VOTO

Inicialmente, quanto ao Recurso Voluntario, de lodgyvemos afastar as nulidades suscitadas
pelo recorrente, ja que nao se vislumbra nos ayuakjuer macula que inquine de nulidade o
Auto de Infracdo epigrafado, estando ausentes gqueisias hipéteses ensejadoras de nulidade,
descritas no arisdo RPAF/BA.

Em verdade os argumentos apresentados pelo retsooemo sendo relacionados a nulidades,
trata-se de argumentos de mérito, e que tambénme&ecem guarida, como passaremos a ex-
por:

Cabe-nos aduzir, inicialmente, que a matéria cuattma nos autos refere-se a aplicabilidade ou
nao do regime de substituicao tributaria ao prodwgpearras, também conhecido como aguaras
mineral (white spirit) alegando primeiramente corgente — contribuinte substituto estabelecido
no Estado de Pernambuco - que o referido produtcsedsujeita a tal sistematica de cobranca.
Alega ainda o recorrente que a regra do Convémirs 03/99,utilizado pelos autuantes para
embasar a exigéncia fiscal, somente se aplicarigoraduto aguarras comercializado por
refinadores e distribuidores de combustiveis dfiabntes.

Necessario se faz, portanto, historiar os acont@sastaduais que se referem ao produto objeto
da autuacdo. Neste sentido, verifica-se que oidefgaroduto —NBM 2710.00.9902, NCMatual
2710.11.3¢ constava do ConvéniaMs 74/94— acordo interestadual do qual a Bahia € signataria
e que determina a substituicao tributaria nas gpescom tintas, vernizes e outros produtos da
indUstria quimica, em seu Anexo Unico, mais precg#e no incisxli. Posteriormente, com a
edicdo do ConvéniecmMs 28/95,foi alterado o Anexo, acrescentando-se a0 mesnmsoikg, ao
lado da referéncia ao produto aguarras, alénNcha acima citada, asiCMs 3805.10.0100e
3814.00.0000Com a edi¢cdo do ConvénioMs 86/95— vigente a partir de1/11/1995 alteraram-se

0S incisosvl e XII, sendo que, no incisa, que se referia &reparacdes concebidas para sol-
ver, diluir ou remover tintas e vernizesincluiram-se dentre outras asMs 3810.10.0100,
3814.00.0000€, no incisoxll, excluiram-se &alBM 2710.00.9902¢ incluiu-se aNCM 3805.10.0100
produto de fato diverso do aguarras (Essénciagr@bintina, de pinheiro ou provenientes da
fabricacéo da pasta de papel ao sulfato) .

Assim, a partir da vigéncia do Convémi/s 86/95,0 produto aguarrasBM 2710.00.9902- foi,
de fato, excluido do regime de substituicao tribatgelas regras do Convénams 76/94.
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Por outro lado, 0 mesmo produto foi inserido nomegde substituicdo tributaria pelas regras de
outro acordo interestadual, mais precisamente ¥&w0oICMS 105/92 que atribui aos remetentes
em operacao interestadual a condicdo de contrémisubstitutos, nas opera¢cées com combusti-
veis e lubrificantes (em sua clausula primeirai lsemo nas operacfes com aditivos, agentes de
limpeza, anticorrosivos, desengraxantes, desirttgarfiluidos, graxas, removedores, 6leos de
témpera, protetivos e aguarras mineail1 2710.00.9902em seu 81°, incisw), conforme abaixo
transcrito, tendo sido incluido este ultimo prodptw conta da edicdo do Convémdms 85/95,
com efeitos a partir d®/10/1995 que alterou 0 ConvénioMS 105/92:
“Clausula primeira Ficam os Estados e o Distrito Federal, quando idesirios, autorizados a atribuir aos
remetentes de combustiveis e lubrificantes, detisadl ndo de petroleo, situados em outras uniddddsede-
racdo, a condi¢édo de contribuintes ou de substittibbutarios, relativamente ao ICMS incidente sobs ope-

racGes com esses produtos, a partir da operacdooguemetentes estiverem realizando, até a Ultassegu-
rado o seu recolhimento a unidade federada ondeezdbcalizado o adquirente.

§ 1° O disposto nesta clausula também se aplica:
Nova redacéo dada ao inciso Il pelo Conv. ICMS B5&eitos a partir de 30.10.95.

Il - &s operagdes realizadas com aditivos, aged&eimpeza, anticorrosivos, desengraxantes, deaintes,
fluidos, graxas, removedores (exceto o classificanl@ddigo 3814.00.0000 da Nomenclatura Brasileiea
Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH) e ol#®$€émpera, protetivos e para transformadores, a-
inda que ndo derivados de petréleo, para uso enredpas, equipamentos, maquinas, motores e veiculos,
bem como com a aguarras mineral, classificada nalig 2710.00.9902 da Nomenclatura Brasileira de
Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH;”.

Portanto, apenas no periodoxdealias o produto constou nos dois convénios, mgsetabdo nao
foi 0 objeto da autuagéo.

Por sua vez, o Convénioms 105/92foi revogado pelo ConvénigMs 03/99,que também trouxe a
mesma redacgdo do primeiro convénio para% @& Clausula primeira, citando expressamente o
aguarras mineral, na alinea “b” do incisconforme abaixo transcrito:
“Clausula primeira Ficam os Estados e o Distrito Federal, quando idasdrios, autorizados a atribuir aos
remetentes de combustiveis e lubrificantes, detisaal ndo de petréleo, situados em outras uniddddsede-
racdo, a condicdo de contribuintes ou de sujeitasspros por substituicdo, relativamente ao ICMSdiacte

sobre as operagBes com esses produtos, a partipedeacdo que os remetentes estiverem realizandog at-
tima, assegurado o seu recolhimento a unidade &tieonde estiver localizado o destinatéario.

§ 1° O disposto nesta clausula também se aplica:
| - as operacgdes realizadas com:

a) aditivos, anticorrosivos, desengraxantes, flgidgraxas e 6leos de témpera, protetivos e panastra
formadores, ainda que nao derivados de petroledodgoara uso em aparelhos, equipamentos, maqui-
nas, motores e veiculos;

b) aguarras mineral, classificada no cédigo 2710.92 da Nomenclatura Brasileira de Mercadorias -
Sistema Harmonizado - NBM/SH.”

Assim podemos afirmar, diante deste historico,mpeoduto aguarras efetivamente se submetia,
no periodo objeto da autuacédo — janeiro a dezenidpooge janeiro a novembro d®09- as
regras de substituicdo tributaria ndo por forc&CdavéniolCMs 74/94 mas por forca do Convé-
nio ICMS 03/99 substituido pelo ConvénioMs 110/07.

Registre-se que a edicdo do Convaaias 104/08 que excluiu expressamentei@v do produto
aguarras, tdo-somente visou deixar claro que daipgoduto ndo mais se submetia as regras de
substituicdo do ConvéniaMs 74/94 j& que determinava a inclusdo de produtos dafos710,
excetuando expressamente a subposizém11.39 e tal fato justifica-se, j& que o produto desta
subposicéo ja se submetia as regras de outro dondérsubstituicdo tributérign caso,o0 Con-
VEénio ICMS 03/99,j4 entdo substituido pelo Convém@Ms 110/07 e que, diga-se também, traz a
regra desta sisteméatica de cobranca para o pragussras.

Assim, ao contrario do afirmado pelo recorrent€omvéniolCMS 104/2008na0 teve dintencdo
de colocar a indicada posicdo no sistema de suwlgéio tributaria”, € nem encontra guarida
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sua afirmacao de gusee realmente a mencionada posicao ja fosse alveulestituicao tributa-

ria quando produzida ou comercializada por indistuimica, haveria a necessidade de edicao
de novo convénio para incluir novamente tal posig@omalfada sistematica de substituicao
tributaria”.

Quanto ao argumento de que o Convéaagias 03/99(substituido pelo ConvéniMs 110/0%
somente seria aplicavel para as refinarias e lolisttores de combustiveis, também ndo merece a
minima guarida, visto que, primeiramente, o produtoreferéncia, conforme pesquisa na Inter-
net, € composto por uma mistura de hidrocarboredii@icos,com faixa de destilacdo compre-
endida entret4g°Ce 216°C,com baixo teor de enxofre, estando classificadoCapitulo27 da
Tabela de Incidéncia del - TIPI- que compreende 0$eds de petréleo ou de minerais betumi-
nosos (exceto Oleos brutos) e preparacdes naoifesgtas nem compreendidas em outras posi-
cbes, contendo, como constituintes basizo¥ ou mais, em peso, de 6leos de petréleo ou de
minerais betuminosos, exceto residuos de Oleofprrna abaixo transcrito:

Capitulo 27

Combustiveis minerais, 6leos minerais e produtossda destilacao;
Matérias betuminosas; ceras minerais

Notas.

1.- O presente Capitulo ndo compreende:

a) os produtos organicos de constituicdo quimicinitka apresentados isoladamente; esta exclusdoseda-
plica a0 metano nem ao propano puros, que se @ieesi na posicdo 27.11;

b) os medicamentos incluidos nas posicdes 30.B0 d4;
¢) as misturas de hidrocarbonetos néo saturadospas;des 33.01, 33.02 ou 38.05.

2.- A expresséo 6leos de petréleo ou de mineraistirosos, empregada no texto da posicdo 27.10caapk
nao s6 aos 6leos de petréleo ou de minerais betsns) mas também aos 6leos analogos, bem commass ¢
tituidos principalmente por misturas de hidrocarbtos ndo saturados nos quais 0s constituintes mémati-
cos predominem, em peso, relativamente aos cangtistaromaticos, seja qual for o processo de atiten

Todavia, a expresséo nao se aplica as poliolefsiatéticas liquidas que destilem uma fracdo infead®t0%,
em volume, a 300°C e a pressao de 1.013 milibamsaplicacdo de um método de destilacédo a baiesgio
(Capitulo 39).

3.- Na acepcédo da posicao 27.10, consideram-selueside Oleos os residuos contendo principalmédetes 6
de petréleo ou de minerais betuminosos (tais coeseritos na Nota 2 do presente Capitulo), mistusado
nao com agua. Esses residuos compreendem, primepaé:

a) os 6leos improprios para sua utilizacao origirfpbr exemplo, 6leos lubrificantes usados, éleakséhilicos
usados, 6leos para transformadores usados);

b) as lamas de 6leos provenientes de reservat@igoprodutos petroliferos, constituidas principalteede 6-
leos deste tipo e uma alta concentracdo de aditfpos exemplo, produtos quimicos) utilizados naitatéo
dos produtos primarios;

c) os Oleos apresentados na forma de emulsdes emn@gde misturas com agua, tais como 0s resukahbe
transbordamento ou da lavagem de cisternas e davasrios de armazenagem, ou da utilizacdo desoto
corte nas operacdes de usinagem.

2710.1 -Oleos de petréleo ou de minerais betumm@scceto 6leos brutos) e preparacdes ndo espadifc
nem compreendidas em outras posi¢cdes, contendm constituintes basicos, 70% ou mais, em pesoleds 6
de petréleo ou de minerais betuminosos, excetdueside éleos:

2710.11 --Oleos leves e preparacdes
2710.11.10 - Hexano comercial

2710.11.2 - Misturas de alquilidenos
2710.11.21 - Diisobutileno

2710.11.29 - Outras

2710.11.30 - Aguarras mineral (“White spirit”)

O fato de exercer o recorrente a atividade de tnd(guimica néo o afasta da atribuicdo de reter
e recolher dCMs-ST nas operacdes interestaduais com o produto aguaassificado naiCm
2710.11.39Vvisto que a regra de atribuicdo da condicao gEteypassivo por substituicdo, dispos-
ta no ConvéniacMs 03/99(substituido pelo ConvéniaMs 110/07, ndo é restrita aos distribuido-

ACORDAO CJF N° 0149-11/11 5



ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

res ou refinadores de combustiveis e lubrificantess alcanca qualquer remetente dos produtos
citados em seu bojo, como bem friSOBGE/PROFISem seu opinativo nos autos, além do que os
produtos por ele alcancados ndo sao s6 os combigseitubrificantes, derivados ou ndo de pe-

troleo, mas outros produtos que especifica, inedusiaguarras, conforme dispositivo retrotrans-

crito.

N&o h& aqui que se falar, portanto, em antinomiaotdimas e, assim, em possibilidade de aplicar
conceitos que envolvem a solucédo de antinomiaspaegra especial, principio da especificida-
de, etc. N&o ha conflito de normas como exaustinéeneestou demonstrado neste voto. Os a-
cordos interestaduais aqui citados ndo conflitatreesi e nem trouxeram em seu bojo a exigén-
cia desT para o produto aguarras ao mesmo tempo no peshgdto da autuacdo, como afirma o
recorrente.

Quanto ao Recurso de Oficio, cabivel diante dard#agao efetuada pelarem parte dos valo-
res lancados, ndo merece reforma a Deciséo regouisto que a reducdo no quantum inicial-
mente exigido deveu-se em decorréncia dos aututersss aplicado indevidamente no calculo
do ICMs cobrado a titulo de substituicao tributaria perneainde margem de valor agregado nas
operacdes de venda para uso e consumo do destin&igotese em que cabe tdo-somente a
retencdo da diferenca de aliquotas, tendo comodwmasélculo o valor da operacdo, nos termos
da Clausula quarta do Convén@Ms 03/99 bem como ao fato de ter sido feita exigéncia de
ICMS-ST sobre o0s produtos BatoquelGM 3923.50.00e Catalisador NCM 3824.90.30 N80 sujeitos

a tal sistematica de cobranca, equivocos que foraonhecidos pelos proprios autuantes em sua
informacéo fiscal, com elaboracédo de novos demaingts de débito consignando as reducoes
pertinentes.

Por fim, cabe-nos rechacar as alegacoes de ofeagaiacipios constitucionais do nao confisco,
da razoabilidade e da proporcionalidade em relacaulta cominada, ndo s6 por vedacéo ex-
pressa da nossa legislacdo processual adminiatrgtie veda a este Conselho Julgador a apreci-
acao de inconstitucionalidade, como pelo fato de mfio vislumbramos qualquer ofensa a tais
principios, porquanto a multa encontra previsdaesgqa na lei ordinaria doMs deste Estado,
sob a qual ndo existe qualguer macula neste sahiidominada por quem cabe apreciar tal ale-
gacédo, no caso o Poder Judiciario, quer em contlioéo ou incidentalmente, ao tempo que
também rechacamos a alegacao de aplicacao indégegdpuros de mora, visto que, como bem
frisou a procuradora que subscreveu o opinativeGHEPROFIS esses incidirdo sobre os débitos
tributarios ndo pagos nos prazos regulamentarss,dizs autos.

Do exposto, somos petlddo PROVIMENTO dos Recursos de Oficio e Voluntario, mantendo-e ho
mologando a Decisao recorrida para juRROCEDENTE EM PARTE Auto de Infracdo epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da&Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fafstddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0s Recursos de Oficio e Voluntario apresentadas®logar a De-
cisdo recorrida que julgoRROCEDENTE EM PARTE O Auto de Infracam° 279738.0164/08-4la-
vrado contreBASF S/A., devendo ser intimado o recorrente para efetuaigarpanto do imposto
no valor der$24.721,65 acrescido da multa d®%, prevista no aré2, Il,“e”, da Lei n°7.014/96 e
dos acréscimos legais, devendo ser homologadaa@®s efetivamente recolhidos.

Sala das Sessdes DONSEF 02de junho deo11.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PRAB
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