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EMENTA: ICMS . SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. OPERA-
COES INTERESTADUAIS COM MERCADORIAS DESTINA-
DAS A CONTRIBUINTE LOCALIZADO NESTE ESTADO SU-
JEITA A TAL SISTEMATICA DE COBRANCA. AGUARRAS.

Nas operacg0Oes realizadas com base em acordossintere
taduais, cabe ao remetente das mercadorias sugeitas
substitui¢ao tributaria, por forca de convénioouto-
colos, efetuar a retencao e o recolhimento do itopos
na qualidade de sujeito passivo por substituicatat®

de exercer o recorrente a atividade de industrianiga

nao o afasta da atribuicdo de reter e recolhems-ST

nas operacdes interestaduais com o produto aguarras
classificado na&CM 2710.11.3Q visto que a regra de atri-
buicdo da condicdo de sujeito passivo por subgdityi
disposta no ConvéniaMs 03/99(substituido pelo Con-
VEénio ICMS 110/0), ndo é restrita aos distribuidores ou
refinadores de combustiveis e lubrificantes, maaral

¢a qualquer remetente dos produtos citados emaeu b
jo, além do que os produtos por este alcancadosa@o
s6 os combustiveis e lubrificantes, derivados audé
petréleo, mas outros produtos que especifica, shau

0 aguarrds. Infracdo caracterizada. Mantida a Becis
recorrida. RecurssAO PROVIDO. Deciséo unanime

Trata o presente processo de Recurso Voluntaegposto pelo sujeito passivo contra a Deciséo
proferida pelaa JJF através do AcordamFn® 0279-01/10- apos julgamento pela Procedéncia do
Auto de Infracdo acima epigrafado, lavrado parauitaupao sujeito passivo o cometimentcode
infracdes, sendo objeto do presente Recurso ac@draonstante do iteor da peca inicial da

autuacéao, abaixo descrita:

Em Primeira Instancia, o julgamento proferido pekpela procedéncia das referidas exigéncias
fiscais assim se manifestou, em sintese:

I.  Inicialmente, informou o reconhecimento e pagameeto sujeito passivo das infracdes
constantes dos iten® 3 da autuacéo, consignando que diante deste fab@simas resta-
ram devidamente caracterizadas;

Il. consignou, quanto a infracé@e, que a mesma se refere a falta de retencéo e nexeuito
do IcMs, na qualidade de sujeito passivo por substituicoredacdo especificamente ao
produto aguarras, e que o0 autuado alegou que eatiah era produzido em seu
estabelecimento para ser utilizado como solventeindas, e assim, em razdo dessa
destinacéo, no que concerne a substituicdo triaytartratamento especifico para as
induUstrias do setor de tintas estaria disciplinpdim ConvéniaCMs 74/94,e ndo pelas
disposicbes constantes do Convégias 03/99,em razdo deste estar voltado apenas para
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tantes do ConvénicMs 03/99,em razéo deste estar voltado apenas para as uidbrias
de combustiveis e refinarias de petréleo e suasbas

. consignou, ainda, que o autuado alegou que tendastanque o ConvéniMS 86/95ti-
nha excluido o produto aguarras mineral da reldgdamercadorias subordinadas a subs-
tituicdo tributaria, previstas no Convémds 74/94,nd0 mais estaria obrigado a proceder
a substituicdo tributaria, uma vez que o seu elgeibgento ndo atua com refinamento de
petrdleo e nem com distribuicdo de combustiveis;

Iv. rebatendo os argumentos defensivos, alentou quedotp em questdo se encontra inclu-
ido em dois acordos, o Convémims 03/99 que se refere a combustiveis e lubrificantes e
o ConvéniacCMs 74/94 relativo a tintas e vernizes, sendo que o0 agsiaidia € nem com-
bustivel nem lubrificante, ndo sendo também tintaverniz, correspondendo a um pro-
duto que tem conexao com as mercadorias tratadassn€onvénios;

V. aduziu que o regramento das operacfes com ageatéasontido no arsi2-Ae conside-
rando que a infracdo se referiu a fatos ocorrigopariodo de janeiro d®osa novembro
de 2009 deve ser utilizada a redacdo desse dispositiyenté naquela época, ao tempo
gue consigna que o que o caput desse artigo fetmbp trés modificagdes naquele peri-
odo, entretanto o seu teor néo foi alterado, teraiado apenas as normas que Ihes de-
ram sustentacdo em cada caso, ou seja: 0s Convéni®®3/99e 08/07 até 30/06/2008a
Lei n®7.014/96e 0 ConvéniaCMS 03/99de 01/07/2008a 11/11/2008 e a Lei n°7.014/96e 0
ConvéniolCMSs 110/07a partir de12/11/2008

VI. ressaltou que o produto aguarrds, inicialmentensentrava contemplado no itemda
alinea “c” do inciso |, tendo passado, a partit@es/2009 a ser mencionado na sua alinea
“e”, por forca da Alterag&o n?17 do RICMS/BA, de 18/03/2009 a0 tempo que citou e trans-
creveu a regra do incigo, alinea “a” e no ®° do mesmo diploma regulamentar para
concluir que apesar da alinea do inciso | tratar genericamente sobre produtesive-
dos ou nao de petréleo”, o itentlessa alinea e posteriormente a alinea “d” citgmes-
sa e unicamente a mercadoria “aguarras mirfetate spirit) NCM 2710.11.30 e, ainda, o
incisolll, alinea“a”, estabelece a obrigatoriedade de retencdo pastabetecimento de
outra unidade da Federacdo que comercializar ddefproduto para o territério baiano;

VIl.  ressaltou, ainda, que o fato de a acusacéo fistal lkeaseada nas clausulas primeira, ter-
ceira, quinta e sexta do Convéroms 03/99e alteragdes posteriores n&o traz nenhum pre-
juizo para o langamento, haja vista que sédo osérioy que estabelecem a substituicdo
tributéria nas operagdes interestaduais, tendoista & diretriz contida no ag® da Lei
Complementar ng7/96

Viil.  pontuou que, de acordo com a clausula primeira @ov€niolCMS 03/99 os estados fo-
ram autorizados a atribuir aos remetentes das dwmiea que especifica, estabelecidos
em outras unidades da Federacdo, a condi¢do detstaisstributérios, incluindo em seu
8 1°, dentre as mercadorias que cita, o produto a@gianineral, classificada no codigo
2710.00.92 conforme transcreve em seu Vvoto;

IX. assim, conclui que realizando uma andlise sisteméfis normas legais atinentes a maté-
ria, nao assiste razao ao impugnante ao se amEARONVENIACMS 74/94e em suas al-
teracdes, para alegar que se encontra desobrigggt@ceder a retencdo e ao recolhimen-
to doIicMs, haja vista que, no presente caso, a disciplimadgusustentacdo a exigéncia
tributaria emanou do ConvénioMs 03/99 que autorizou os estados signatarios, inclusive
a Bahia, a estabelecerem em suas legislagbesastarcondicdo de sujeitos passivos por
substituicdo tributaria aos remetentes de aguaniasral situados nas demais unidades
federativas, estabelecendo o Estado da Bahia gatdwiedade por meio dos dispositivos
do Regulamento de@Ms mencionados, em especial do atb-A;
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X. ainda pontua que em relacdo a alegacdo do auteagoeda aguarrds mineral produzida
pelo seu estabelecimento tem a “finalidade espacifée servir de solvente de tintas” ndo
restou comprovado que o produto tem destinacaosdivda estipulada na legislagcéo bai-
ana como requisito para que se proceda a retenc@opdsto pelo regime de substituicdo
tributéria, isto €, o autuado ndo provou que o rni@teendido aos contribuintes baianos
nao se destina a uso em aparelhos, equipamentqajmag, motores e veicul@BICMS,
art.512-A, incisolll, “a”, combinado com o incigp“c”);

XI. aduziu, ainda, aJr que diferente do entendimento do impugnante,udeayConvénio
ICMS 03/99aplica-se apenas as refinarias e distribuidorasodeustivel e ndo as merca-
dorias produzidas pelas industrias quimicas, ctaistaque a mercadoria objeto do lan-
camento, realmente achava-se incluida no reginsibigtituicdo tributaria, e que, ao se
confrontar a planilha elaborada pelos autuantesaccofassificacao indicada no Convénio
ICMS 03/99,verifica-se que a mercadoria objeto da autuagéla, gescricdo constante das
notas fiscais e respectiva classificacdo no cod@acm, esté sujeita ao regime da substi-
tuicdo tributaria, e, por isso, o autuado deveeia eéfetuado a retencdo do imposto,
cabendo salientar que os calculos ndo foram parosiestados;

XIl. acrescentou que em relacdo ao argumento do autleadae, por ser uma industria do
ramo quimico, nada tem a ver com o refinamentoed®leo, nem com a distribuicdo de
combustiveis, e que nao figura como substitutatditio, ndo lhe assiste razao, tendo em
vista que o ConvénitMs 03/99trata de operacbes com combustiveis e lubrifisamte-
rivados ou ndo de petrdleo, e outros produtosyimdb-se o produto aguarrds mineral;

Xlll.  ainda acrescentou que a condi¢do do autuado, debcome substituto, ocorre na medi-
da em que ele comercialize produtos sujeitos atitwi&o tributaria, de forma que, ao
operar com uma grande variedade de produtos, veque ser a sua situagao, se sujeita a
incidéncia do imposto por substituicdo, conformevjgto nos diferentes acordos (no caso
o Convénim3/99, sendo que o regime em questao decorre da natdaszmercadorias, e
nao dos convénios, que visam, em linhas gerashesicer normas, instrugcdo e segmen-
tacdo dos grupos alcangados, conforme prevé o @Gmnw@vs 81/93 que estabelece
normas gerais a serem aplicadas a esse regimgtiiyu

XIv. consignou que o Conselho de Fazenda ja tem seé@usio quanto a procedéncia das au-
tuacgOes relativas a matéria aqui discutida, comeeséca, por exemplo, nas decisées a-
tinentes aos AcordaasiFde 1f° 0179-11/08 0033-11/09e 0057-11/09 a0 tempo que consig-
nou que em relacdo a multa contestada pelo autusda,aplicagcdo é consequéncia da
falta de recolhimento espontaneo do imposto, oilmggpécou na lavratura do Auto de In-
fracdo, tendo sido indicado corretamente o pere¢dis0%, de acordo com o a#2, in-
cisoll, alinea “e” da Lei n?.014/96ndo cabendo sua dispensa ou reducédo, tendo em vista
gue a infracdo se refere a obrigacéo principabeambrdo com o art59 do RPAF/BA, a

apreciacdo do pedidao apelo de equidade, é atribuicdo da Camara iSuplesteCON-
SEF;

XVv. por fim, asseverou que em relagdo a alegacdo de quelta teria efeito confiscatorio,
contrariando os principios da proporcionalidade eazoabilidade, que o lancamento tri-
butario foi efetivado corretamente, estando previgt Lei n°7.014/96 0 que ocorre, de
igual modo, com a multa sugerida, ressaltando deigcordo com o artigis7, incisol
doRPAF/BA, ndo se inclui na competéncia deste 6rgdo julgadoninistrativo, apreciar a
legalidade ou constitucionalidade da legislac8outéria em apre¢co, a mesma ressalva
sendo vélida para a alegagdo de inconstituciorg®ida substituicdo tributaria.

Inconformado com o Julgado, o sujeito passivo jpitero presente Recurso Voluntario — fis
a 213 — onde repete as argumentacfes apresentadas epecguampugnatoria, ao tempo que
acrescenta as seguintes alegagoes:
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VI.

VII.

VIII.

gue restando claro da Decisdo recorrida de que Un@al por parte da autoridade

julgadora quanto a destinacdo e natureza do praayiarras, e que esta afirma que a
incidéncia da substituicdo tributaria se da ndoocemformidade com esse ou aquele
convénio, mas, sim, se considerando a naturezarahtuo, deveria o julgamento ser

convertido em diligéncia a fim de solucionar a gaes

gue ndo observou a autoridade julgadora e nemuarktgt que 0 ConvénieMS 86/95
alterou o ConvénieacMs 74/94e excluiu o produto aguarrds minexelM 2710.00.990zl0
regime de substituicdo tributaria e, mais adianteConvéniolCMS 104/08 excluiu a
aguarr@aNCm 2710.11.30atualNCM do referido produto, do mesmo regime, inexistindo,
assim, previsao para a exigéncia do imposto naggfes com o produto em tela, a ndo
ser em relacdo as refinarias, importadoras e loistioras de combustiveis, nos termos do
ConvéniolCMS 03/99

gue, ainda, no periodo autuado — janeiro2als a dezembro deoo9 — o convénio
aplicavel era o ConvénicMs 76/94 com as alteragbes trazidas pelos Convéiaius
86/95€e 104/08,inexistindo norma que determinasse a substituighotéria para o produto
em tela, mas apenas para o aguarras classificadacmasob o c6digo3805.10.0100,
produto ndo comercializado pelo recorrente;

que a Decisao recorrida afirma que o produto olgjatautuacdo se encontra incluido nos
dois convénios #6/94e 03/99— mas, diante disso, e caso superada a tese aéiquavia
na norma vigente a época dos fatos uma que previseédéncia do regime & para o
produto aguarras comercializado pelo recorrentacluése, entédo, pela antinomia de
norma, ja que para o primeiro se aplicgra para o0 outro nao;

que, assim, deve ser aplicada norma mais benédiceomtribuinte ou o principio da
especificidade, que determina que havendo normecd®a sobre um determinado tema,
esta prevalece sobre uma norma geral, sob pererideefito ao principio da seguranca
juridica e o principio da legalidade;

gue em conclusao as refinarias, importadoras ghiigtoras de combustiveis aplica-se o
Convénio ICMS 03/99, e as industrias quimicas, aplica-se o Convégias 76/94
observando-se as alteracdes nestes processao€paléniosCMS 86/95€e 104/08;

gue o ConvéniaCMS 74/94é uma norma especial que regula a atividade es@edids
indUstrias quimicas e o Convéna@ms 03/99é também norma especial para as refinarias,
em nada inovando ou alterando quanto as normasn#dB as empresas quimicas,
portanto, ndo tendo este o condao de revogar @s dit ConvéniaeCMS 86/85;

que é inaplicavel a multa cominada porgue nao aegigu qualquer infracdo a legislacéo
doIcMs, reiterando sua alegacdo de que a mesma fere afppsrda proporcionalidade
e da razoabilidade, além de ser confiscatéria patacdo seu percentual que entende
elevado, citando decisdes judiciais que entendwdareis a sua tese;

que também é inaplicavel a manutencdo dos jurosmal®, uma vez que o crédito
tributario ndo esta definitivamente constituidénalde estar suspensa sua exigibilidade,
nos termos do incisa do art.151do Codigo Tributario Nacional.

A PGE/PROFISem opinativo de fls225 a 228 - manifesta-se peldldo Provimento do presente
Recurso Voluntario, consignando que o produto objit autuacdo, de fato, estd presente nos
dois convénios multicitados - Convén@vs 74/94e ConvéniolCMS 03/99— mas, que 0s dois
convénios referem-se a situagoes distintas, naenldavqualquer incompatibilidade na exigéncia
simultanea das duas normas.

Assim, aduziu que, em que pese o produto aguarasdo reclassificado pelo Convémitms
86/95,com a respectiva modificacdo Ham, restou presente e vigente no Convaaias 03/99,
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atribuindo-se ao remetente a responsabilidade qgelolhimento do imposto por substituicdo
tributaria, percebendo-se que a retirada momentdagaroduto aguarras classificada N@mv
3805.10.10ad0 corpo de situagBes albergadas pela substittid@maria, foi devidamente repagi-
nada pela edicdo do Convémio/s 03/99 refervendo a norma descrita no Convéaias 28/95.

Pontuou, ainda, que a argumentacao de que o Cane@rs 03/99somente albergaria operagdes
com refinarias, importadoras e distribuidoras dalmastiveis, também ndo merece amparo, pois
a Clausula primeira do referido acordo ndo estabedebaliza conceitual descrita pelo recorren-
te, fixando o termo remetente como nucleo semankicsujeicdo ao regime da substituicdo tri-
butéria, alcancando n&o sé as operacdes com cdudsi® lubrificantes, como com outros pro-
dutos.

VOTO

Inicialmente, cabe-nos aduzir que a matéria costtaa nos autos refere-se a aplicabilidade ou
nao do regime de substituicao tributaria ao prodwgpearras, também conhecido como aguarras
mineral (white spirit) alegando, primeiramente, ecarrente — contribuinte substituto
estabelecido no Estado de Pernambuco - que odeferoduto ndo se sujeita a tal sistematica de
cobranca. Alega ainda o recorrente que a regraotw@&niolCMS 03/99,utilizado pelos autuantes
para embasar a exigéncia fiscal, somente se adpliaarproduto aguarras comercializado por
refinadores e distribuidores de combustiveis dfiabntes.

Necessario se faz, portanto, historiar os aconesastaduais que se referem ao produto objeto
da autuacdo. Neste sentido, verifica-se que oidefgaroduto —NBM 2710.00.9902, NCMatual
2710.11.3¢ constava do ConvéniaMs 74/94— acordo interestadual do qual a Bahia € signataria
e que determina a substituicao tributaria nas gpescom tintas, vernizes e outros produtos da
induUstria quimica, em seu Anexo Unico, mais precgde no incisxli. Posteriormente, com a
edicdo do ConvéniecMs 28/95,foi alterado o Anexo, acrescentando-se a0 mesmsoikg, ao
lado da referéncia ao produto aguarras, aléenN@ha acima citada, asiCMs 3805.10.0100e
3814.00.0000 Com a edi¢do do Convénioms 86/95— vigente a partir de1/11/995— alteraram-se

0s incisosvi e XIl, sendo que, no incisal, que se referia a¥reparacdes concebidas para
solver, diluir ou remover tintas e vernizeghcluiram-se dentre outras BEMs 3810.10.0100,
3814.00.0000e, NO incisoXll, excluiu-se avBM 2710.00.9902¢ incluiu-se aNCM 3805.10.0100 pro-
duto de fato diverso do aguarras (Esséncias deitérea, de pinheiro ou provenientes da fabri-
cacao da pasta de papel ao sulfato) .

Assim, a partir da vigéncia do Convémin/s 86/95,0 produto aguarrasBsM 2710.00.9902 foi de
fato excluido do regime de substituicdo tributfeéas regras do Convénoms 76/94.

Por outro lado, 0 mesmo produto foi inserido nomegde substituicdo tributaria pelas regras de
outro acordo interestadual, mais precisamente ¥&w0ICMS 105/92 que atribui aos remetentes
em operacao interestadual a condicdo de contrémisubstitutos, nas operacées com combusti-
veis e lubrificantes (em sua clausula primeirai lsemo nas operacdes com aditivos, agentes de
limpeza, anticorrosivos, desengraxantes, desirttgarfiluidos, graxas, removedores, 6leos de
témpera, protetivos e aguarras min@mill 2710.00.9904em seu &, incisoll), conforme abaixo
transcrito, tendo sido incluido este ultimo prodptw conta da edicdo do Convén@mi 85/95,
com efeitos a partir d#/10/1995 que alterou o Convénia¥s n°®105/92

“Clausula primeira Ficam os Estados e o Distrito Federal, quando idesdrios, autorizados a atribuir aos

remetentes de combustiveis e lubrificantes, detisadl ndo de petroleo, situados em outras uniddddsede-

racdo, a condi¢édo de contribuintes ou de substittibbutarios, relativamente ao ICMS incidente sobs ope-

racOes com esses produtos, a partir da operacdooguemetentes estiverem realizando, até a Ultassegu-
rado o seu recolhimento a unidade federada ondeezdbcalizado o adquirente.

§ 1° O disposto nesta clausula também se aplica:

Nova redacéo dada ao inciso Il pelo Conv. ICMS B5&eitos a partir de 30.10.95.
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Il - &s operagdes realizadas com aditivos, aged&eimpeza, anticorrosivos, desengraxantes, deaintes,
fluidos, graxas, removedores (exceto o classificandl@ddigo 3814.00.0000 da Nomenclatura Brasileiea
Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH) e ol#®$€mpera, protetivos e para transformadores, a-
inda que ndo derivados de petréleo, para uso entedpas, equipamentos, maquinas, motores e veiculos,
bem como com a aguarras mineral, classificada nalig 2710.00.9902 da Nomenclatura Brasileira de
Mercadorias - Sistema Harmonizado - NBM/SH;”.

Portanto, apenas no periodo2delias o produto constou nos dois convénios, mgsetabdo ndo
foi 0 objeto da autuagéo.

Por sua vez, o Convénioms n°105/92 foirevogado pelo ConvéniagMs 03/99 que também trou-
xe a mesma redacdo do primeiro convenio parac,od@ Clausula primeira, citando expressa-
mente o aguarras mineral, na alinea “b” do incisonforme abaixo transcrito:
“Clausula primeira Ficam os Estados e o Distrito Federal, quando idasdrios, autorizados a atribuir aos
remetentes de combustiveis e lubrificantes, detisaal ndo de petréleo, situados em outras uniddddsede-
racdo, a condicdo de contribuintes ou de sujeitasspros por substituicdo, relativamente ao ICMSdiacte

sobre as operagdes com esses produtos, a pariipedeacdo que os remetentes estiverem realizandog at-
tima, assegurado o seu recolhimento a unidade &stieonde estiver localizado o destinatéario.

§ 1° O disposto nesta clausula também se aplica:
| - as operacgdes realizadas com:

a) aditivos, anticorrosivos, desengraxantes, flgidgraxas e 6leos de témpera, protetivos e panastra
formadores, ainda que nao derivados de petroledodgoara uso em aparelhos, equipamentos, maqui-
nas, motores e veiculos;

b) aguarras mineral, classificada no cédigo 2710.92 da Nomenclatura Brasileira de Mercadorias -
Sistema Harmonizado - NBM/SH.”

Assim podemos afirmar, diante deste historico,mpeoduto aguarras efetivamente se submetia,
no periodo objeto da autuacdo — janeiro a dezenhdro08 e janeiro a novembro d®09- as
regras de substituicdo tributaria ndo por forc&davéniolCcMs 74/94,mas por forca do Convé-
nio ICMS 03/99,substituido pelo ConvéniaMs 110/07.

Registre-se que a edicdo do Convéaias 104/08 que excluiu expressamentel@v do produto
aguarras, tdo-somente visou deixar claro que daipgoduto ndo mais se submetia as regras de
substituicdo do ConvéniaMs 74/94ja& que determinava a inclusdo de produtos da o,
excetuando expressamente a subposizém11.39 e tal fato justifica-se, j& que o produto desta
subposicéo ja se submetia as regras de outro dondérsubstituicdo tributérign casq o Con-
VEénio ICMS 03/99 ja entdo substituido pelo Convémins 110/07 e que, diga-se, também, traz a
regra desta sisteméatica de cobranca para o pragusoras.

Assim, ao contrario do afirmado pelo recorrent€omvéniolCMS 104/200ana0 teve dintencao

de colocar a indicada posicdo no sistema de suwlgéio tributaria”, € nem encontra guarida
sua afirmacao de guee realmente a mencionada posicéo ja fosse alveutbstituicao tributa-

ria quando produzida ou comercializada por ind(siguimica, haveria a necessidade de edicao
de novo convénio para incluir novamente tal posig@gomalfada sistematica de substituicdo
tributaria”.

Quanto ao argumento de que o Convégias 03/99(substituido pelo ConvéniMs 110/07
somente seria aplicavel para as refinarias e blisttores de combustiveis, também ndo merece a
minima guarida, visto que, primeiramente, o produtoreferéncia, conforme pesquisa na Inter-
net, € composto por uma mistura de hidrocarboradifdgicos, com faixa de destilagdo compre-
endida entra4s°ce e216°C,com baixo teor de enxofre, estando classificadoCapitulo27 da
Tabela de Incidéncia del - TIPI- que compreende os 6leos de petrdleo ou de msnieetiimi-
nosos (exceto Oleos brutos) e preparacdes naoifesguiees nem compreendidas em outras posi-
¢cOes, contendo, como constituintes basizo¥ ou mais, em peso, de 6leos de petréleo ou de
minerais betuminosos, exceto residuos de dleofprrna abaixo transcrito:
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Capitulo 27

Combustiveis minerais, 6leos minerais e produtossda destilagéo;
Matérias betuminosas; ceras minerais

Notas.

1.- O presente Capitulo ndo compreende:

a) os produtos organicos de constituicdo quimicini#a apresentados isoladamente; esta exclusdoseda-
plica ao metano nem ao propano puros, que se (ieassi na posigéo 27.11;

b) os medicamentos incluidos nas posi¢des 30.B d4;
¢) as misturas de hidrocarbonetos néo saturadospdas;des 33.01, 33.02 ou 38.05.

2.- A expressao 0leos de petréleo ou de minerdistirosos, empregada no texto da posicao 27.1@;zapk
nao s6 aos Oleos de petroleo ou de minerais betwsus) mas também aos 6leos analogos, bem comwa®s ¢
tituidos principalmente por misturas de hidrocarbts ndo saturados nos quais 0s constituintes mnéméati-
cos predominem, em peso, relativamente aos cangtisuaromaticos, seja qual for o processo de afiten

Todavia, a expressao nao se aplica as poliolefsiatéticas liquidas que destilem uma fragéo infed®0%,
em volume, a 300°C e a pressao de 1.013 milibpasaplicagdo de um método de destilagdo a babesgio
(Capitulo 39).

3.- Na acepcéo da posicdo 27.10, consideram-selueside 6leos os residuos contendo principalmeetes 6
de petroleo ou de minerais betuminosos (tais coeszritos na Nota 2 do presente Capitulo), mistusado
ndo com agua. Esses residuos compreendem, prinmeipde:

a) os 6leos improprios para sua utilizacdo origirffpbr exemplo, 6leos lubrificantes usados, 6ledséuilicos
usados, 6leos para transformadores usados);

b) as lamas de 6leos provenientes de reservatdigoprodutos petroliferos, constituidas principalheede 6-
leos deste tipo e uma alta concentracéo de aditfpos exemplo, produtos quimicos) utilizados naitslgao
dos produtos primarios;

c) os oleos apresentados na forma de emulsdes smn@gde misturas com agua, tais como os resukashbe
transbordamento ou da lavagem de cisternas e davarios de armazenagem, ou da utilizacdo desotin
corte nas operac6es de usinagem.

2710.1 -Oleos de petroleo ou de minerais betumimd@srceto 6leos brutos) e preparacdes ndo especific
das nem compreendidas em outras posi¢gbes, contendm constituintes basicos, 70% ou mais, em [iso,
6leos de petréleo ou de minerais betuminosos, exestduos de 6leos:

2710.11 --Oleos leves e preparacdes
2710.11.10Hexano comercial

2710.11.2 Misturas de alquilidenos
2710.11.21Diisobutileno
2710.11.290utras

2710.11.30Aguarras mineral (“White spirit”)

O fato de exercer o recorrente a atividade de indiguimica ndo o afasta da atribuicéo de reter
e recolher aCMs-ST nas operacdes interestaduais com o produto agudassficado nalcMm
2710.11.30visto que a regra de atribuicdo da condigéo detsipassivo por substituicdo, dispos-
ta no ConvénioCcMs 03/99(substituido pelo ConvéniaMs 11/09, ndo é restrita aos distribuido-
res ou refinadores de combustiveis e lubrificantess alcanca qualquer remetente dos produtos
citados em seu bojo, como bem frisoBGE/PROFIS2Em seu opinativo nos autos, além do que o0s
produtos por ele alcangados ndo sdo sé os combisstivubrificantes, derivados ou ndo de pe-
tréleo, mas outros produtos que especifica, inedusiaguarras, conforme dispositivo retrotrans-
crito.

N&o ha aqui que se falar, portanto, em antinomiaodmas e, assim, em possibilidade de aplicar
conceitos que envolvem a solucdo de antinomiaspgegra especial, principio da especificida-
de, etc. Nao ha conflito de normas como exaustiméenestou demonstrado neste voto. Os a-
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cordos interestaduais aqui citados ndo conflitatreesi e nem trouxeram em seu bojo a exigén-
cia desT para o produto aguarrds ao mesmo tempo no perljdtwala autuacdo, como afirma o
recorrente.

Registre-se, ainda, que o produto aguarras terasvégstinacfes, que ndo s6 como solvente de
tintas e vernizes, como quer fazer crer o recaerédtproduto em referéncia destina-se néo sé
como solvente para 0leos, tintas, ceras e verripeso € utilizado para limpeza de ferramentas,
diluente para betumes, fabricacdo de ceras pavalbes e na formulacdo de produtos para lim-
peza de polidores, desengordurante de couro enpazia industrial de maquinas e pecas metali-
cas. No entanto, ai discordamos do entendimentordado pedido de diligéncia do recorrente,
a prova da destinagdo do produto em nada intenfem@eslinde da matéria, pois o produto esta
sujeito ao regime de substituicdo tributaria pelama do ConvéniecMs 03/99 substituido pelo
ConvéniolCMS 110/07normas que amparam a exigéncia fiscal, e nestesangoalquer restricao

a sua destinacéo.

Por fim, cabe-nos rechacar as alegacdes de ofeagaiacipios constitucionais do ndo confisco,
da razoabilidade e da proporcionalidade em relacfuwlta cominada, ndo s6 por vedacao ex-
pressa da nossa legislacdo processual adminiatrgtie veda a este Conselho Julgador a apreci-
acao de inconstitucionalidade, como pelo fato de o vislumbramos qualquer ofensa a tais
principios, porquanto a multa encontra previsdaesga na lei ordinaria domMs deste Estado,
sob a qual ndo existe qualquer macula neste seditierminada por quem cabe apreciar tal ale-
gacao, no caso o Poder Judiciario, quer em contliofto ou incidentalmente, ao tempo que
também rechacamos a alegacédo de aplicacdo indinédaros de mora, visto que estes incidirdo
sobre os débitos tributarios recolhidos fora d@z@s regulamentares, ou seja, a partir da data
em que o imposto deveria ter sido recolhido e némo pretende o recorrente, quando do jul-
gamento definitivo do processo administrativo fisca

Do exposto, somos peldo PROVIMENTOdO Recurso Voluntério, mantendo e homologando a
Decisao recorrida para julgaROCEDENTEO Auto de Infragéo epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros degeCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEestddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBececorrida
gque julgouPROCEDENTE 0 Auto de Infracdm°® 206978.0001/10+7lavrado contraBASF S/A, de-
vendo ser intimado o recorrente para efetuar orpags do imposto no valor de105.301,36
acrescido da multa d®%,prevista no art42, Il, “e” da Lei n°7.014/96,e dos acréscimos legais,
devendo ser homologados os valores efetivamernhreas.

Sala das Sessdes dONSEF 26de maio deo11.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR REPR. DA PGE/PROFIS
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