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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N°0121-11/11

EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERAGOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS. Infragdo parcialmente
elidida. Exclusdo das operacdes autuadas com dauso
recurso interpretativo da analogia. Nulidade pamoa
lancamento. Recomendacdo da renovacdo da acéo
fiscal quanto as parcelas excluidas. Rejeitadas as
preliminares de nulidade. Mantida a Decisao redarri
RecursaNAO PROVIDO. Decisédo unanime

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntério interpostdasm do acordao em referéncia que julgou,
a unanimidade, Procedente em Parte o Auto de &drégvrado eni4/12/2009 para exigir o
ICMS, no valor deR$14.986,04 acrescido da multa d®%, prevista no ar42,inc. Ill, da Lei n°
7.014/96,e dos acréscimos legais, tendo sido reduzido otaléiginariamente lancado no
montante historico de$ 18.679,29decorrente da seguinte infracao:

“Falta de recolhimento de imposto relativo a omissde saida de mercadorias tributaveis efetuadas dem
emissdo de documentos fiscais, sem a respectivauescio, decorrente da falta de registro de en@ade
mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivanitidas, apurado mediante levantamento quantidade
estoques por espécie de mercadorias em exercidiade, levando-se em conta para o célculo do ingpast
maior valor monetério- o das saidas tributaveis.”

O recorrente defendeu-se as 1133/134 expondo que 0 objeto social da empresa é a &aaric
de sucos concentrados de frutas, hortalicas e kegum

A JJFdecidiu que o levantamento quantitativo, na paneque foi contestado, concerne a dois
produtos: a) suco de caju int. c/conserv. s-elanétente - Parmalat BrasiiA; e b) suco de
maracuj concBX. 35 TB 200 (remetente -ASA Industrial Ltda., e que somente em relagdo ao
primeiro foram apresentadas as notas fiscais de4fta 156, tendo, assim, dirimido a presente
lide administrativa :

“(...)Quanto ao primeiro produto, as notas fiscaigresentadas na peca de defesa e acostadas ad7la 156

do PAF, dizem respeito a produto distinto do quieofgeto da autuacdo, com a denominacdo “suco caju
bruto”. Assim, a postulacdo do sujeito no sentigcathater as quantidades especificadas nos documéatais
ndo procede. Fica mantida a exigéncia fiscal, cep@ndente & omissédo de saidas de 332.610 kgs de suc
avaliadas ao prego unitario de R$ 0,27, totalizardoase de célculo de R$ 88.141,65, com ICMS cauatid de
17%, de R$ 14.984,08.

No tocante ao segundo produto (suco de maracuja.d®X. 35 TB 200), o autuante aplicou a situacamgra
contida no art. 627, 88§ 3°, 4° e 5°, do RICMS-Babaindo, por analogia, a responsabilidade tribtitapelo
pagamento do imposto ao estabelecimento autuade,rgcebeu as mercadorias com suspensdo do ICMS,
visando a industrializacdo das mesmas. Para funddanea exigéncia fiscal citou ainda o art. 108dh CTN,

que prevé que na auséncia de disposicdo expressayt@idade competente, para aplicar a legislagédo
tributéria, utilizara sucessivamente, na ordem gadia: primeiro, a analogia.

Todavia, o diploma legal de que se valeu o aututantghém é expresso em dizer que o emprego da @malog
nao poderd resultar na exigéncia de tributo ndovst® em lei (art. 108, § 1°, do CTN). No caso eane, a
responsabilidade tributaria, pela operacao de ongerelativa ao imposto das mercadorias que sairam c
suspenséo do ICMS, é exclusivamente da empresaerdmesalvo se demonstrado que o estabelecimeeto q
as recebeu tenha enviado os produtos para tercesem a devida cobertura fiscal e sem pagamento do
imposto.

Para atribuir responsabilidade tributéria ao estdbeimento detentor das mercadorias, caberia ao auig,
por exemplo, verificar se 0s estoques de suco daauia, de 2004, ainda se encontravam no inventisico
do autuado, quando da acao fiscal, empreendida @d9,2e caso nao fosse constado a existéncia dakims,
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atribuir & Necttare a responsabilidade pelo pagatneto ICMS pela falta de emissédo de documentol feaoa
acobertasse a operacdo de saida. Poderia veriftaatbém se as mercadorias pereceram, ja que se data
produto que tem prazo de validade curto, e se fossaso, exigir o estorno de crédito fiscal por sifa da
entrada, na hipdtese de constar esse langamenésceréia fiscal do autuado.

Aplicar a analogia jamais, para alterar a respondatade tributaria (aspecto pessoal do fato geradou
mesmo lancar de oficio tributo.

Assim, como néo foram adotados os procediment@sidiéoria pela autoridade fiscal, visando identificse o
autuado de fato cometeu infragdo de sua resporidabi, em relacédo ao estoque de “suco de maracdijé,
anulada esta parte da autuacdo, determinando-seersovacdo da acao fiscal a salvo das falhas acima
apontadas.

Remanesce, porém, parte da exigéncia fiscal. Agrobtiranca do ICMS em relacdo as omissfes de “sliaco
caju int. c/conserv. s-elab.”, conforme fundameétag¢racejada acima, é também exigivel o impostoyaior

de R$ 1,96, correspondente a base de célculo dé&,B$lquanto ao produto “suco de caju conc. c/c@31

BR”, que nao foi objeto de contestagdo pelo sujpiassivo, valor este que estd em conformidade com o
demonstrativo acostado a fl. 37, dos autos.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL dw Ale Infragdo, para reduzir o montante autuado

para a cifra de R$ 14.986,04."
Inconformado, 0 sujeito passivo interpds RecurstuMario de fls.207/210,no qual aduziu,
inicialmente, uma breve suma dos fatos, onde aftpga foi autuado en4/12/2009sob o
equivocado argumento de que teria omitido parciaten@s saidas em relacdo ao retorno de
mercadorias para industrializagéo, e que a fisagdia lastreou-se no demonstrativo de estoque
e retorno do ano dmo4,do qual se apura, segundo 0 autuante, uma omigs#g2.d10kgs de
caju bruto e.959kgs de suco de maracuja concentrado.

Disse que, embora tenha sido acolhida sua tesesildepara anulacdo do Auto de Infracao
quanto ao estoque de suco de maracuja, mas, queelagiio ao de caju &F manteve a
autuacao, o que teve o reflexo de reduzir a mudta R$ 14.986,14devendo ser reformada a
Decisao de piso.

Dito isto, alegou ali transcrevendo, ter havidm ero julgamento, isto porque néo foi observado
gue o suco de caju integral com conservante sdmoigldo € 0 mesmo produto denominado
suco de caju bruto e que essas denominacgdes sas lnguagens técnicas, porém que nas notas
fiscais trata-se do mesmo produto, isto é, suamaflebruto, pelo que devem ser reconhecidas as
notas fiscais que apresentou em sua defesa, prapdgmpelo provimento do seu apelo recursal.

A d. PGE/PROFISatravés de sua i. procuradora, Dra. Maria Helena Bulc&o, no exercicio do
controle da legalidade e objetivando assegurarmaadireito de defesa do contribuinte, propos
no sucinto Parecer de 45 que os autos fossem encaminhadosSaEC, com vistas a
comprovacao da pertinéncia da tese defensivacaddi no Recurso Voluntario de fé97/210,e
assim o fez, considerando os documentos de3Bsl57 colacionados quando da impugnacéo de
fls. 133/134.

Assim, nesses termos, aduziu que o recorrentaaeite mesma fundamentagéo declinada na
impugnacao, de que o prodgoco de caju bruté o mesmo produtcaju int.c/conserv s/elab,
conforme as notas fiscais juntadas com a defess,que, entretanto, tanto o autuante na sua
informacéo fiscal de flsl59/161,como alJFconsideraram que se tratam de produtos diversos, e
que por isso nao deveriam ser excluidos do levatonquantitativo de estoques realizado
guando da autuacéo.

Considerando haver uma controvérsia a ser diringdgeriu que o feito fosse convertido em
diligéncia aASTEC para que fosse efetuada a conferéncia das netassfiexibidas pelo sujeito

passivo a fim de comprovar se as mercadaua® de caju brute @ju int.c/conserv s/elalsao

0 mesmo produto, e que sem sendo comprovada takiddde, deveria ensejar novo
demonstrativo de débito com a exclusdo correspaaden

Em sessao suplementar, estalr, as fls.246/248indeferiu a diligéncia sugerida, tendo os autos
retornado a dPGE/PROFISpara prolacdo do Parecer conclusivo, o qual fofepido as fls.

250/253 inicialmente para repelir a nulidade suscitadag@aerando que a excluséo de parte do
produto “ suco de maracuja” do lancamento nao t@sula nulidade total da autuacédo, que deve
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ser mantida quanto aos demais produtos que fonaiméta objeto do levantamento quantitativo
de estoque realizado pela fiscalizacao.

No tocante ao mérito, destacou que o recorrenttivepm sede de Recurso Voluntario o mesmo
fundamento declinado na impugnacédo, ou seja, deagueercadoria suco de caju bruto é o

mesmo produto do suco integral sem conservanteekdorado, mas que, de fato, constata-se
haver distincdo na denominacdo desses produtas gelb proprio sujeito passivo nos seus

respectivos documentos e registros fiscais, e guggspeito disso, ndo apresentou prova da
classificacéo fiscal desses produtos que alegoerhdentidade. E como ndo produziu prova

nesse sentido, concluiu pelo improvimento do RecMiduntario.

VOTO

Do exame d®AF constato que a irresignacao do contribuinte destna exigéncia fiscal quanto
ao primeiro produto, ja que acerca do segundofFacolheu a tese defensiva, pela anulacdo da
autuacao respectiva que se refere ao suco de rf@ra@ntendo-a em relacéo ao suco de caju.

Como salientado no opinativo da Procuradoria sogleiado, observo que néo se vislumbra a
configuracdo de qualquer das hipéteses legais tidada do auto infracional conforme o
preceito do art18,do RPAF/92 A0 reverso, PAF € compativel com as garantias constitucionais
do devido processo legal.

Ademais disso, a declaracédo de nulidade de partaitd@cao pelaJFnéo teve, obviamente, o
efeito de ensejar a integral nulidade do lancaméstal, sobre o qual considero que nada ha a
ser alterado na Decisédo recorrida, pois, como ésppslo autuante, se tratam de produtos
diversos e que, por isso, ndo devem ser excluidldsvdntamento de estoque. Cabe destacar que
foi o proprio contribuinte que se valeu em sua dumtacdo, de denominacgédo distinta para esses
mesmos produtos, apesar de alegar no bojo destessmque se tratam do mesmo produto, sem
distingéo.

Como nao houve de sua parte prova nesse sentidgeja,l comprovando essa alegada
identidade, mantenho a exigéncia fiscal em derrddoomissdo de saida de suco de caju int.
c/conserv s/elab e a de suco de caju bruto, aatsé@ncia de demonstragao pelo contribuinte de,
efetivamente, possuirem a mesma classificacad.fisca

Logo, a mingua dessa prova elisiva e ndo podenaeocer-me com base em mera alegacao do
sujeito passivo, que nao trouxe com seu apelo menhovo elemento, posiciono-me pela
manutencgéo da Decisdo guerreada, pela procedé@rcialglo langcamento fiscal.

Do exposto, voto pelsAo PROVIMENTOdO Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme 207095.1201/09;5lavrado
CONtraNECTTARE INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTIC 10S LTDA., devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamentong@s$to no valor de$14.986,04 acrescido da
multa de70%, prevista no art42, ili, da Lei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais. Recomenda-se a
renovacao da acdo fiscal para a melhor apuracatatisstributérios excluidos da autuacéo, em
face da decretacao de nulidade parcial do pretsmtamento.

Sala das Sessfes JONSEF 10 de maio de011.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE
ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA - RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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