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2° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0107-12/11

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. FALTA DE PAGAMENTO.
MATERIAIS DESTINADOS AO CONSUMO DO

ESTABELECIMENTO. E devido o imposto relativo a
diferenca de aliquotas sobre a entrada efetuada em
decorréncia de operagdo interestadual, quando as
mercadorias sdo destinadas ao uso ou consumo do
estabelecimento. Refeitos os calculos pelo autuante
débito originalmente apurado ficou reduzida.
ALIQUOTA. ERRO NA DETERMINAGAO. a) CUPOM
FISCAL COM CARGA TRIBUTARIA INDEVIDA. b)
RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOSRefeita planilha

de débito pelo autuante, de acordo com a comprovaca
apresentada pelo contribuinte, o débito apuradaufic
reduzido.3. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA.
MERCADORIAS BENEFICIADAS COM ISENCAO.Foram
modificados os calculos pelo autuante para excluir
mercadoria  tributada normalmente, o valor
originalmente apurado ficou reduzido. A Decisdo de
primeiro grau se mostra acertada, razdo para sua
manutengdo. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio apresentado Pelanta de Julgamento Fiscal em relagdo ao
julgamento do Auto de Infracdo em epigrafe, lavrasim3 de mar¢co deo1q o qual exigeCMs

no valor derR$ R$835.182,57acrescido da multa d&®%, decorrentes da constatagdo de cinco
infracBes, das quais, sdo objeto do Recurso adrderni, 3, 4e5:

INFRACAO 1. Falta de recolhimento doms decorrente da diferenca entre as aliquotas internas
interestaduais, nas aquisicdes de mercadorias tasaunidades da Federacdo, destinadas ao
consumo do estabelecimento, no periodo de janeiroada dezembro deoos.Valor do débito:
R$25.174,44e multa des0%.

INFRAGAO 3. Recolhimento dacMs efetuado a menor em razdo de erro na aplicacaboieta
cabivel nas saidas de mercadorias regularmentiéuesdas. Saidas de mercadorias tributadas
acobertadas por Cupom Fiscal com indicacédo da ¢abgaaria menor que a devida, no periodo
de janeirode 2007a dezembro deoos.Valor do débitoR$73.978,16com aplicagdo de penalidade
de60%.

INFRAGAO 4: Recolhimento efetuado a menor em razéo de err@lieagdo da aliquota cabivel
nas saidas de mercadorias regularmente escrituraalgeriodo de janeiro d®o7a dezembro
de2008 Valor do débitor$74.524,75além da multa deo%.

INFRACAO 5: Utilizacéo indevida de crédito fiscal devs referente a aquisicdo de mercadorias
beneficiadas com isen¢cédo do imposto, no periodevd®eiro de2oo7a dezembro deoos.Valor
do débitoR$18.746,21multa aplicada deo%.

A Decisao recorrida, consubstanciada no Acordde 0237-03/10,baseou-se nha seguinte
argumentacao, para a desoneracao do valor corsigderanotivador do Recurso:
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“A primeira infracdo se refere a exigéncia de ICMSativo a diferenca de aliquotas nas aquisicfes de
mercadorias de outras unidades da Federacéo, deddi® a0 uso ou consumo do estabelecimento autuado,
conforme demonstrativos as fls. 40 a 55 dos autos.

De acordo com o art. 4°, inciso XV, da Lei 7.014/8é incidéncia de ICMS sobre a entrada efetuada po
contribuinte do imposto em decorréncia de operagderestadual iniciada em outra unidade da Fedemca
quando as mercadorias ou bens forem destinados@aoconsumo ou ativo permanente do estabelecimento.

Em sua impugnacdo, o autuado alegou que o autussicionou mercadoria adquirida para fins de
comercializagdo (formulario continuo, conforme ndiscal n°® 166520, emitida por RR DONNELLEY, em
18/05/07), bem como diversas notas fiscais refesentprestacdo de servicos, itens estes que nasiitciam
materiais para uso ou consumo, ou mesmo ativo imato.

Acatando as alegacBes defensivas na informacaal fisc autuante disse que autuado tem razdo quanto a
inclusdo indevida das Notas Fiscais as fls. 544/56&cionadas pela defesa, a fl. 543 dos autos tradar-se

de aquisi¢do de formulario continuo e de prestagéervigcos ndo tributados pelo ICMS. Assim, erdluias
referidas notas fiscais dos demonstrativos fisa@sstantes dos Anexos 01, 01A, 15 e 15 A, o dalarfracao

n° 01, passa a ser de R$ 16.685,16, que o mesmioreabnhecido pelo defendente. Concluo pela préceid
parcial desta infracdo, conforme valores apuradefoputuante no demonstrativo de fl.603.

Infracdo 03: Recolhimento do ICMS efetuado a memmgsazao de erro na aplicacédo da aliquota cabivad n
saidas de mercadorias regularmente escrituradasda®ade mercadorias tributadas acobertadas por @Qupo
Fiscal com indicagdo da carga tributaria menor qaelevida, no periodo de janeiro de 2007 a dezerdero
2008.

Em sua impugnacdo, o defendente alegou que algwlaasoperacdes de saidas foram equivocadamente
inseridas nos demonstrativos fiscais, visto quanasmas estavam relacionadas a mercadorias sob&eeng
(folha de louro, orégano) ou sob antecipacao trdvia (ragdo animal, a partir de 01/11/08, conforrag. 353,

I, item “34”, do RICMS/97, e massa de pastel).

Na informacéo fiscal, o autuante reconhece quep@oedentes as alegac¢des do autuado. Excluind@aloses

das notas fiscais alegadas pelo contribuinte &7/569) dos demonstrativos fiscais, constantesAiexos 03,
03A, 18 e 18A, diz que o valor da infracdo n° G&sa a ser de R$ 62.139,48. Portanto, inexisterco@itsia
apos a informacao fiscal, tendo em vista que orvajourado pelo autuante € o mesmo reconhecido pelo
autuado. Infracdo subsistente em parte, confornmecthstrativo as fls. 603/604 dos autos.

Infracdo 04: Recolhimento efetuado a menos em rdederro na aplicacao da aliquota cabivel nas saida
mercadorias regularmente escrituradas, no periodgaeiro de 2007 a dezembro de 2008.

O defendente alega que o autuante se equivocogupoa aliquota aplicada pela empresa esta conforme
previsto na legislacéo, tendo acostado a fl. 57% dotos, demonstrativo acompanhado das respeativtes
fiscais, onde da explicacdes detalhadas a resp8idim. mercadorias isentas e mercadorias com impusym

por antecipacao.

O autuante reconhece que sdo procedentes as alegaid autuado. Exclui as notas fiscais alegadas pel
contribuinte dos demonstrativos fiscais, constadies Anexos 04, 04A, 19 e 19A, e o valor da infratd04,
passa a ser de R$ 53.239,38, que é o mesmo valonhiecido pelo defendente. Infracdo subsistentpaate,
conforme demonstrativo a fl. 604.

Infracdo 05: Utilizacao indevida de crédito fisadé¢ ICMS referente a aquisicdo de mercadorias beiaefas
com isencao do imposto, no periodo de fevereir20d& a dezembro de 2008.

O defendente alega que em relagdo as operagdeslvendo a mercadoria “TIRINHAS DE FRANGO
EMPANADOQ”, o0 autuante se equivocou quanto a exigétributaria, jA que as operacdes envolvendo esta
mercadoria nao se sujeitam nem a isencao, e nexdiécéo de 100% da base de calculo.

Na informacéo fiscal, 0 autuante diz que é proctglanalegacao do autuado quanto a inclusdo da ntEnga
“TIRINHAS DE FRANGO EMPANADOQO” no levantamento fisdaxcluindo as notas fiscais referentes a esta
mercadoria dos demonstrativos fiscais, constantssAthexo85, 5A, 20 e 20A, informa que o valor da infragéo
n® 05, passa a ser de R$ 18.042,16, que esti delamoom o débito reconhecido pelo autuado. Infragdo
subsistente em parte, conforme demonstrativo digodélil. 604 dos autos.

Observo que o débito reconhecido pelo defendentofdirmado integralmente na informacao fiscal steela
pelo autuante, inclusive os valores correspondeatesnfracdes impugnadas, haja vista que apds @&dev
efetuada pelo autuante com o novo demonstrativdétito de f.603/604. O defendente tomou conhecimento
dos valores apurados, bem como, da informacaolfescdio apresentou qualquer contestacdo. Portaapds a
impugnagao apresentada pelo contribuinte e a infar@o fiscal, inexiste controvérsias, estando cessalitle.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL wko Ae Infracdo, no valor total de R$792.865,19,
conforme conclusdo apresentada pelo autuante &0 dos autos, devendo ser homologados os valéres j
recolhidos”.

Diante do valor desoneradog®alunta de Julgamento Fiscal recorreu de oficio dasBe, para
uma das Camaras de Julgamento Fiscal@sEFR nos termos do artigsg, incisol, alinea “a”,
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item 1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto nf629/99 alterado pelo Decreto nf.851/09 com
efeitos a partir deo/10/00

VOTO

E objeto do Recurso de Oficio a Decisdadhunta de Julgamento Fiscal, que julgou procedente
em parte, o lancamento tributario, no tocante faagiest, 3, 4e 5, as quais versam sobre falta de
recolhimento dacms decorrente da diferenca entre as aliquotas intexnagerestaduais, nas
aquisicdes de mercadorias de outras unidades derdééd, destinadas ao consumo do
estabelecimento (infracad, recolhimento doicMs efetuado a menor em razdo de erro na
aplicacdo da aliquota cabivel nas saidas de meraadoegularmente escrituradas, por
constatacdo de saidas de mercadorias tributadasreamaas por Cupom Fiscal com indicacédo da
carga tributaria menor que a dev{tt#fracaos), recolhimento efetuado a menor em razao de erro
na aplicacao da aliquota cabivel nas saidas deadwias regularmente escrituradas (Infragao

e, finalmente, utilizacdo indevida de crédito flsdalcMs referente a aquisicdo de mercadorias
beneficiadas com isencao do imposto (Infrag)ao

O autuante, a vista da argumentacao apresentaal@mperesa na defesa de fis1a 524, a qual,
inclusive, contém demonstrativo das parcelas gsgj&ito passivo reconhece como devidas em
relagdo as mesmas, acata os argumentos defensivasia totalidade, e em sua informacéo
fiscal (fls.598 a 602), elabora novo demonstrativo de débito com os mesrlores apontados
pelo autuado (flss03e604).

O sujeito passivo, cientificado da modificacdo igéeta no lancamento pelo autuante, reduzindo
0 seu valor aquele apontado por esta, ndo se rs@mnifeo que leva a conclusdo de que
concordou tacitamente.

Dessa forma, nada mais restou ao julgador de Remestancia, do que julgar os valores
apontados pelo autuante na informacéo fiscal, assquoincidem com aqueles apontados pelo
autuado, sendo os mesmos coincidentes.

Vé-se, pois, que a Junta de Julgamento Fiscal moca verdade material, analisando os
aspectos defensivos apresentados pelo sujeitovpassi tendo esta aflorada na prépria
informacéo fiscal, que reduziu alguns dos valomgiralmente lancados, objeto da defesa do
contribuinte, entendo que a Decisdo se mostraaaizerhdo merecendo, pois, qualquer reparo ou
correcdo, devendo ser mantida em sua inteirezag @ala qual entendo que o Recurso de Oficio
deve seNAO PROVIDO, com 0s valores apontados no julgamento tomados definitivos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdoe 207098.0001/10-4lavrado
contra ATACADAO CENTRO SUL LTDA ., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor B§792.865,19 acrescido da multa d®v%, prevista no art42,
incisosli, alineas “a”, “e”, “f” evil, “a” e “b”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, e
homologados os valores ja recolhidos.

Sala das Sessdes dONSEF 04de maio deo11.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA — REPR. DA PGE/PRA5
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