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EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA
PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS, PARA COMERCIALIZACAO, NAO
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ADOCAO DO REGIME NORMAL DE

APURAGAO DO IMPOSTO. MULTAUma vez comprovada

a tributacéo regular nas operacdes subsequentes; to
se inexigivel o tributo, neste caso, convertend@se
exigéncia relativa aoccMS ndo antecipado em multa.
Todavia, consoante entendimento majoritario deste
CONSEF, a época dos fatos geradores da imputacao,
periodo anterior a promulgacdo da Lei 1°847/07
inexistia previsdo legal para a aplicacdo desta
penalidade por descumprimento de obrigagédo acassori

Imputacao insubsistente.PRESTACAO DE SERVICO DE
TRANSPORTE - OPERACOES TRIBUTAVEIS
CONSIDERADAS COMO NAO TRIBUTAVEIS.

EXPORTACAO. N&o comprovada, pelo Fisco, a

ocorréncia de operacbes de exportacdo indireta.
Infracdo insubsistente. Mantida a Decisao recarrida
RecursaNAO PROVIDO. Decis&o unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, interposto pellunta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, |, “a”, item 1, dORPAF/99 com vistas ao reexame da Decisao proferida nos ao presente
PAF que julgou parcialmente procedente a exigénatalfis

O lancamento de oficio foi lavrado e3w06/2008 para exigir imposto no valor des721.948,63
acrescido da multa #d®% em decorréncia deinfracées, das quais apenas as infrag@ssao
objeto do Recurso interposto de oficio, como segue:

Infracdo 0L Multa percentual sobre o imposto (ICMS) que devéeiasido pago por antecipacdo parcial,
referente as aquisigcGes de mercadorias proveniemigesutras Unidades da Federacgdo adquiridas com die
comercializacdo e devidamente registradas na esdigical, com saida posterior tributada normalmente
Demonstrativo as fls. 10 e 11. Exercicio de 20@6eses de outubro e novembro; exercicio de 2007sesrie
marco, abril, maio, julho, agosto, setembro e ndwemMulta no valor de R$157.829,64.

Infragdo 02 Falta de recolhimento de ICMS em razdo de pré&tagle servigos de transporte tributaveis,
consideradas como néo tributaveis, regularmenteitesadas. Demonstrativo as fls. 07 a 09. Exercid&2006

— més de setembro; exercicio de 2007 — més de dezd@MS no valor de R$554.496,56, acrescido détanu
no percentual de 60%.

A 32 JJE a partir do voto proferido pelo ilustre relate Brimeira Instancia e, apos analise das
pecas processuais, proferiu Decisdo unanime, al@rscrita, pela insubsisténcia da infra¢ao
e improcedéncia da infraga@pin verbis.

(...)
“No que tange a infragdo OInulta percentual no valor de R$157.829,64, sobmmmosto (ICMS) que deveria
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ter sido pago por antecipacao parcial, referenteagsiisicbes de mercadorias provenientes de outradddes

da Federacéo adquiridas com fins de comercializagagevidamente registradas na escrita fiscal, cafdas
posterior tributada normalmente, com demonstratilm levantamento fiscal as fls. 10 e 11, nos meses d
outubro e novembro2006 e meses de marco, abrilp,njaiho, agosto, setembro e 1° de novembro/2007, o
contribuinte alega erro na indica¢céo dos artigosRIECMS/BA citados no campo “Enquadramento” do Adeo
Infracéo, a fl. 02.

O contribuinte copia os artigos ali citados, e af& que tratar-se-ia de operac¢des com alcool, proditm o
qual ndo comercializa, e que ndo é objeto do detratn® do levantamento fiscal relativamente a esta
imputacdo. Assinalo, por oportuno, que embora asm& do artigo 61 do RICMS/BA trate de operacGas c
alcool, este dispositivo ndo foi mencionado na itag@io 01 no Auto de Infragdo, ou pelo Fisco, ow mljeito
passivo.

Para maior clareza, reproduzo o exato teor dosgansi mencionados a fl. 50 dos autos, pelo contuileui
RICMS/BA:

Art. 61. A base de calculo do ICMS para fins demgfio do imposto pelo responsavel por substituigés,
operacdes internas, relativamente as operacdesesuientes, bem como para fins de antecipacdo do
pagamento na entrada de mercadoria no estabele¢orenas demais hipoteses regulamentares, é:

IX - em relagdo a antecipacdo parcial do impoststabelecida no art. 352-A, o valor da operacao
interestadual constante no documento fiscal desagfm, observado o disposto no § 8°.

Art. 125. O imposto sera recolhido por antecipagé&lp préprio contribuinte ou pelo responséavel daltio:

Il - na entrada no territorio deste Estado, de nagtorias procedentes de outra unidade da Federagéo o
do exterior, observado o disposto nos 8§ 7° e 8°:

§ 7° Podera efetuar o recolhimento do imposto paeeipacéo de que tratam as alineas “b”, “e”, “f*,g”,

“h” e “i” do inciso Il, até o dia 25 do més subsegnte ao da entrada da mercadoria no estabelecimento
ressalvado o disposto no § 2° do art. 512-A, o rdmmnhte regularmente inscrito no Cadastro de
Contribuinte do ICMS do Estado da Bahia (CAD-ICMftle preencha, cumulativamente, os seguintes
requisitos:

§ 8° Revogado. Nota: O § 8° do art. 125 foi revagpela Alteragcdo n® 108 (Decreto n° 11289, de 3040
DOE de 31/10/08), efeitos a partir de 31/12/08. & anterior dada ao § 8°, tendo sido acrescentalo
art. 125 pela Alteracdo n® 52 (Decreto n°® 8969 @02/04, DOE de 13/02/04), efeitos de 01/03/04 a
30/12/08: "§ 8° Para efeito do credenciamento @®vino paragrafo anterior, serdo considerados os
critérios estabelecidos em ato especifico do Ségeetla Fazenda."

art. 352-A. Ocorre a antecipacéo parcial do ICMSsrentradas interestaduais de mercadorias para dies
comercializacdo, a ser efetuada pelo proprio adenie, independentemente do regime de apuracgao
adotado, mediante a aplicagdo da aliquota interobre a base de calculo prevista no inciso 1X do @it
deduzido o valor do imposto destacado no docunfestal de aquisi¢éo.

(..

Conforme demonstrado, os dispositivos normativescgldos no Auto de Infragdo e reprisados na impg@oa
tratam do assunto que é o foco da imputacéo 01, spja este o instituto da antecipacao parcial. Unea que
ocorra 0 ndo pagamento do ICMS devido por antedpaparcial dentro do prazo regulamentar, e seja
comprovada a tributacao nas operacdes subsequéentesr-se-ia inexigivel o tributo neste caso, cenendo-

se a exigéncia relativa ao ICMS ndo antecipado artam

Observo que no levantamento acostado ao procedsoFio, as fls. 10 e 11, ndo estdo discriminadas
mercadorias que sdo objeto da imputacdo, o queatke foder-se-ia caracterizar, no caso presente,@om
cerceamento do direito de defesa do contribuin& irfegularidade poderia ser sanada por meio digéincia
para retificacdo do mencionado demonstrativo. Cdotesta diligéncia mostra-se indqua na situacadide
porquanto a Infracdo 01 trata de operagBes ocorsidaté 01/11/2007 e, consoante atual entendimento
majoritario deste CONSEF, a época dos fatos gereslola imputacéo, periodo anterior & promulgacad da

n°® 10.847, de 27/11/07, que incluiu a expressaoltisive por antecipagdo parcial’ no texto do §1°altigo 42

da Lei n° 7.014/96, inexistia previsdo legal paraaplicacdo desta penalidade por descumprimento de
obrigacao acessoria.

Imputacéo 01 insubsistente.

Quanto a Infracdo 02, trata esta de falta de redoknto de ICMS no valor de R$554.496,56, em razio d
prestacdes de servicos de transporte tributaveissicleradas como néo tributaveis, regularmenteiesadas,
com demonstrativo do levantamento fiscal as fla 09, nos exercicios de 2006 e de 2007.

Preliminarmente, assinalo que o voto de Junta d€steselho, parcialmente transcrito na impugnacadere-
se a situacao diversa daquela que estd em lide pestesso.
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Esta imputac&o foi objeto de diligéncia realizada geterminacdo desta 32 Junta. A fl. 288, a Cooagéo de
Comércio Exterior da Geréncia do Setor IndustriaCemércio Exterior — GEINC/SEFAZ pronunciou-se
informando que seriam enquadradas como operacdexpertacdo indireta, aquelas das Notas Fiscaintke
0006171, 0006172, 0008825, 0008860, 0008862, 0AEBB9552,0010278, 0013317, 0013334, 0013337 e
0013344; sendo as demais notas fiscais relativeaidas de remessas de operacdes de exportacia.dieliz
também que quanto a Nota Fiscal n° 0013319, emdida01/11/2007, o comprovante de n° 20713252672 na
corresponde a sua efetiva exportacao.

Compulsando os autos, verifico que o contribuinteséa, a fl. 66 dos autos, documento registradQunata
Comercial do Estado de S&o Paulo, indicando a att&o, em 20/04/2007, da Denominacdo Social da
sociedade de “Multigrain Comércio Exportagdo e Imtpgao S.A” para “PMG Trading”, CNPJ/MF n°
02.250.783/0001-97.

O contribuinte alega que ele, impugnante, na qualel de filial, € o exportador direto das mercaderia
transportadas, por conseguinte inocorrendo simpégsessa para outro Estado, e sim exportacédo di@ia e
transcreve caput e 84° do artigo 582 do RICMS/BA.

Prevé o artigo 582 do RICMS/BA:
RICMS/BA:

Art. 582. A ndo-incidéncia de que cuida o artigotesior aplica-se, também, a saida de mercadoria
realizada com o fim especifico de exportacdo pagxterior, destinada a (Lei Complementar n°® 87/96):

| - empresa comercial exportadora, inclusive “tragf;
Il - outro estabelecimento da mesma empresa;

[l - armazém alfandegado ou entreposto aduaneiro.

(...)

§ 4°. Consideram-se incluidas no campo de inci@édoi ICMS as prestagdes de servigos de transperte d
mercadorias com o fim especifico de exportacéoirtedis as pessoas relacionadas nos incisos | ddll
“caput” deste artigo, salvo em se tratando de ressepara armazém alfandegado ou entreposto aduaneiro
em que a exportacdo seja feita diretamente pel@tente.

Compulsando os autos, constato que as copias demattos fiscais juntadas aos autos pelo contrileyias
fls. 78 a 275, discriminadas tanto no demonstrativiginalmente acostado ao Auto de Infracdo, as(se 08,
quanto no novo demonstrativo de levantamento fiacaktado pelo autuante as fls. 271 e 272, trazadosl
que indicam ter havido exportacdo direta realizapelo autuado, ou por filial da empresa, para outras
empresas localizadas em pais diverso do Brasil.

Assim, exemplificativamente, a Nota Fiscal n° 0A64fV. 85), tem como destinatario empresa localiza
Suica, e traz o comprovante de exportagdo SISCOREX060559025/7 (fls. 86 a 88), que identifica como
unidade de despacho e de embarque a alfandega do &e Vitdria, estando citado o autuado, a fl. 88mo
filial exportadora”.

(...) cita outras nove notas fiscais na mesma cgirali

“Assim, o contribuinte traz elementos que comprovpm as operag¢des objeto da imputagdo 02 configuram
exportacao direta realizada pelo sujeito passivetdeacdo fiscal, nos casos em que o mesmo figure co
exportador, nos documentos de exportacdo acostadoprocesso. E, nas situacdes em que figura como
exportador outra filial da mesma empresa, a exeniglmperacéo realizada com a Nota Fiscal n° 013@B7
225), ja citada neste voto, igualmente configurasiteacao de ndo incidéncia, a teor do inciso llattigo 582

do RICMS/BA.

Assinalo, contudo, que nem o Fisco, nem o contrtbuacostam, a este processo, comprovacao da taxaor
relativa a Nota Fiscal n° 013319, citada nos den@iwvos fiscais de fls. 08 e de fl. 271, e queusely
indicado em tais demonstrativos, teria sido emipéo sujeito passivo em 01/11/2007.

O sujeito passivo ndo se refere a este documestalfiem especifico, em sua impugnacdo. A diligéncia
realizada, da qual o contribuinte igualmente reael®pia, cita que ndo ha comprovagdo de exportacao
realizada a partir de operacéo acobertada por eteumento fiscal, e o contribuinte mantém-se slefissim,
considero que inexiste comprovacao, neste procagsunistrativo fiscal, de que tal operacdo de expgéio,
direta, ou indireta, tenha ocorrido, pelo que, s@movas nos autos, também ndo subsiste a imputacdo
relativamente a esta operacédo, cuja ocorréncia edtd devidamente comprovada.

Pelo exposto, da andlise dos documentos acostagloscpntribuinte, considero que inexiste, nestecesso,
documentos que comprovem a imputacdo de exportaghieta nas operacdes em foco, em que pese o
resultado da diligéncia efetuada.

Porém, diante do resultado desta mesma diligénerlizada, e para salvaguardar o erario, recomendo,
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critério da autoridade fazendaria competente, azahento da acédo fiscal sobre as operacbes de tagiy
realizadas pelo estabelecimento, para a verificagaaexisténcia de provas de que tais operagdespemins
documentos fiscais acostados a este processo pgtospassivo, estejam indicadas como operagBes de
exportacao direta, consistam, na realidade, enasifio de exportacao indireta.

Infracdo 02 improcedente.
Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Aatmfracéo no valor de R$9.622,43.”

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelos jldgess das2 JIFdesteCONSEFtem por objeto
reapreciar do Acordao de 0859-03/1na forma estabelecida pelo a9, | doRPAF/BA, tudo em
razao sucumbéncia imposta a fazenda publica estadua

Das trés infracGes discutidas em primeira instarecide n% foi reconhecida pelo contribuinte
enquanto que as de>m e 2 sdo objeto do recurso interposto, vez que foralgaglas
insubsistente e improcedente, respectivamente.

A primeira infracéo, de g, trata da multa percentual sobre o imposto quergeter sido pago
por antecipacao parcial, referente as aquisicOeaateadorias provenientes de outras unidades
da Federacédo adquiridas com fins de comercializagividamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, em oatemovembro deoog marco, abril, maio,
julho, agosto, setembro e novembredey.

O contribuinte se insurge contra a exigéncia fifmatlamentando seus argumentos alegando que
a autuacao estaria calcada em capitulacdo equi@paddzindo que o demonstrativo fiscal tinha
como objeto operagdes com alcool. Este argumentfdstado pelaJs que demonstrou que o
fulcro da autuagéo, em verdade, € a antecipac@@par

A JJFaponta no demonstrativo fiscal, fi®.e 11, a falta de discriminacdo das mercadorias objeto
do levantamento fiscal. Diz que uma diligénciaaeai capacidade de sanar tal falta, contudo,
entendem os julgadores de primo grau que tal didigé ndo poderia se realizar, pois as
ocorréncias ali tratadas datam ae11/2007 periodo anterior a promulgacdo da Leiim347de
27/11/2007que alterou as alineas’ e “f" do incisoll do caput do art42 da Lei n®7.014/96
incluindo a expresséao “inclusive por antecipacawipl, quando nao havia previséo legal para
a aplicacao da multa em questao.

E cedico que o entendimento desteNSEFé no mesmo sentido, ou seja, ndo havia previs&o
legal para a exigéncia da multa por descumprimdatobrigacdo acessoria, quando tal multa

fosse exigida em razdo da antecipacgdo parciag atteracao do texto legal com a promulgagéo

da Lei n®.0.847/07 Isto posto, entendo correta a decisdo prolataldespiir

No que tange a infracdm o langamento fiscal decorre da falta de recolhimaleicmMSs em
razdo de prestacdes de servicos de transportdairdds, consideradas como nao tributaveis,
regularmente escrituradas, em seten2oos/e dezembraboz.

Carente de seguranca quanto aos fatasJarFconverteu o feito em diligéncia, #186/287 para

que fosse verificado se as operagfes listadasemsrtrativos as fl$3/54 se constituiam em
exportacdes diretas ou indiretas, com a indicag&oogperacdes que nelas se enquadrariam. A
GEINC/SEFAZ fl. 288 indica quais as notas fiscais correspondem afasale remessa de
operacdes de exportacao diretas e indiretas, eeasap correspondem a efetiva exportacao.

Se valendo do art82 do RICMS/Ba 0 contribuinte diz que na qualidade de filiak)ortador
direto das mercadorias transportadas, e comodalparacoes em discussdo sao, efetivamente,
de simples remessa para outro estado da federagéo im de exportagéo direta.

Ante as informacfes trazidas pela diligéncia redbz pelaGEINC/SEFAZ o fiscal autuante
elabora novo demonstrativo, f®1/292 que indicam que as alegacdes trazidas pelo bamtte
sdo verdadeiras, haja vista que os dados ali elaclmst determinam que o autuado realizou
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exportacdo direta. AIJF considera que mesmo diante do resultado da ddigépor ela
requisitada, na qual h4 indicacdo de exportacgéioetagd o novo demonstrativo elaborado pelo
autuante, a luz dos elementos trazidos pelo camtitd é suficiente para se verificar que as
operacoes foram efetivamente de exportacdo diRge tanto, elenca diversas notas fiscais,
indicando o namero da nota fiscal, o destinatanoerterior, 0 niumero do comprovante do
SISCOMEXe a unidade de despacho e embarque.

Isto posto, ndo pairam duvidas quanto ao fato @eaguoperacdes foram de exportacéao direta,
onde o transporte ndo é alcancado pela tributag&ms, a luz do artss2 doRICMS/Ba

Em que pese o Coordenador de Comeércio Exteriocandh Nota Fiscal de rfv13319néo
corresponde a efetiva exportagdo, conforme compteva071325267/2 verifico que,
efetivamente, ndo ha nos autos qualquer prova gieendine a exportacao indireta ou ndo das
mercadorias, quer pelo fisco, quer pelo contrileuifgto posto, diante da clara falta de elementos
que determinem com seguranca a infracdo apontadarelacdo a nota fiscab13319 entendo

que ndo é possivel admitir a exigéncia fiscal posta

Diante de tudo o quanto exposto, entendo correlecsao da2 JJFque julgou insubsistente a
infragcdo1 e improcedente a infrac®p e nessa esteira, voto p&ldo PROVIMENTOdO Recurso
de Oficio interposto. Em tempo, recomendo que sdéjamologados os valores recolhidos aos
cofres do Estado, referente a infragdoonforme documentos as f3.7/283

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &®cis
recorrida que julJOPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracam® 269189.3006/08-7lavrado
contraMULTIGRAIN COMERCIO EXPORTACAO E IMPORTACAO S/A. , devendo ser intimado o
recorrido para efetuar o pagamento do imposto o deR$9.622,43 acrescido da multa de,
prevista no art42, vil, “a”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologados
os valores efetivamente pagos.

Sala das Sessfes dONSEF, 27de abril de2o11.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

ROSANA MACIEL BITENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRSF
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