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22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0075-12/12

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADA DE MERCADORIA SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
MERCADORIA ENQUADRADA NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Constatando-se diferenca
de entrada de mercadoria enquadrada no regime de
substituicdo tributaria, se a mercadoria ja saim se
tributacdo, deve-se exigir o imposto do adquirente,
atribuindo-lhe a condicdo de responsavel solidaao

ter adquirido de terceiro mercadoria desacompanhada
de documentacéo fiscal, bem como do imposto devido
por antecipagdo tributaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcédo do valor
acrescido. Refeitos os calculos com redugéo dor valo
inicialmente autuado, tendo o sujeito passivo acata
novo valor e realizado o pagamento com os bensficio
da Lei n°11.908/10 Mantida a Decisdo recorrida.
RecursaNAO PROVIDO. Decis&o unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pelaJunta de Julgamento Fiscal que julgou
Procedente em Parte o Auto de Infracdo, lavradoe®mn2/2009 o qual exigelCMS no valor
histérico de R$1.039.663,36 em decorréncia das seguintes irregularidades,asnobjeto do
Recurso: Infragéo1- Falta de recolhimento do imposto no valoir$e12.774,61na condi¢ao de
responsavel solidario, por ter adquirido mercador@de terceiros desacompanhadas de
documentacéo fiscal e, consequentemente, sem &ctesp escrituracdo das entradas de
mercadorias sujeitas ao regime de substituicAatéta, apurado mediante levantamento
guantitativo por espécie de mercadorias em exescfechado2006 e 2008; Infracdo 02 Falta de
recolhimento do imposto por antecipacao tributAdavalor der$226.888,75de responsabilidade
do préprio sujeito passivo, apurado em funcdo dorvacrescido, conforme percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nowdas de terceiro desacompanhadas de
documentacéo fiscal, decorrente da omissao dame@gis sua escrita de entrada de mercadorias
sujeitas ao regime de substituicao tributaria, agarmediante levantamento quantitativo por
espécie de mercadorias em exercicios fechadose 2008

O autuado, as folhas99 a 210, impugna o lancamento tributario, trazendo uma sdde
argumentos e documentos para corroborar sua tedefdgsa e, ao final, requer a revisao dos
levantamentos e a improcedéncia da autuacao.

O autuante presta informacgao fiscal (£99 e 300), esclarecendo as corre¢bes que se faziam
necessarias na autuacao original e frisa que, aonmiencdo da empresa foi de melhorar a
funcionalidade dos seus sistemas e nao prejuditecadizacao, refez os levantamentos, J4&
a298,reduzindo a infracabparars 468,71e a infraca@ parar$ 600,97.
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O contribuinte pediu vistas do process®(f), para, em seguida, efetuar o recolhimento, a,vist
do valor indicado na revisao fiscal, ou s&#,1.069,68 valendo-se do Beneficio da Lii.908/10
conforme constata-se as follzas a 309dos autos.

A 22Junta de Julgamento Fiscal exarou sua Decisd@ndé@gprocedente em parte o supracitado
Auto de Infracdo, acatando o valor resultante ##&ée fiscal do autuante em relacdo as duas
infragdes, nos termos abaixo transcritos, em parte:
“(neen )Em sua defesa, em relagdo ao exercicio2686, o sujeito passivo asseverou que o fiscalaie
transcreveu de forma equivocada os dados dos edes constante dos Livros de Movimentagdo de
Combustiveis — LMC, também néo considerou as iatgdes técnicas nas bombas de combustiveis eloa a s
substituicdo, bem como mudanca de sistemas infaadats, que por sua vez alteram 0s encerranteSapae
a indicar os dados que entender ser corretos dmfoR04 a 208 dos autos. J4 em relacdo ao exerdé&eR008,
quanto ao produto gasolina aditivada, o fiscal rdmsiderou a Nota Fiscal n° 195, acostada a folBd dos
autos, referente a aquisicdo de 5.000 litros denidb combustivel, a qual sendo considerada deéaxstir a
diferenca apurada pelo fiscal

Entendo que a defesa deve ser acolhida integrdbmemma vez que o impugnante acostou aos autos
documentos comprovando suas alegacfes, provas ayaen fanalisadas e acolhidas pelo proprio fiscal
autuante, o qual justificou seu erro na realizaghzs exames dos livros e documentos, atribuindcatmo do
contribuinte ter modificado os encerrantes de méaxépara digital, com o objetivo de melhorar o cohe de
suas operacdes, entretanto, ndo langcou essa machiic nos respectivos livros LMC e Termo de Ocoigénc
Ainda para justificar seu erro, a fiscalizag&o eitoomo exemplo, o bico 5, onde iniciou 0 ano canaerrante

em R$51.372,30 e finalizou em maio com o mesmstregRetornou em junho como Oleo diesel com negist
de R$941.210,30. Nova intervengdo no més de juthangdo novo registro de 4.194 e finalizando o aomc
R$126.059,90.

Ante ao acima exposto, acolho o novo demonstrafizodébito, revisado pelo fiscal autuante, conforme
demonstrativo as folhas 296 a 298, reduzindo ag#o 01 para R$468,71 e a infracdo 02 para R$600,97

Ressaltou que o contribuinte recebeu cépia do m@monstrativo e recolheu o valor revisado pelaaligacéo,
conforme extrato do Sistema SICAT as folhas 3(Ble 3

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragémyalor de R$1.069,68, devendo ser homologado o
valor ja recolhidocom o beneficio da Lei n°® 11.908/2010

A JJFrecorreu de oficio da presente Decisdo para urmaCdmaras de Julgamento Fiscal do
CONSEF, nos termos do arts9incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto n851/99 com efeitos a partir de®. 10. 00

VOTO

Verifico tratar-se de Recurso de Oficio interpgstta22 Junta de Julgamento Fiscal, contra sua
Decisao, que julgou Procedente em Parte o AutanfilacBo em lide. Nota-se que a autuacao
inicial consta de duas infracbes ja& mencionadasrehatorio acima, tendo o contribuinte
interposto defesa, impugnando-as.

Vale registrar que o autuante revisou os demonsgigatie débito, reduzindo a infracgara
R$468,71e a infragd@ parar$600,97(fls. 296/299.

A 22 JJFao analisar os documentos e argumentos colacisraaoautos, entendeu ser procedente
em parte a autuacéo, inclusive como o proprio lfiaoduante procedeu na sua revisao fiscal,
desonerando, em parte, os valores iniciais conotaeas duas infracdes em tela. Como bem
arguiu a Decisao de grau, na reviséao fiscal ficou patente que houaesitricio equivocada dos
dados dos encerrantes constantes dos Livros denMat@cdo de CombustiveistMC, como
também nao foram consideradas as intervencfesadonas bombas de combustiveis e/ou a sua
substituicdo, bem como a mudanca de sistemas iaf@ados, que por vez alteram o encerrante
(registro que acumula os valores de registros dataa e de fechamento da bomba de
combustivel); os saldos transcritos dos registeofedhamento e abertura dac do exercicio

de 2006 ndo correspondem aos dados registrados no pridgao passando a indicar os dados
que entende serem corretos as folttas 208 dos autos; em relagdo ao exerciciea® quanto

ao produto gasolina aditivada, a revisdo aduz quedemonstrativo das entradas ndo se
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considerou a Nota Fiscal n?585 acostada a folhze4 dos autos, referente a aquisicaaraeoo
litros do referido combustivel, a qual sendo comsida, deixa de existir a diferenca apurada
pelo autuante; de igual modo, ainda em relacadoxawieio de2008 quanto ao produto Oleo
diesel, no demonstrativo das entradas observonasd)ojo da revisao fiscal, que néo foi
considerada a Nota FiscalR) n° 195 acostada a folh2o3 dos autos, referente a aquisicao de
5.000litros do referido combustivel. Uma vez levadacmsideracéo a referida nota fiscal, deixa
de existir a diferenca apurada inicialmente naag#a.

Enfim, restou evidenciada a incorrecdo do valorstamite no Auto de Infracdo em epigrafe,
sendo tal equivoco reconhecido e retificado peloanie na sua revisao, tend@2alunta de
Julgamento Fiscal mantido a referida retificac@io agertada Decisdo, com a qual me alinho.

Diante do quanto exposto, a luz dos documentosaptados e da legislacdo aplicavel, voto
pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, para manter inalterada aisBecrecorrida,
aduzindo ainda que o autuado, antes de exaradaciadDeda22 JJF reconheceu 0 montante
revisado pelo autuante e, valendo-se do benefiioed n®11.908/2019 efetuou, ens1/05/2019 0
pagamento, a vista, de$1.069,68 conforme pude verificar as flso3 a 309 dos autos. Por
conseguinte, extingue-se o crédito tributario @nir sujeito passivo, com 0 consequente
encerramento do Processo Administrativo Fiscaledée ser homologado o valor ja recolhido.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ecis
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme 281521.0203/09-9lavrado
contra EVANGELISTA E CERQUEIRA LTDA. (POSTO DA CIDADE) , no valor deR$1.069,68
devendo o recorrido ser cientificado desta decs&ncaminhados os autos a reparticdo de
origem para que sejam homologados os valores pamusos beneficios da Lei n®08/10e,
posteriormente, proceder ao arquivamenteAlo

Sala das Sessdes dONSEF, oade abril de2o11

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS - RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRIS
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