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22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0052-12/11

EMENTA: ICMS. 1. ENTRADA DE MERCADORIA FALTA

DE CONTABILIZACAO. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES NAO REGISTRADAS EXIGENCIA DO
IMPOSTO. O autuado elide, em parte, a presuncao.
Infracdo parcialmente subsistente. DOCUMENTOS
FISCAIS. NOTAS FISCAIS FALTA DE ESCRITURACAO DE
NOTA FISCAL NO REGISTRO DE ENTRADAS
MERCADORIA NAO SUJEITA A TRIBUTACAQ
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIAMulta

de 1% do valor comercial das mercadorias nao
escrituradas. Documentos juntados com a defesa
comprovam a regularidade de registro de parte das
notas fiscais, o que implicou na redugdo do deébito.
Infracdo elidida em parte. Mantida a Decisao redarr
RecursaNAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso de Oficioagéprda Decisdo proferida, através do
AcoOrdao n°0075-04/10 ter desonerado em parte o sujeito passivo daalébiele imputado,
consoante determina o aré9, § 2°do RPAF/99.

O Auto de Infragdo, lavrado eB0/09/0§ exigelCMS no valor der$37.531,42acrescido da multa
de 70%, além de aplicacdo de multa por descumprimentohldgagdo acessoria no valor de
R$1.447,21em decorréncia das seguintes infracdes:

1. Omisséo de saidas de mercadorias tributaveis apateal/és de entradas de mercadorias nao
registradas. Consta, na descricao dos fatos, quéuado deixou de registrar em suas escritas
fiscal e contabil diversas notas fiscais constaditesistemaINTEGRA e que nao foi aplicada
proporcionalidade por se tratar de mercadoriasttitas -R$37.531,42

2. 2. Deu entrada no estabelecimento de mercadoriasrindbatel sem o devido registro na
escrita fiscal $INTEGRA) tendo sido aplicada multa de do valor comercial das mercadorias
- R$ 1.447,21.

O autuado na defesa apresentada 48819 esclareceu, inicialmente, que teve dificuldade de
atender as intimacodes feitas pela fiscalizacdongorter encontrado notas fiscais relativas aos
exercicios de2003, 2004e 2005 tidas como extraviadas, s6 vindo a ser encontragas a
autuacgdo. Assim, estava apresentando demonstratdosumentos que comprovavam que parte
das notas fiscais se encontrava escriturada, as fiscais foram lancadas em duplicidade, de
que notas fiscais, embora apresentadas a fiscatizégram autuadas, entre outros equivocos
cometidos pela fiscalizacdo. Apresentou valor t@taser exigido no Auto de Infracdo de
R$7.200,00 afirmando esta sendo parcelado.

As fls. 51/56 dos autos consta parcelamento do débito. De fgurak & fl.887 e fls.934/941
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O autuante (fls384/885),ap0s tecer consideracdes acerca da defesa apdssarttacorda com as
ponderacdes da empresa e afirma que o Auto dec&afrdeve ser julgado procedente em parte
no valor indicado pelo defendente.

A 42 JJFdecidiu converter o processo em diligéncia i) para que o autuante esclarecesse
questbes quanto as notas fiscais ndo escrituradagresentasse demonstrativo de deébito
contemplando as comprovacgdes documentais feitas gueliado, o que foi realizado. As fls.
896/910consta levantamento realizado pelo fiscal autuamiesolidado no demonstrativo a fl.
911, no qual apurou débito des6.447,69para a infracda e R$752,28 relativamente a infracan
totalizandor$7.199,97.

A Inspetoria Fazendéria intimou o autuado para tacnahecimento da nova informacéo fiscal
(fls. 912/913), inclusive fornecendo cépia da mesma, e também mbwvos demonstrativos, e
concedeu prazo de dez dias para se manifestarquassse, 0 que ndo ocorreu no prazo legal.

A 42 JJFpronuncia a seguinte Decisao:

O Auto de Infracdo exige ICMS em decorréncia daafale registro de entradas de mercadorias, sob a
presuncdo de que o sujeito passivo efetuou pagamerim Recursos nao contabilizados decorrentes de
operagfes anteriormente realizadas e também nadabiizadas e aplica multa por descumprimento de
obrigagdo acessoria de registro de documentosifisca

Na defesa apresentada o autuado reconheceu quedifealdade em atender as intimacdes feitas pela
fiscalizacd@o por ndo ter encontrado notas fiscalas como extraviadas, mas tendo encontrada patesdapos

a autuacao, juntou copias de diversas notas fiseaiemonstrativos para tentar comprovar a regulade de
parte das operacdes de compras.

Por sua vez o autuante, acatou todos os documept@sentados e refez o demonstrativo original, aesido
cientificado o autuado, que ndo contestou os valoeenanescentes apresentados.

Pelo exposto, restou comprovado que o autuado edistrou parte das operacdes consignadas nas notas
fiscais relacionadas no ultimo demonstrativo de igélelaborado pelo autuante (fls. 896/904) relatigo
infracdo 1, caracterizando a infracdo apontada e masma forma, parte das notas fiscais relacionauas
demonstrativo as fls. 905/910 da infragdo 2, asigjndo foram contestadas pelo autuado.

Assim sendo, acato o demonstrativo de débito adogialo autuante na ultima informacé&o a fl. 91loasidero
devido o valor de R$6.447,69 e multa de R$752,28nfracdo 2, totalizando R$7.199,97. Observo que
conforme demonstrativo do SIGAT as fls. 915/91@itoao ja parcelou o valor de R$6.114,58 e pagou de
parcelas de R$374,42 relativas a este Auto de ¢éfra

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIALuto Ae Infragio, devendo ser homologado os valores
ja recolhidos.

Recorreram de oficio da Decisdo para uma das Cérdardulgamento Fiscal de@dDNSEF, nos
termos do art169, |, “a”, 1, doRPAF/99,aprovado pelo Decreto m%29/99 alterado pelo Decreto
n°7.851/99,com efeitos a partir d®/10/00

VOTO

O presente Auto de Infracéo trata de duas irreglaldes apontadas como cometidas pelo sujeito
passivo tributario, ou seja, omissdo de saidasitéieis apuradas através de entradas nao
registradas e multa de@s do valor comercial das mercadorias entradas rabesicimento sem o
devido registro na escrita fiscal. O fiscal auteanforma que na infracéig apenas computou as
mercadorias tributaveis.

Toda a autuacao teve por base, conforme constesaigho das infragOes, informacdes do
SINTEGRA (notas fiscais informadas por terceiros), ndo geambstadas aos autos, por parte do
autuante, cépias de quaisquer documentos fisoais, mclusive, qualquer relatério do sistema
SINTEGRA

No presentePAF ndo existiu discussdo de mérito sobre as infragPpesadas pela fiscalizacao
estadual. O autuado, apenas, contestou equivooostidos quando desta apuracgéo, trazendo
aos autos copias de inimeras notas fisadisiés) para embasar a sua impugnacaod@ls79—
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volumesii, 1l e 1Iv), apresentando valor a ser exigido no montant&gte200,00 o que foi
acatado pelo fiscal autuante. Inclusive, apos laoedgdo de novos demonstrativos de débito o
contribuinte foi chamado para contesta-lo, naazerido.

Ressalto de que, etn/08/2008a empresa solicitou parcelamento do débito e ocord extrato do
SIGAT a fl. 943 0 present@AF encontra-se “baixado por pagamento”.

Diante da situacdo exposta e, por ser a sucumbéociastado sido efetivada por questbes
puramente materiais, somente posso me alinhar doetiado prolatada pefaJir

Voto peloNAO PROVIMENTOdo Recurso de Oficio interposto.

RESOLUCAO

Acordam os membros daCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ececorrida
que julgJouPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdmn® 233000.0009/0855lavrado contra
LEONIDAS SANTOS SILVA & CIA. LTDA. (MINE-PRECO), devendo o recorrido ser cientificado
desta Decisdo e encaminhados os autos a repattcéngem para que sejam homologados os
valores pagos e processado o arquivamento do grces

Sala das Sessdes ONSEF, 1de marco deoll.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

MONICA MARIA ROTERS — RELATORA

JOAO SAMPAIO REGO NETO - REPR. DA PGE/PROFIS
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