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22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0049-12/11

EMENTA: ICMS. 1. DIFERIMENTO. OPERACOES DE
SAIDAS NAO DECLARADAS NOS LIVROS FISCAIS. FALTA

DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.O ICMS sera pago no
momento da saida das mercadorias enquadradas no
regime de diferimento. No caso, por se tratar dega
bovinos foi aplicado o percentual de quebra2de,
para equiparar o produto comercializado (couro
salgado). Infracdo insubsistente em parte. Modiaca
Decisdo recorrida2. BASE DE CALCULO. ERRO NA
DETERMINAGAO. RECOLHIMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. Restou comprovado que 0 imposto sobre a
nota fiscal objeto da autuacéo foi calculado elhedo
corretamente. Infracao elidida. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO . Decis&o unénime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, interposto pelaunta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, |, “a”, item 1, dORPAF/99 com vistas ao reexame da Decisao proferida nos ao presente
PAFque julgou improcedente a exigéncia fiscal comigsa duas infracoes.

O lancamento de oficio foi lavrado e%109/2009 para exigir imposto no valor k$39.999,25em
decorréncia das seguintes irregularidades:

Infrag@o 01 Deixou de recolher o ICMS por diferimento, noorale R$ 39.351,25, na condi¢édo de responsavel
pelo recolhimento do imposto diferido, relativo anissdo de saidas de mercadorias decorrente do nao
lancamento do documento fiscal nos livros fiscafppos, nos exercicios de 2004 a 2009 (até jurdar)forme
demonstrativo e documentos as fls.05 a 795.

Infrac@o 02 Recolheu a menos o ICMS no valor de R$ 648,00deronrréncia de erro na determinacéo da base
de célculo do imposto nas saidas de mercadoriataretente escrituradas, no més de julho de 2008pne
demonstrativo e documentos as fls.10, 820 a 821.

A 22 JJrentendeu, por unanimidade, julgar o Auto de Infoagdialmente improcedente com base
nas consideracdes a seguir transcritas, a partmottoproferido pelo ilustre relator de primeira
instanciajn verbis.

(..

“Depois de examinar todos os elementos que integoampresente Auto de Infracdo constato que a sua
composicdo, processamento e formalizacdo enconserem total consonancia com o RICMS/97 e com o
RPAF-BA/99, ou seja, o lancamento tributario contédos os pressupostos materiais e essenciaisppdetos
geradores do crédito tributario estdo constituidoss levantamentos efetuados pelo autuante com mase
documentos fiscais do contribuinte autuado (dacf5la 821).

No mérito, no item 01, a acusacdo fiscal diz respaifalta de recolhimento do ICMS, relativo a ogéis de
saidas de mercadorias decorrente do ndo lancamdntalocumento fiscal nos livros fiscais prépriossno
exercicios de 2004 a 2009 (até junho), conclus&@a,esaseada através do papel de trabalho intitulaéo
AUDIF — Auditoria do ICMS Diferido (fls.05 a 18).

Da analise do referido demonstrativo, verifico gaeexigéncia fiscal de cada periodo corresponde ao
levantamento quantitativo do periodo: estoque atigi entradas — estoque final = saidas reais — agidom
NFs = diferenca x pauta fiscal = base de calculb7#6 = ICMS devido, conforme quadro abaixo:

ACORDAO CJF N° 0049-12/11 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

ANO | E.INICIAL| ENTRADAS E.FINAL| S.REAI$ SAIDAS DIF3 P.FISCAL  BGIAIO ICMS

2004 0 610.500 80.100 530.400 521.500 8.900 2,00 .800,00 3.026,00
2005 80.100 449.500 18.540 511.060 511.000 60 1,30 78,00 13,26

2006 18.540 427.000 104.863 340.617 329.025 11.6p2 1,50 17.478,00 2.971,2
2007 104.863 125.000 125.87y 103.986 90.00p 13.986 1,30 18.181,80 3.090,9
2008 125.877 11.000 109.502 27.37% 0 27.375 1,30 .583%0 6.049,88
2009 109.502 0 0 109.507 0 109.50R 1,30 142.352,@4.199,94

Na defesa foi alegado que as diferencas constatadasada exercicio de quebras de peso sdo decesrelat
desidratacdo por se tratar de produto com alto ¢edde umidade e depois com perda de peso causadmo pe
desprendimento de sal, perda de peso também nepivaie do produto até o seu destino final. Juntowau
informacdo prestada por outro contribuinte (fl.8 1 Para comprovar que o indice de perda no procadso
curtimento de couro bovino é da ordem de até 25%.

E razoavel considerar que realmente no processoudémento do couro bovino existe uma perda de2&agh.
Em outro processo em que se discutia qual o pareénte perdas do couro bovino, em diligéncia reala
pela ASTEC/CONSEF (Parecer 125/06), para instruiAlon®. 207093.0051/05-1, ACORDAO JJF N° 0417-
03/06 SERGICOUROS COMERCIAL DE COUROS E REPRESENTACAOHESDA, foi informado pelo
diligente que existe uma quebra de 20% do prodwara verde/sangue para equiparar ao produto
comercializado couro salgado, com base em dadowefidos pelo Sindicato da Industria de Curtimenéo d
Couros e Peles do Estado da Bahia.

Logo, ndo havendo controvérsia quanto as quantidadélizadas na apuracdo do débito, considero gqae
diferencas apuradas em relacdo as entradas de cosdio inferiores ao percentual de 20% previsto peste
tipo de atividade, conforme quadro abaixo:

ANO ENTRADA DIF2 % PERDA
2004 610.500 8.900 1,46
2005 449.500 60 0,01
2006 427.000 11.652 2,73
2007 125.000 13.986 11,19
2008 11.000 27.375

2009 0 109.502 -

No item 02, foi lancado o imposto de R$ 648,00,asntsacdo da falta de recolhimento em decorréneiarto
na determinacdo da base de célculo do imposto atas de mercadorias regularmente escrituradasnés
de julho de 2005, referente as nas notas fiscai®d®e 251.

De acordo com o demonstrativo a fl.10, o débita;éato neste item diz respeito a Nota Fiscal n® 2&kifico
gue o autuado juntou cépia da nota fiscal a fl.&@spectivo DAE de recolhimento a fl.821 do ICMSalor
de R$4.860,00. Calculando-se o ICMS de 12% solmeta fiscal no valor de R$40.500,00, resulta novale
R$4.860,00, valor esse, igual ao que fora recollpdi contribuinte. Observo que o autuante no léuaento
a fl.10, se equivocou no calculo do imposto emcédaa referida nota fiscal.”

Assim, com base no citado documento de arrecadaesimu descaracterizado este item da autuacao.
Ante 0 exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Autnftacao.

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelasFdesteCONSEFtem por objeto reapreciar do
Acorddo de n°o072-02/10 que impde sucumbéncia da fazenda publica estadaalforma
estabelecida pelo ants9, Ido RPAF/BA.

Auto de Infrac&o, lavrado ens/09/2009 exigelCMS que monta err$39.999,25entretanto, a° JJF
decide, a unanimidade, pela total improcedénciAwto de Infracédo objeto do presente Processo
Administrativo Fiscal.

Na infracéol, pesa sobre o contribuinte a acusacéo de faltaabhimento docwms, relativo a
omissao de saidas de mercadorias decorrente dang@onento do documento fiscal nos livros
fiscais proprios, nos exercicios g@4 a 2009 (até junho), tudo com fundamento no documento
intitulado deAauDIF — Auditoria doicMs Diferido (flsos a18).

Em sede de defesa, o contribuinte alega que asenifigs verificadas na quebra de peso dos
produtos objeto da autuacdo (couro salgado), ena ex@rcicio, decorrem do evento da
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“desidratacao”. Explica que tal ocorre porque adpto em questdo tem alto indice de umidade,
além da perda de peso decorrente do desprendirdensal, e da perda de peso também no
transporte do produto até o seu destino final. Pamaborar o que afirma, fez juntar aos félios

processuais uma informacdo prestada por outro iboimte, fl817, com o proposito de

comprovar que o indice de perda no processo denemto de couro bovino é da ordem de até
25%.

Em processo assemelhado, sol2a1993.0051/05-1que discutiu a mesma matéria, ha Parecer da
ASTEC/CONSEFN® 125/06 que da conta de que existe uma quebraode do produto couro
verde/sangue. O julgador de primeiro grau se secdos elementos contidos naquekr,
equiparando o couro verde ao couro salgado, pdizause do percentual de quebra apurado
pelaASTEC para decidir, pela improcedéncia da autuacdo eforde a quebra apuraitacasu

ser inferior aog0%apontados na diligéncia referida acima.

Ocorre que, compulsando os autos, verifico naol.que o contribuinte langou no “Registro de
Inventério” o estoque de09.502kg de “Couro Bovino Salgado” no valor des 142.352,60
inventariado no dia 31 de dezembro2des. Como n&o ha registro de saida posterior do produto
configura-se a omissao de saidas dessa mercadogieercicio deooa

No entanto, considerando-se a “quebra”’2de admitida no Parecer desSTEC/CONSEFe no
julgamento ora revisto, remanescemns01,6kg, como diferenca de estoque apurada, no valor de
R$ 113.882,08que resulta na apuracgéo de falta de recolhindmtoms por diferimento, no valor
deR$ 19.359,95naquele exercicio d®oa

Na infracdo2, o contribuinte é acusado da falta de recolhimemodecorréncia de erro na
determinacdo da base de calculo do imposto nasassaieé mercadorias regularmente
escrituradas, no més de julhoades referente as Notas Fiscaf§ 194 e 251.

Noto que o fiscal autuante laborou em equivocodtcuto do imposto em relacdo a nota fiscal
objeto da autuacdo. Em verdade, o debito lancaska n&#racdo diz respeito a nota fiscabs?,

fl. 283 com imposto exigivel que monta &$4.860,00 contrar$5.508,00como quer o autuante. O
autuado vem aos autos e faz juntar copia da nstalfe respectiv@AE de recolhimento do
ICMS no valor deR$4.860,00 fls. 820/821 Infracdo plenamente elidida pela demonstracéo de
recolhimento do imposto devido.

Ante tudo o quanto exposto, voto pEIROVIMENTO PARCIALdO Recurso de Oficio interposto
pela22JJFpara alterar a Deciséo recorrida em seus termos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadePROVER PARCIALMENTE 0 Recurso de Oficio apresentado para modificar a
Decisdo recorrida e julgg#PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm° 100303.0002/09-5,
lavrado contraNORDECOUROS NORDESTE COUROS E PELES LTDA, devendo ser intimado o
recorrido para efetuar o pagamento do imposto har vBe R$19.359,95 acrescido da multa de
70%, prevista no art42, i1, da Lei n%.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF, 16de marcale2011

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOSE CARLOS BARROS RODEIRO — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRS
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