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RELATORIO

12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0026-11/11

EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURAGCAO DE ENTRADAS DE
MERCADORIAS NA ESCRITA FISCAL. MERCADORIAS
SUJEITAS A TRIBUTACAO. DESCUMPRIMENTO DE

OBRIGAGCAO ACESSORIA. MULTA 2 ARQUIVOS
MAGNETICOS. USUARIO DE  PROCESSAMENTO
ELETRONICO DE DADOS FALTA DE ENTREGA DE
ARQUIVO. DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGAGAO
ACESSORIA MULTA. Falta de entrega nos prazos
previstos na legislacdo e nao fornecimento quando
exigidos mediante intimacég.DOCUMENTOS FISCAIS

NOTAS FISCAIS EXTRAVIO. MULTA. 4. LIVROS FISCAIS.
ESCRITURACAO EM DESACORDO COM AS NORMAS
REGULAMENTEARES. MULTA. 5. DOCUMENTOS DE
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS. DADOS

INCORRETOS. MULTA.As penalidades fixas, aplicadas
em decorréncia do descumprimento de obrigacdes
acessorias, sdo absorvidas pela multa lancada
conjuntamente com o tributo apurado através do
arbitramento da base de calculo diMs, para 0s
exercicios de2006 e 2007 Os fatos que ensejaram a
imposicdo das multas também serviram de substrato
fatico para a cobranca do imposto pela via exceptio
Aplicacéo, ao caso, a regra contida no 4a1.§ 59 da

Lei n®7.014/9¢ evitando-se assim a dupla penalizacéo
ou a incidéncia ddbis in idem”. Exclusdo de oficio
das multas fixas. Modificada a Deciséo recorridao N
correlagdo entre o descumprimento da obrigagcéo
acessOria com a motivacdo e os calculos do imposto
pelo método de arbitramento. Absor¢cédo ocorre quando
o descumprimento da obrigacdo principal seja uma
consequéncia direta do descumprimento da obrigacéo
acessoria. Deve ser restabelecidos os valoresnédésr

as infracdess, 6, 8 e 10. ReCursoPARCIALMENTE
PROVIDO. Decisdo unanime.

Trata o presente processo de Recurso de Oficidemoss do artie9, |, “a”, do item1, do
RPAF/99,interposto pela&2 JIJFapds julgamento pela Procedéncia Parcial do Autinfilacéo,

lavrado em30/09/2009 para

imputar ao sujeito passivo o cometimentolaeanfracoes,

destinando-se a revisédo por estaapenas quanto as infrac@es, 7, 8, ® 10 abaixo transcritas:
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5.

Deu entrada no estabelecimento de mercadoriagasugeiributacdo sem o devido registro na
escrita fiscal. Mercadorias entradas sem regisdrescrita fiscal — planilha ©% em anexo -
Multas Fixas de0%: R$89.349,76

Deixou de fornecer arquivos magnéticos, exigido iavgd intimagéo, com informacgfes das
operacdes ou prestacdes realizadas. Apresentagéiomssao de registros obrigatorios/falta
de apresentacdo de arquivos magnéticos quandaadif@nos2006 e 2007 — planilha no
em anexo - Multas Fixas des: R$30.483,90

Falta de entrega de arquivo magnético, nos prazssfos na legislacdo, o qual deveria ter
sido enviado via Internet, através do programa i@msimissao Eletronica de Dado&D).
Omisséo de entrega de arquivo. Arquivos magnéfanss:2006€e 2007) - Multa Fixa no valor
deR$1.380,00

Extraviou documentos fiscais. Extravio de Notasdiis 11° 29.850a 30.106 (janeiro£005) —
planilha n®1em anexo - Multa Fixa no valor &$1.280,00

Escriturou livros fiscais em desacordo com as nerregulamentares. Escrituracao irregular
dos livros fiscais Registro de Saida (fora da segaénumérica e com a utilizacdo da
expressao “diversos”) - Multa Fixa no valorrig40,00

10.Declarou incorretamente dados nas informacfes euonéiscais apresentadas através do

DMA (Declaracdo e Apuracdo Mensal doms). Inconsisténcia na apresentacdo das
informacfes econdmico-fiscai®MAs referente ao ano dmo07) - Multa Fixa no valor de
R$140,00

Apoés andlise das razdes defensivas apresentadeayteddo e pelo autuanteseaJk atraves do
Acordao supra referido decidiu pela procedénciaigbida autuacdo, desonerando o sujeito
passivo estribada nos fundamentos seguitites)is” :

“(...) As infracbes 5, 6, 7, 8, 9 e 10 sdo mulfass pelo descumprimento de obrigacfes acessoOAas.
omissdes apontadas nos referidos itens, envolveedpgectivamente, a falta de registro de notasafisce
entradas de mercadorias, 0 ndo fornecimento dosigog magnéticos nos prazos definidos na legislagas
exigidos mediante intimag&o, o extravio de docupeefiscais, a escrituracdo dos livros em desacaroim as
normas regulamentares e a declaracdo incorreta ddod nas DMA’s, foram os fatos que motivaram a
apuragdo do ICMS, via arbitramento, nos exerciades2006 e 2007, com imposi¢ado de penalidade de 100%
(cem por cento) do imposto lancado.

Nesta especifica situacao a Lei n° 7.014/96, nartteca essa duplicidade de imposices de penaligjdadm
disposicdo expressa no § 5° do art. 42, que nosete & analise, pelo menos, da impossibilidade de
manutencdo da multas acessérias em exame, postvigog@ladas a exigéncia concomitante da obrigacéo
tributaria principal. Eis o teor da norma em coment

“Art. 42 (...) 8 5°A multa pelo descumprimento de obriga¢do acess®ia absorvida pela multa para o
descumprimento da obrigacdo principal, sempre qu&atar de cometimento em que o descumprimento da
obrigacgédo principal seja uma consequéncia diretadéscumprimento da obrigacdo acessoéria, servindo a
infracéo relativa a obrigagdo acessoria como cirsténcia agravante da relativa a falta de recolhittwedo
imposto devido em relacdo ao mesmo infrator.”

Nos posicionamos pelo entendimento, extraido do i norma acima reproduzida, de que o descumpitione
das obrigagGes acessorias contidas nos itens B, &, 9 e 10 do Auto de Infracdo, em relagdo a@sadeios de
2006 e 2007, constituiram os fatos que motivardangamento do imposto pela via do arbitramento ffaigéio
acessoria foi, portanto, o expediente, 0 meio ocaminho para o cometimento da infracdo principahe
decorrente inexecucédo da obrigacéo tributaria dggmaento do imposto. Por este motivo, no caso emexa
multa vinculada ao néo recolhimento do tributo atveoas penalidades fixas.

Evita-se, assim, a incidéncia de dupla penalizag@oo “bis in idem”, circunstancia que é expressateen
vedada pelo comando legal inserido no § 5°, do 42{.da Lei do ICMS, que positiva, no dmbito dceitiir
tributario estadual, o principio juridico da congtéio, assentado em duas premissas: 12) a infragdiorma
absorve a menor e; 22) a infracdo fim absorvefeagéo meio.

Assim, de oficio, excluo as penalidades fixas ldagano presente Auto de Infragdo, remanescendsda®nte
a exigéncia relacionada as notas fiscais ndo regdds no exercicio de 2005, que compde a infra¢d®, mo
valor de R$ 5.190,56, cujo fato gerador se deu &M5305, visto que este periodo néo foi objeto pleracao
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do imposto pela via do arbitramento da base deuéldo ICMS. Procede-se a retirada das notas fische
aquisicdo ndo registradas nos exercicios de 20@6@¥, pois as mesmas compuseram a apuragao dadease
calculo do arbitramento, conforme se pode verificens demonstrativos acostados a fl. 29 deste psoces
administrativo.”

Na respectiva Resolugao consta o julgamento pelzegdéncia parcial do langamento em exame,
no valor total der$182.143,2p acrescido da multa d®0%, 150%, e de60%, além da multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria, no valar detR$5.190,56 prevista no ars2,inc. IX,

do mesmo diploma legal e dos acréscimos morat@argprme disciplina da Lei 18°837/05

Em atendimento ao an69, |, “a”, doRPAF/99 a52 JJAecorreu de Oficio a estaF.

Constam dos autos documentossiBAT defls. 557/568,0 autuado procedeu a quitacéo total do
débito, nos termos do requerimento dedk, tendo efetuado, es1/05/10,0 pagamento no valor
total deR$ 198.601,28em espécie, com 0s beneficios da Leiln§08/2010 constando do dito
sistema, emo0/06/1Q como sem saldo negativo.

VOTO

De inicio, constato que houve o pagamento intetgralébito (fls562/567), contudo, por forca do
Recurso de Oficio interposto pela Primeira Inst@@ruoigadora, faz-se necesséaria a presente
revisdo por estaJFda Decisdo recorrida, que desonerou o sujeitoyaageanto as infracoesa

10, do langamento fiscal.

Procedendo ao reexame, 0 que ora se faz, comuegaspm parte com o teor dos fundamentos
declinados no acérdao supratranscrito, por divedgirentendimento esposado pels, por
considerar que em relacdo as infracées, 8 e 10, 0 descumprimento dessas obrigacdes
acessorias nao se correlaciona com a motivacadocalagos do arbitramento que se refere ao
descumprimento da obrigacao principal, a qual,elessdo. Como ndo ha nenhuma correlacéo
entre o descumprimento das obrigacfes acessias se referem as infract®s, 8e 10 com a
motivacdo e os calculos do referido arbitrameném & razdo para que sejam absorvidas pela
multa pelo descumprimento da obrigacdo principaodente do arbitramento da base de
calculo docwms.

Com efeito, da exegese da%®do art42da Lei n°.014/96infere-se que ha essa absor¢cdo sempre
gue o descumprimento da obrigacao principal seammsequéncia diretado descumprimento

da obrigacdo acessoria, 0 que, no caso preserdepaudireu. Ndo houve, por conseguinte, a
imposicao de duplicidade de penalidades como eateadunta de Julgamento Fiscal.

Julgo, por estes fundamentos, que devem ser réstalms no langamento de oficio os valores
indicados concernentes as infracbes 8e 10, excetuando, assim, apenas as infragd@&s cuja
exclusdo fica mantida, por entender que o descuomeptp das obrigacdes acessoérias guardam
correlacéo direta e foram até mesmo a motivacéeagalizacao do arbitramento.

Do exposto, voto pelBROVIMENTO PARCIALdO Recurso de Oficio, devend®ar ser remetido
a reparticao fiscal de origem para fim de homolégago pagamento conforme documentacao
residente as fl&57/568 Apds as correcdes o débito remanesce conforme derativo abaixo:

seq. | Infr D. . D Alig .Vlr.. Vir. Vir. Multa
) " | Ocorréncia | Vencimento | (%) Histérico | Julgado-JJF | Julgado-CJF | (%)
1 1 31/12/2006| 09/01/2007 1y 74.182(44 74.182,44 74.182,44 100
2 1 31/12/2007| 09/01/2008 1y 77.041(13 77.041,13 77.041,13 100
3 2 31/01/2005| 15/02/2004 1y 1.060{61 1.060,61 1.060,61] 150
4 2 28/02/2005| 15/03/2004 1y 681,75 681,75 681,75 150
5 2 31/03/2005| 15/04/200" 1y 628,19 628,19 628,19/ 150
6 2 30/04/2005| 15/05/200" 1y 1.426{27 1.426,27| 1.426,27| 150
7 2 31/05/2005| 15/06/200" 1y 1.512{77 1.512,77| 1.512,77 150
8 2 30/06/2005| 15/07/2004 1y 1.337|63 1.337,63 1.337,63 150
9 2 31/07/2005| 15/08/2004% 1y 1.730{11 1.730,11 1.730,11] 150
10 2 31/08/2005 15/09/200% 17 1.501}54 1.501,54 1.501,54{ 150
11 2 30/09/2005 15/10/200% v 813]88 813,88 813,88 150
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12 | 2 | 31/10/2005] 15/11/2005 1} 89686 896,86 896,86] 150
13 2 30/11/2005 15/12/200% 1y 751)29 751,29 751,29 150
14 2 31/12/2005 15/01/2006 1y 885(47 885,47 885,47 150
15 3 31/12/2006 15/01/2007 1y 7.418|24 7.418,24 7.418,24) 150
16 3 31/12/2007 15/01/2008 1y 7.704)11 7.704,11 7.704,11] 150
17 | 4 | 31/01/2005] 09/02/200% 1} 2570091 257091 _ 2.57091 60
18 | 5 | 31/05/2005] 31/05/2005 @ 5.190/57 5.190,56  5.190,56 10
19 5 30/09/2006 30/09/2006 (0 4.875|00 0,00 4.875,000 10
20 5 30/11/2006 30/11/2006 (0 14.407}20 0,00 14.407,20 10
21 | 5 | 31/01/2007] 31/01/2007 G 6.210|00 0,00 6.210,00 10
22 | 5 | 28/02/2007] 28/02/2007 G 17.150j00 __ 0,00] _ 17.150,00 10
23 | 5 | 31/03/2007] 31/03/2007 G 11.225/00  0,00] 11.22500 10
24 5 30/04/2007 30/04/2007 (0 9.925|00 0,00 9.925,000 10
25 5 31/05/2007 31/05/2007 0 8.225|00 0,00 8.225,000 10
26 | 5 | 31/07/2007] 31/07/2007 G 5.500[00 0,00 5.500,00 10
27 | 5 | 31/08/2007] 31/08/2007 G 5.550(00 0,00/ 5.550,00 10
28 | 5 | 30/09/2007] 30/09/2007 G 1.092/00 0,00  1.092,00 10
29 6 31/12/2006 31/12/2006 (0 18.897,77 0,00 18.897,76 1
30 6 31/12/2007 31/12/2007 (0 11.586,14 0,00 11.586,14 1
31 | 7 | 31/12/2007] 31/12/2007 G 1.380/00 0,00 0,00/ 0
32 | 8 | 31/01/2005] 31/01/2005 G 1.280/00 0,00 1.280,00 0
33 | 9 | 31/12/2007] 31/12/2007 G 140J00 0,00 0,00 0
34 10 31/12/2007 31/12/200Y a 14000 0,00 140,00 O

TOTAL 304.916,88| 187.333,7 303.396,8

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,

por unanimidadePROVER PARCIALMENTE 0 Recurso de Oficio apresentado para modificar a
Decisao recorrida e julgg#ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme 279116.1200/09:4
lavrado contr&®RODUTOS ALIMENTICIOS CRAVO S/A. (CAFE CRAVO) , devendo ser intimado o
recorrido para efetuar o pagamento do imposto far Wetal deR$182.143,2p acrescido da multa
de 100% sobreR$151.223,57 150% SObreR$28.348,72 60% SObreR$2.570,91prevista no art42, 11,

“b”, incisoslIv, “i" e v, “a”, da Lein®7.014/9¢ além das multas por descumprimento de obrigacao
acessoria, no valor total ¢e$121.253,66 previstas no aré2, incisosix, XI-A, ", XIX e XVl ,

“c”, do mesmo diploma legal, com os acréscimos bdoi@s, conforme disciplina da Lei n°
9.837/05

Sala das Sessdes dONSEF, 17de fevereiro deo11.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA - PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA - RELATORA

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES- REPR. DA PGE/PROFIS
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