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ACORDAO CJF N°0010-12/11

EMENTA: ICMS. 1. CONTA “CAIXA". PAGAMETOS NAO
REGISTRADOS. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. Documentacao
acostada pela defesa elide em sua quase totalalade
exigéncia tributaria. Infrac&o parcialmente

caracterizada. 2. ANTECIPACAO  TRIBUTARIA.
OPERACOES INTERESTADUAIS. FALTA DE PAGAMENTO.

NULIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. Exigéncianula,

por ilegitimidade passiva, tendo em vista que coAld
Infracdo foi lavrado contra pessoa que nao poderia
constar no polo passivo da relagcdo tributaria.atyéo
nula. Mantida a Decisédo de Primeira Instancia. Rsecu
NAO PROVIDO. Decisé&o unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pelalunta de Julgamento Fiscal, a luz do que
preceitua o art169, incisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/99,em face da. Decisdo pela mesma
proferida através do AcérdamF n 0048-01.10 que, por unanimidade, julgou parcialmente
procedente o presente Auto de Infrag&o.

Cinge-se o Recurso de Oficio a analise e aprecidgdianfracdes e 3, assim descritas no Auto
de Infragéo:

2. deixou de recolher ecMs, em decorréncia de omissdo saidas de mercadobasaveis
apuradas através de pagamentos nao registradomeses de janeiro a dezembro2des
janeiro a junho e agosto a dezembreahy, sendo exigido o imposto no valor ®B€34.012,66,
acrescido da multa d@% Consta que durante os exercicioa® e de2007 0 contribuinte
nao contabilizou no livro Caixa os pagamentos efiiig aSSEFAZ/BA, conforme coOpias desse
livro e demonstrativo dos pagamentos efetuados;

3. deixou de recolher ecMs por antecipacao, na qualidade de sujeito passveybstituicao,
referente as aquisicbes de mercadorias proveniatgesutras unidades da Federacao
relacionadas nos anexase 89 [constantes do incigo do art.353 doRICMS/97, nos meses de
maio, agosto e novembro deog janeiro, junho e dezembro deo7, fevereiro, junho, julho,
novembro e dezembro deog exigindo imposto no valor d&1.706,66 acrescido da multa de
60% Consta que se refere a falta de recolhimentrds por antecipacao, relativo a tintas e
afins e que embora o imposto esteja corretamefdelado nas notas fiscais de compras, nao
foram apresentadas as respect@BBES, uma vez que 0s remetentes nao tém inscricae nest
Estado e nenhum recolhimento dos valores apuradosta no sistema J8EFAZ/BA,
conforme demonstrativo dos pagamentos anexo

Em sua peca defensiva (flg0 e 101), o autuado acatou a exigéncia atinente a infragse
insurgiu contra as demais.
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Ao tratar sobre a infracég salientou que todos os lancamentos questionaelos gutuante
foram efetuados, porém ndo na conta Caixa, umaqueztodas as guias dams foram
liquidadas através de débito em conta corrente daoc® Bradesco, em Eunapolis, em
conformidade com os livros Razéo e Diario, que anexs fls.102 a 435. Asseverou que, de
acordo com os principios contabeis, a funcdo d@acGaixa € agrupar todos os lancamentos
contébeis relativos as entradas ou saidas fisieadintheiro do Departamento Financeiro da
empresa, de modo que essa conta sera debitadanpelda de dinheiro e creditada quando da
saida para qualquer finalidade. Ja a funcédo dad@enico—Contas Correntes é agrupar todos os
langamentos concernentes a movimentacao da camémtmbancaria.

Prosseguiu, aduzindo que os lancamentos contémeefatuados da seguinte forma:

1. ICMS pago em moeda corrente: debita na ca@we e credita na conta Caixa;

2. ICMS pago com cheque: debita na caates e credita na conta Banco-Conta Corrente;

3. ICMS pago através de débito em conta corrente: delbitaontaiIcMS e credita na conta
Banco-Conta Corrente.

Concluiu, afirmando que, com base nas técnicagiéasias contabeis, que somente competem
a profissionais habilitados, ndo ha o que se @&atapmissao de receitas.

No tocante a infracés, argumentou que Ms foi recolhido por substituicdo tributaria pelos
fornecedores, conformeNRES [guias nacionais de recolhimento de tributosdesta], que
acostou as fls136 a445.

Em sede de informacao fiscal (#62), o autuante observou que o contribuinte concordou
integralmente com a infracdo

Ao abordar a infracda, salientou que, apesar de o livro Didrio someetesido apresentado
apos a lavratura do Auto de Infracdo (na defesg)ds inserir todos 0os pagamentos efetuados a
crédito na conta Bancos (conta corrente no Baneddcas/A), restou a ndo contabilizacédo do
pagamento d®$1.292,67 efetuado a titulo de antecipacdo parcial no2dies/2007 conforme
planilha revista dos “Pagamentos ndo ContabiliZafftss 467 e 468) e relagdo dos pagamentos
constantes do sisters&FAZ (fls. 463 a 466).

Quanto a infracaa, realgcou que, considerando todas as cépiaslgEs acostadas na
impugnacao, refez a planilha da falta de pagameéot@Ms-substituicdo tributaria (fls469 a
471). Salientou que os valores remanescentes deveacrascidos de multa e acréscimos legais.

Em conformidade com os documentos acostados as7#ls 474, o autuado foi cientificado a
respeito da informacéo fiscal e de seus anexosco@stando dos autos, entretanto, nenhuma
manifestacao a respeito.

Constam as flst57 a 460 e 478 a 480, extratos d®BIGAT/SEFAZ concernentes ao parcelamento do
débito relativo a infracdo reconhecida.

Através do AcordaaJrn. 0048-01.10 decidiu ala Junta de Julgamento Fiscal pela procedéncia
parcial da infracda e pela nulidade da infrac&)nos seguintes termos:

“(..r)

Na andlise da infragdo 02, constato que a exigémiciamposto decorreu da verificacdo de que pagaosent
foram efetivados pelo contribuinte, sem que tivassédo registrados na conta caixa, fato que gerou a
presuncao legal de que operagdes anteriores hagidmrealizadas e também néo contabilizadas.

Ao se insurgir contra esta infragéo, o contribuitteuxe ao processo a comprovagdo de que os pagamdn
ICMS que nao haviam sido consignados em seu liai@aCtinham sido lancados nos livros Razéo e Diario
acostando aos autos as cépias reprograficas cooedpntes, esclarecendo que esse procedimento dezorr
do fato de que todas as guias do ICMS tinham siglddadas através de débito em conta corrente baaca

Verifico que o autuante, de forma acertada, acaiewelementos probatdrios defensivos e refez o dematixo
correspondente, mantendo a exigéncia tdo somenteelkagio ao valor do langcamento ndo comprovado pelo
impugnante, no importe de R$1.292,67, relativo &s me agosto de 2007. Deste modo, a infracdo @2 fic
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mantida parcialmente, restando um débito a seridsigno valor de R$219,75, correspondente a ocoignc
08/2007, de acordo com o demonstrativo de fl. 468.

Em relagdo a infragdo 03, observo que correspondefalta de recolhimento, por antecipacdo, do ICMS
relativo & aquisicdo de mercadorias sujeitas a sitiigdo tributaria interestadual. O contribuintegumentou
que o ICMS fora recolhido por substituicdo tribugamelos fornecedores, trazendo aos autos as coépias
reprograficas de GNREs (guias nacionais de recadimta de tributos estaduais), a vista das quais miante
refez o levantamento, para manter a exigéncia gmsto em relacdo a trés notas fiscais, tendo eta gige as
GNREs correspondentes nao foram apresentadas.

Faz-se necessario ressaltar que as mercadoriaslades nesta infracdo se referem a tintas, produie ge
encontra elencado no Convénio ICMS n°® 74/94, acarde prevé a substituicdo tributaria nas operacdes
interestaduais, razéo pela qual o responsavel pefancao e recolhimento do imposto é o remetemt@iado

em outra unidade da Federagdo. E tanto é assimequeelacdo a quase totalidade das notas fiscajstolta
apuracao o autuado trouxe ao processo as correspoted GNRES.

Para a hipotese narrada neste processo, a respdlidade pelo pagamento do crédito tributario € das
empresas fornecedoras estabelecidas em outrososstde forma que o destinatario dos produtos n&paoade
solidariamente pelo crédito tributario e ndo poderser indicado como sujeito passivo, a nao ser por
responsabilidade supletiva, na forma prevista nb &5, inciso 1X, § 1°, inciso | do RICMS/BA (Detor n®
6.284/97), procedimento este que somente podedstaido apds esgotadas todas as possibilidadesigérexa

do tributo do responsavel por substituicdo.

Diante do exposto, concluo que o autuado nao paden escolhido para configurar no pélo passivaelacao
tributaria, por ndo se constituir no legitimo sugeipassivo, por caréncia de fundamento legal pala Em
virtude destas razdes, voto pela nulidade do laregamfiscal de oficio, com base no art. 18, indiépalinea

“b” do RPAF/99, ao tempo em que represento a adkmilie competente, para que se proceda a renovacao do
procedimento, a salvo de equivocos, a teor da?drtlesse mesmo diploma legal.

Voto pela procedéncia parcial do Auto de Infrac@stando caracterizada a infracdo 01, mantida palmiente
a infracdo 02 e nula a infragdo 03, cabendo a hagatéo dos valores recolhidos.”

VOTO
Reparo algum merece a Deciséo recorrida.

De referéncia a infracap restou demonstrado, por parte do autuado, qyeagamentos do
ICMS que ndo haviam sido consignados em seu livro Céiteam sido, em verdade, lancados
nos livros Razdo e Diario, tendo colacionado ad®d@processuais as copias reprograficas
correspondentes, ao tempo em que esclareceu qupresedimento foi resultado do fato de que
todas as guias dams tinham sido liquidadas através de débito em comigente bancéria.

Saliento, ainda, que o proprio autuante concordwu a tese defensiva em sua informacéo
fiscal, tendo reduzido o débito para o montantéde comprovado pelo autuado - no valor de
R$219,75 atinente ao més de agostazdey.

Por outro lado, quanto a infragdpasseverou 6a quo”, com acerto, que a responsabilidade
pelo pagamento do crédito tributario, nos preseaugt®s, € das empresas fornecedoras
estabelecidas em outros estatosazdo pela qual o destinatario dos produtos péade
responder solidariamente pelo crédito tributari@ podendo, por consequéncia, ser indicado
como sujeito passivo, a ndo ser por responsabdidagletiva, na forma prevista no ars,
INCISOIX, § 19 incisol dORICMS/BA (Decreto n%.284/97.

Ocorre que tal procedimento apenas pode ser adapde o exaurimento de todas as
possibilidades de exigéncia do tributo em relagiceaponsavel por substituicao.

Assim, demonstrada a impossibilidade, neste momgroessual, de se incluir o autuado no
polo passivo da presente autuacao, voto no semizder a Decisao recorrida que julgou nulo o
langcamento de oficio, relativo a infracéo 3.

Represento a autoridade competente para que pracesvacdo do procedimento, a salvo de
equivocos, a teor do aztt desse mesmo diploma legal.
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Por fim, NEGO PROVIMENTOa0 Recurso de Oficio interposto para manter iradiera Decisdo
recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracam° 269362.0601/09;3lavrado
contraPINHEIRO COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA. ( MULTIAGO PRODUTOS
SIDERURGICOS), devendo ser intimado o recorrido para efetuamagamento do imposto no
valor deR$30.914,84acrescido da multa d®%, prevista no incisal do art.42 da Lei i 7.014/96,

e dos acréscimos legais, devendo ser homologadosaloses efetivamente recolhidos.
Representa-se a reparticdo fazendaria competeragmavidenciar o refazimento da acao fiscal
no que se refere a infracda salvo de falhas.

Sala das Sessbdes dONSEF, 07 de fevereiro deo1a

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

NELSON ANTONIO DAIHA FILHO — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRGS
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