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ACORDAO CJF N° 0006-11/11

EMENTA: ICMS. IMPORTAGAO. DESEMBARAGO
ADUANEIRO EM OUTRO ESTADO. MERCADORIA
DESTINADA FISICAMENTE AO ESTADO DA BAHIA
EXIGENCIA DO IMPOSTO.Nas operacdes de importacao
de mercadorias, quando destinadas a unidade federad
diversa da do domicilio do importador, sempre que
houver transmissdo de sua propriedade sem que as
mesmas transitem pelo estabelecimento importador, o
imposto cabera a unidade onde estiver situado o
estabelecimento em que ocorrer a entrada fisica das
mercadorias. Restou comprovado que as mercadorias
foram importadas pelo autuado localizado em outra
Unidade da Federacdo, e o destino fisico das
mercadorias foi o Estado da Bahia, sendo devido o
imposto a este Estado, nos termos do asiggpl, do
RICMS/97. Infragdo subsistente. Mantida a Deciséo
recorrida. RecurssAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contizeeisdo proferida pelze JJF que através do
Acordao JJF Ne 0351-02/0fulgou Procedente o Auto de Infracéo, lavradozefoi/2009em razéo

da falta de recolhimento decMS no valor deR$1.196.889,01 sobre importagdo, relativo a
mercadorias e/ou bens procedentes do exterioinddes fisicamente ao Estado da Bahia, cujo
importador esta estabelecido em outra Unidade dar&edo e o desembaraco aduaneiro ocorreu
ou ndo em Estado diverso de seu domicilio, confaloteimentos as flsg a3s.

A Junta de Julgamento Fiscal apds analise das sagfiesentadas pelo autuado e autuante,
decidiu pela procedéncia da autuacado, por entequeroICMS sobre mercadorias importadas
deve ser recolhido no local onde ocorreu o despadhaneiro, contudo, em que pese 0 ato da
cobranca ocorrer no momento da entrada da mereadorsujeito ativo da relacdo juridico-
tributaria € o Estado do local do estabelecimemitecocorreu a entrada fisica da mercadoria
importada. Assim, concluiu queloMs incidente na importacdo de mercadorias procedelutes
exterior, pertence ao Estado onde ocorreu a enffsida da mercadoria importada, conforme
expressamente dispde a legislacéo tributaria ardaéalinea “d” do incisodo art.13 da Lei
7.014/96€ 0 artigos72, 1e § 1°do RICMS/97.

Quanto a base de calculo, observou que a mesmanaéexia qualquer reparo, eis que, foi
determinada, conforme preceitua o artigpl, do RICMS/97,qual seja, mediante a composi¢ao do
valor do bem importado acrescido s, COFINS adicional ao frete para renovagcao da marinha
mercante, armazenagem e despesas com despacluariveme planilha a fI35, cujos valores
foram extraidos dos documentos de importacéo auestaos autos.

Assim, aJJFconcluiu que restou comprovado nos autos o cameeto da infracéo.

Em sede de Recurso Voluntéario, as dka 107,0 recorrenteesclarece que importou dos Estados
Unidos, da empresa Brasil Tax Free Incorporatian, guindaste hidraulico sobre esteiras
computadorizado, modeleic230 Crawler Crane, conforme discriminado na Declarad&o
Importacdo n®8/1948860-& na Nota Fiscal de Entradaon®000104sériel, datada de0/12/2008
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Aduz que o referido bem foi por ele adquirido, eggando no seu ativo e posteriormente
revendido a Construtora Queiroz Galvé®, com estabelecimento localizado no Estado da
Bahia, conforme nota fiscal de venda, e quens, no valor derR$ 1.150.331,99incidente na
operacao de importacao foi devidamente recolhidestado do Maranhéo, onde esta localizado
o0 estabelecimento importador.

Transcreve o artigwoss, II, § 29 CF/8§ 0 artigoll, I, “e”, daLC n°87/96 e o artigos73, Ielil, do
RICMS/97, dizendo que este Ultimo dispositivo regulamegtadéntico ao dac n° 87/96 que
prevé que adcMms-importacdo cabe ao Estado onde estd situado ocdmndo importador,
guando este nao estiver estabelecido no local ocaleer o desembaraco aduaneiro.

Com esse argumento, diz que o enquadramento d#dfigealizacéo, incisg do artigos73, do
RICMS/97,nd0 se aplica ao caso, pois entende que ditogiismose aplica aos casos em que o
bem importado ndo transita juridicamente pelo etaibmento do importador, isto €, 0 bem néo
ingressa no patrimoénio juridico do importador, ®descriturado como ativo, como mercadoria
efetivamente adquirida. Portanto, aduz que foiilediado o critério do destino fisico, em
detrimento do destinatario juridico.

Argui que, de acordo com a declaracdo de importagdias fiscais de entrada e de saida, e
recolhimento doicMs ao Estado do Maranhdo, o importador da mercadmiiao seu
estabelecimento, cujo bem, afirma que ingressosenativo, e apos a importacao foi revendido
a Queiroz Galvao Construtosan localizado no Estado da Babhia.

Transcreve a jurisprudéncia do Supremo Tribunaéfed do Superior Tribunal de Justica, em
processos que versam sobre a questédo relacionaddesiinatario juridico versus destinatario
fisico para fins decms.

Alega que foram incluidos indevidamente na com@asida base de calculo, valores relativos a
despesas com despachante, indo de encontro ao isp@e do artigo13, v, “e” da Lei
Complementar n87/96

Aduz ainda, que, casolomMs-Importacao fosse devido ao Estado da Bahia a raplieada seria
50%e néo60%,conforme previsao contida no art.da Lei n®7.014/96

Remetidos 0s autos RGE/PROFIS (FLS. 134/136para emissao de Parecer, a Dra. Maria Dulce
Baleeiro Costa concluiu que restou evidenciadasems devido ao Estado da Bahia, ja que a
entrada fisica da mercadoria ocorreu no territbai@mno importador, cabendo a autuada, por ser
o estabelecimento importador o seu recolhimento.

Quanto as despesas aduaneiras, entendeu a Staapra ndo haver inadequacédo entre a

a legislacdo estadual, pois, coube a legislacaal Idispor sobre o conceito de despesas
aduaneiras previstas na lei complementar e o fefordea correta, sem extrapolar. Concluiu,
entdo, que as despesas de capatazia, adicionarifzhenmercante e armazenagem integram a
base de calculo dams importacéo.

Em relacdo a multa entendeu correto o enquadranmenémt.42, 11, “f”, da Lei n°7.014/96,p0is
nao houve recolhimento doms para o Estado da Bahia.

Assim, opinou pelo Nao Provimento do Recurso Vdriat

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto contfecérddo n 0351-02/09 prolatado pela?2 JJF
que julgou procedente o Auto de Infrac@m razdo da falta de recolhimento Id®S sobre
importagao no valor dr$1.196.889,01 relativo a mercadorias e/ou bens procedentexteoi@,
destinados fisicamente ao Estado da Bahia, cujoriiagor esta estabelecido em outra Unidade
da Federacao e o desembaraco aduaneiro ocorrédo@mEstado diverso de seu domicilio.

Ficou evidenciado, a fl28 dos autos, que @ecMS sobre a operacdo de importacdo, cujo
desembaraco ocorreu no Porto de Salvadoffora recolhido em favor do Estado do Maranhéo,
no qual se localiza a empresa que realizou a irag@ot No caso o recorrente.
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Também restou evidenciado que a mercadoria imprtad guindaste hidraulico sobre esteiras
computadorizado, modelac230 Crawler Crane, foi desembaracada no Porto de &aiva

vendida a Construtora Queiroz Galv8m, aqui estabelecida, que se caracterizou como
destinataria fisica da referida mercadoria.

O recorrente no seu Recurso Voluntario argui goeecadoria importada ingressou no seu ativo
e, apos a importacao foi revendida, entretantayeosg constata diante dos elementos probantes
acostados ao processo € que a citada mercadoriaisjamgressou fisicamente no seu
estabelecimento, haja vista que o desembaraco @dudai efetuado no Porto de Salvador, e
remetida diretamente para a Construtora Queirozd@alA.

A Constituicdo Federal, no incisg do § 2°do artigo155, prevé que aocMs incidir4 sobre a
entrada de bem ou mercadoria importada do extégabendo o imposto ao Estado onde estiver
situado o domicilio ou o estabelecimento destinatda mercadoria, bem ou servigco

O art.13da Lei n°7.014/96 repetindo disposi¢cdes de idéntico teor doiartla Lei Complementar
n° 87/96, determina que ocMS devido na importagdo caberd ao Estado da Bahizaso de
mercadoria ou bem destinados fisicamente a estel&;ssendo o importador estabelecido em
outra unidade da Federacao, sem que esta trapkitequ estabelecimento.

Ainda determina o art73, §1°do RICMS/BA, abaixo transcrito, que o imposto devido na prienei
operagdo- operacdo de importacdo- sera pago pelortaalor, no caso presente, o recorrente,
mediante documento de arrecadacao proprio premsteua legislacdo ou atravésaNRE:

“Art. 573.......

§ 1° O imposto seré recolhido pelo importadem favor da unidade federada em cujo territérieetiocorrido

a entrada fisica das mercadorias ou bens, por rdeidocumento de arrecadacdo previsto em sua legislau
da Guia Nacional de Recolhimento de Tributos Estsl(GNRE).

Quanto a base de calculo apurada pela fiscalizaf®ervo que esta de acordo com o disposto
no art.83do diploma regulamentar citado, ndo havendo coigiaccom a Lei complementar n°
87/96

Finalmente, em relacdo a multa, verifico que o grextal deso% previsto no art42, incisoll,
alinea “f” da Lei n°.014/96,foi aplicado corretamente, uma vez que ndo housahignento a
favor do Estado da Bahia.

Do exposto, voto peldA0 PROVIMENTO do Recurso Voluntério interposto, mantendo, enogod
os termos, a Deciséo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de&eCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEstaddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBediecorrida
que julgou PROCEDENTE 0 Auto de Infracdon° 140777.0001/0950 lavrado contraCOSIMA
SIDERURGICA DO MARANHAO (COSIMA — SIDERURGICA DO MA RANHAO LTDA.), devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamentongo@sto no valor de$1.196.889,01acrescido
da multa des0%,prevista no artigaz, 11, “f’, da Lei n°7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, oade fevereiro deo11.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ — RELATORA

JOAO SAMPAIO REGO NETO — REPR. DA PGE/PROFIS
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