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EMENTA: ICMS. PRESTACAO DE SERVICO. SERVIQO DE
COMUNICACAO. ESTORNO INDEVIDO DE DEBITO.
EXIGENCIA DO IMPOSTO. No periodo fiscalizado nao mais
vigorava o § 3° da clausula 3* do Convénio ICMS 126/98, em
face da adesdo do Estado da Bahia ao Convénio ICMS
123/05, através do Convénio ICMS 59/06, da alteracdo n°® 80
ao RICMS/BA, através do Decreto n°® 10.072/06, que lhe
acrescentou os §§ 2° 3° e 4° ao art. 569-A. Restou
comprovado que os procedimentos adotados pelo sujeito
passivo na efetivagdo dos estornos de débitos contrariaram
a disposicao legal verificada na legislagdo tributaria do
Estado da Bahia, desde quando se referiram a valores
constantes em documentos fiscais, 0 que tornou caracterizado
o langamento de oficio. Auto de Infracdo PROCEDENTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infragao em lide, lavrado em 21/06/2010, exige ICMS no valor de RS 1.609.073,67, acrescido
da multa de 60%, em decorréncia da realizacao de estorno de débito de ICMS em desacordo com a
legislacao desse imposto, nos meses de janeiro a dezembro de 2007, janeiro a dezembro de 2008.

Consta na “Descri¢do dos Fatos” do Auto de Infracdo que o contribuinte prestador de servigos de
TV por assinatura estornou débitos langando no livro Registro de Entradas notas fiscais com o ICMS
destacado, usando o codigo fiscal de operagdes e prestacdes (CFOP) 2.205 para anulagdes
correspondentes a valores faturados indevidamente, decorrentes de prestagdes de servigos de
comunicacdo. O Convénio ICMS n°. 126/98, no § 3° da clausula terceira admite estorno de débito e
estabelece condi¢des para tanto. O Convénio ICMS n°. 123/05 autoriza varios estados (ndo inclui a
Bahia) a ndo aplicar esse dispositivo, enquanto o Convénio ICMS n°. 59/06 inclui a Bahia no Conv.
ICMS n° 123/05. O § 4° do art. 569-A do RICMS/BA estabelece que ndo se aplica as regras de estorno de
débito previstas no § 3° da clausula terceira do Conv. n® 126/98, significando que empresas de
telecomunicagdes e comunicagdes nao estao autorizadas a estornar débitos automaticamente.

Conta ainda a informagdo de que os livros Registro de Entradas com os estornos de débitos
indevidos estdo gravados em CD que faz parte do Auto de Infragdo. A parcela do ICMS estornado
devido ao Estado da Bahia ¢ 50% do total conforme estabelece o Convénio ICMS 52/05.

O autuado, através de representantes legalmente constituidos, apresentou impugnacgao as fls. 23 a 30,
aduzindo que ¢ empresa prestadora de servigos de distribui¢do de programagdo de televisao
multicanal por assinatura em todo o territorio brasileiro, por meio de transmissao direta via satélite.
Trata-se do servigo de distribuicao de sinais de televisao e de audio por assinatura via satélite (DTH -
Direct to Home), modalidade de servigo de telecomunicagdo, regulamentada pelo Decreto n°
2.196/97 e por outros atos normativos expedidos pela ANATE' A ~dncia Nacianal  da
Telecomunicacdes. Acrescenta que esses servigos se referem a transt
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assinantes por meio de aparelhos receptores especialmente desenvolvidos para tanto (antenas,
receivers, decodificadores, etc.).

Salienta que, apesar de muitos dos programas transmitidos serem produzidos e gravados no
exterior, ¢ titular dos direitos de sua transmissdo para o territ(')rio brasileiro, contraindo com os
assinantes o vinculo juridico cujo objeto ¢ a transmissdo, o que ¢ feito através de sua sede, situada
no Estado de Sao Paulo. Por esta razdo, ¢ inscrito como contribuinte do ICMS nesse Estado, a partir
do qual celebra contratos com os assinantes. Entretanto, atendendo o disposto no Convénio ICMS n°
113/04 ¢ regularmente inscrito no Estado da Bahia sob n° 75.623.605.

Observa que, de acordo com a fiscalizagdo, ao seguir as disposi¢des do Convénio ICMS n° 126/98,
teria indevidamente estornado débitos de ICMS, quando ndo poderia fazé-lo, pois o Estado da Bahia,
expressamente, nao autoriza tal conduta, uma vez que em razao das disposi¢oes do Convénio ICMS
n° 59/06 e do art. 569-A do RICMS/BA, sdo vedados os procedimentos previstos no Convénio 126/98
para realizar o estorno de débitos decorrentes de servigos de comunicacao indevidamente langados
pelos contribuintes. Sustenta que ¢ totalmente descabida a pretensdo do Fisco, haja vista que os
procedimentos que adota estdo de acordo com as disposi¢des da legislagdo fiscal correspondente.

Diz que, conforme se infere da descricdo da infragdo, a exigéncia do ICMS decorreu do estorno de
débitos realizados com base no Convénio ICMS 126/98, sob o fundamento que teria se apropriado de
créditos indevidos, uma vez que os estornos lancados nas suas contas teriam sido efetuados
irregularmente e sem previsao legal. Assevera que tal alegagdo nao tem sustentagdo, tendo em vista
que devido a numerosa base de assinantes, frequentemente ocorre o cancelamento ou a suspensao
de servigos, inclusive servigos que ja foram cobrados, porém que ndo foram prestados.

Frisa que, por equivoco, a Fiscalizagdo desconsiderou a real origem dos valores, atribuindo-lhes a
natureza de créditos fiscais, compreendidos como sendo decorrentes da aquisicao de produtos ou da
contratacao de servigos necessarios a execucao das atividades do impugnante. Por essa razao, passa
a tratar sobre a forma de faturamento dos servicos de comunicagdo que presta, para demonstrar a
legalidade dos cancelamentos que efetuou e a improcedéncia da autuagao.

Consigna que, antes do advento do Convénio ICMS 115/03, a maioria das empresas prestadoras de
servigo de telecomunicagdes, possuiam regime especial com seus respectivos Estados para
escrituracdo e emissao de documentos fiscais, de forma que apurava as receitas provenientes da
prestacdo de servicos, emitindo, ao final de periodos mensais, notas fiscais por unidade da
Federagao na totalidade do faturamento mensal.

Ressalta que os servicos prestados sdo cobrados dos clientes de forma mensal, nas datas
convencionadas em contrato, e em virtude das disposi¢des legais acerca dos servigos prestados, esta
obrigado a emitir as faturas antes de decorrido o periodo ao qual a cobranca esta vinculada,
significando dizer que esta obrigado pela legislacdo do ICMS a antecipar a emissdao da nota fiscal,
que contempla um periodo em que o servigo ainda nao foi efetivamente prestado.

Diz que, por essa razdo, para conseguir que as suas faturas cheguem aos assinantes em tempo habil
para pagamento, executa dois processos em seu sistema gerencial, compreendidos como transacao e
faturamento. Acrescenta que, no processo de transagdo, apura todas as receitas faturaveis relativas
as atividades do periodo, gerando um extrato para a emissao das cobrancas. J& no processo de
faturamento, baseado nas informacdes geradas na transacdo, emite as faturas, remetendo-as aos
assinantes. Como os servigos de televisdo por assinatura sao cobrados antecipadamente, os dois
processos sdo realizados aproximadamente 20 e 12 dias antes do vencimento das faturas,
respectivamente.

Observa que antes da vigéncia do citado Convénio, com base em seu Regime Especial apurava o
ICMS incidente sobre as suas operacdes no momento do processo de transacio. enauanto anas a sua
vigéncia passou a emitir notas fiscais diretamente a cada assinante,

momento do processo de faturamento dos servigos a serem prestados. ce.icdwin
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eventos alterando os valores dos servigos contratados, uma vez que estes sao faturados antes de o
servigo ser prestado, existindo um intervalo consideravel entre a tributagao dos servigos e o término
do periodo ao qual a tributagdo se refere. Em suma, apesar de determinada fatura ter sido emitida
com o destaque do valor total do servico e do total do ICMS, ainda durante o periodo em referéncia
os assinantes podem solicitar cancelamento, suspensdo e downgrades dos servigos, que acabam
modificando para menor o valor da prestagao.

Observa que, quando ha solicitagdo de cancelamento de servigos, ocorre a efetiva interrupgao dos
servigos a partir da solicitacdo, mesmo que em relagdo a periodo ja faturado. J4 nos casos de
solicitagdao de suspensao dos servigos, ocorre cessacao temporaria da disponibilizagdo dos sinais no
més da solicitagdo, pelo periodo requerido pelo assinante. Por fim, nos casos do downgrade o
assinante opta por migrar para um plano de assinatura de valor inferior ao originalmente contratado,
0 que obriga o autuado a realizar a migra¢do, mesmo no curso de periodo ja faturado.

Frisa que em todos esses casos hd uma redugao no valor do servico prestado, de modo que a base de
calculo dos impostos deve ser ajustada, para corresponder a realidade da efetiva prestagao, de sorte
que, nos termos previstos na legislagdo, ajusta as suas receitas, para que correspondam a efetiva
prestacdo dos servigos prestados no periodo, corrigindo eventuais distor¢des. Realca que ndo
havendo a concreta prestacdo dos servigos nao hd que se falar na ocorréncia do fato gerador do
ICMS, motivo pelo qual toma as medidas necessarias para adaptar os valores cobrados dos
assinantes que, em ultima analise, irdo compor a base de célculo do tributo.

Registra que ndo tem condi¢des de identificar fisicamente o que esta sendo devolvido/cancelado,
por realizar as transmissdes dos sinais a partir de Sao Paulo e por ser beneficiario de Regime
Especial concedido por esse Estado para proceder ao estorno dos débitos de ICMS devidos sobre
suas atividades, se vé obrigado, ainda que indiretamente, a se socorrer das disposi¢des gerais sobre
servigos de telecomunicacdes previstas no Convénio ICMS 126/98, do qual a Bahia e Sao Paulo sao
signatarios.

Registra que esta obrigacdo decorre do principio da territorialidade do ICMS, tendo em vista que
antes da edicdo da Lei Complementar n°® 102/2000, o ICMS devido sobre os servigos de DTH eram
tributados pelo Estado no qual os servicos eram de fato cobrados. Somente a partir dessa Lei
Complementar, por se tratar de servigo nao-medido, cobrado por periodo definido de tempo, passou
a ser tributado em propor¢des iguais (50%) pelos estados de domicilio do prestador e do tomador do
servico, quando presentes em Estados distintos.

Destaca que apenas a regra de arrecadacdo do imposto foi alterada, com o contribuinte continuando
a observar as disposi¢des contidas na legislacdo do estado onde esta estabelecido, no que se refere
as obrigacdes acessorias vinculadas as suas atividades, atendendo ao principio da territorialidade do
ICMS. Assim, por estar localizado no Estado de Sao Paulo, deve atender as regras e diretrizes
tragcadas por este Estado para fins de apuracao e recolhimento do imposto.

Manifesta o entendimento de que a legislagcdo baiana que impede a aplica¢do do referido Convénio,
para a realiza¢do do estorno de débitos indevidamente langados na escrita fiscal deve ser aplicada
apenas aos contribuintes estabelecidos na Bahia, ndo cabendo as prestagdes de servico tributdveis
pelo ICMS oriundas de contribuintes estabelecidos em outros estados, que sdo sujeitos as diretrizes e
regras por estes estabelecidas. E, assim, de acordo com o Regime Especial n°® 12214-475747/2006,
concedido pela Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo, cabe-lhe obedecer as regras do
Convénio ICMS 126/98 (Doc. 04 — 11.98), no que concerne ao estorno de débito.

Diz que, de acordo com a cldusula quarta do Regime Especial, nos casos de estorno de débito de
imposto devido a cada Estado deve o contribuinte, de forma consolidada, emitir relatorio interno
contendo as informagdes relativas a nota fiscal objeto do estorno, além dos motivos que o
determinaram, relatorios estes que a fiscalizagdo baiana, ao invés de vtilizar nara camnravacdn dne
cancelamentos, utilizou como base para exigir ICMS. Afirma que par
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débitos. Acrescenta que esta anexando arquivo magnético contendo os relatorios de anulacdes do
periodo compreendido entre janeiro de 2007 e dezembro de 2008(doc. 05), bem como as notas fiscais
emitidas para legitimar os estornos realizados nesse periodo (docs. 06 a 29).

Salienta que, levando em consideracdo que a anulagdo dos servicos decorre da constatacdo de que
ndo houve sua efetiva prestagdo, o que descaracteriza a ocorréncia do fato gerador do ICMS e que
age em consonancia com o procedimento outorgado pelo Estado de Sdo Paulo por meio de Regime
Especial vigente até 31/07/2012, parcela alguma do ICMS pode ser exigida, tampouco qualquer multa
pode ser imposta. Reitera que isto fica mais evidente quando se constata que com base no principio
da territorialidade do ICMS e como os servigos foram prestados por estabelecimento localizado em
outro estado, sdo as disposi¢des da legislacdo deste que deve observar.

Enfatiza que o proprio Convénio ICMS n° 115/03, que trata da uniformizacdo das obrigacdes
acessorias dos prestadores de servigo de comunicacao sujeitos a emissdo de documentos fiscais em
via unica por meio de sistema eletronico de processamento de dados, do qual a Bahia também ¢
signataria, deve ser interpretado tendo por base as regras de emissdo e escrituragao fiscal do Estado
de localizagdo do contribuinte, devendo apenas manter e entregar arquivos eletronicos aos fiscos
dos demais estados nos quais se localizem os tomadores dos seus servi¢os, sem estar obrigado a
observar as disposigdes relativas a obrigagdes acessorias expedidas por estes. Acrescenta que o
Ajuste SINIEF sem n° de 15/12/1970, que trata dos codigos fiscais das operagdes e prestagdes, preve,
através do codigo “1.205”, a possibilidade de anulagdo de valor relativo a prestagdao de servico de
comunicag¢do nos casos de valor faturado indevidamente.

Esclarece que a Inscricao Estadual Virtual que obteve nos termos do Convénio 113/04 serve apenas
para operacionalizar o recolhimento do ICMS aos cofres da Bahia e ndo para impor aos seus
possuidores obrigacdes acessorias ou para vedar que eles se valham de procedimentos instituidos
pelos Estados em que estdo fisicamente localizados.

Diz que as notas fiscais e os livros fiscais consignam todas as informagdes dos cancelamentos
efetuados refletindo, exatamente, o que consta nos relatorios internos. A possibilidade de estorno de
valores debitados indevidamente € norma cogente no direito tributario, como nos casos de servigcos
cancelados ou ndo-prestados, pois se assim nao fosse os contribuintes seriam obrigados a recolher
tributos sobre valores que nao corresponderiam as respectivas bases de calculo.

Diante da inexisténcia de procedimento claro de como efetuar estorno de débitos indevidamente
lancados e considerando a corre¢dao do seu procedimento, que nos termos da legislacdo vigente
registrou as suas operagdes nos relatorios e livros proprios, conclui ser patente a ilegitimidade da
pretensdo da fiscalizacdo em exigir ICMS sobre os valores relativos aos estornos dos servicos.

Requer o cancelamento do Auto de Infragdo, em razdo da manifesta ilegitimidade das exigéncias
por ele formuladas.

O autuante que prestou a informacao fiscal (fl. 130) sustenta que o impugnante incorreu em uma
impropriedade ao afirmar que os autuantes haviam se equivocado ao atribuir aos valores estornados
natureza de créditos fiscais referentes a aquisicao de produtos ou servigos necessarios a execugao de
suas atividades. Isto porque o CFOP n° 2.205 citado no Auto de Infracdo ¢ claro, tratando de
anulagdes relativas a valores faturados indevidamente, decorrentes de prestagdes de servicos de
comunicag¢do. Assevera que em hipdtese alguma o RICMS/BA admite que o prestador de servigos de
comunicacdo e telecomunicagao proceda ao estorno automatico de débitos.

Aduz que ciente desse fato, o autuado se baseou no principio da territorialidade do ICMS para
argumentar que em razdo de se encontrar localizado em Sao Paulo, deve observar apenas a
legislacdo desse Estado, ignorando a da Bahia. Realca que o Convénio ICMS n° 52/05 (fls. 440 a 443),
através da clausula quarta, obriga o prestador de servicos ndo-medidos de televisdo nor assinatura
via satélite a inscrever-se em cada unidade da Federacdo de loca
servicos prestados. Portanto, o autuado ¢ contribuinte de ICMS d¢ couieduim
cumprir o que determina o Regulamento do ICMS deste Estado. "N nit l’ll’l"p rofessional
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Acrescenta que, de acordo com a clausula primeira do mesmo Convénio, quando o tomador do
servico de televisdo por assinatura estiver localizado em estado distinto daquele relativo ao
prestador, a base de calculo do ICMS devido a cada unidade federada corresponde a 50% do prego
cobrado do assinante. Assim, para a parcela do ICMS devida ao Estado de Sao Paulo o contribuinte
deve cumprir o determinado na legislacio desse Estado e para a parcela devida a Bahia deve
obedecer ao quanto estabelecido na legislagao baiana.

Sustenta que o autuado tem obrigacdo de conhecer e cumprir o Regulamento do ICMS do estado
onde ¢ contribuinte e proceder a escrituragdo fiscal de acordo com as suas determinagdes, ndo se
justificando as alegacdes de que ¢ impossivel atender as exigéncias do RICMS/BA relativas aos
procedimentos atinentes a escrituracao fiscal.

Mantém integralmente o Auto de Infragao.
vVOTO

Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometimento de infracdo a legislagdo do ICMS imputada
ao autuado, decorrente de realizacao de estorno de débito de ICMS em desacordo com a legislacao
desse imposto.

Do exame das pecas que compdem o presente processo, verifico que o impugnante argumenta que
os estornos que geraram o langamento haviam decorrido do cancelamento ou da suspensdo de
servicos anteriormente contratados, inclusive servigos que ja tinham sido cobrados, porém que nao
tinham sido prestados, entretanto as faturas tinham sido previamente emitidas, resultando que as
vezes 0 ICMS era destacado no documento fiscal sem que o servico efetivamente tivesse sido
prestado.

Insurge-se contra a aplicacdo, na autuagdo, dos dispositivos regulamentares que regem o ICMS no
Estado da Bahia, por entender que os limites para a realizagdo do estorno de débitos indevidamente
langados na escrita fiscal, contidos na legislacdo tributdria baiana devem ser aplicados tdo somente
aos contribuintes estabelecidos na Bahia, desde quando estando sediado no Estado de Sao Paulo
estaria sujeito as regras por este estabelecidas. Concluiu, enfatizando que no caso em questdo teria
pertinéncia a utilizacdo do Regime Especial concedido pela Secretaria da Fazenda do Estado de Sao
Paulo, no que concerne ao estorno de débito.

Observo que, apesar das alegacdes defensivas contrarias a aplicacdo pelos autuantes dos
dispositivos regulamentares do Estado da Bahia, a despeito de o impugnante se encontrar
estabelecido no Estado de Sao Paulo, efetivamente tem a condi¢ao de contribuinte no Estado da
Bahia, devendo adequar-se as normas estatuidas pela legislacdo tributiria do ICMS deste Estado.
Assim sendo, além do explicitado acima, considero como perfeitamente pertinente a indicacao
como infringidos no Auto de Infra¢do os artigos 112 e 113 do RICMS/BA, haja vista que se mostrou
evidente o descumprimento pelo autuado de uma exigéncia da legislagdo tributaria da Bahia quanto
ao impedimento de efetuar estorno de débito apds os valores se encontrarem consignados em
documento fiscal.

Cabe consignar que em periodo anterior a autuacdo, para documentar o registro do estorno de débito
processado pelo contribuinte era exigida a elaboracdo de relatério especifico por periodo de
apuracdo e consolidado, além da emissdo de nota fiscal de servi¢o de telecomunicacdes - NFST ou
nota fiscal de servigo de comunicagdo - NFSC, para documentar o registro do estorno dos débitos,
cujos valores deveriam ser iguais aos constantes do referido relatorio. Contudo, esse procedimento
ndo mais pode ser acatado apds a adesdo do Estado da Bahia ao Convénio n°® 123/05, através do
Convénio n°® 59/06, que ocorrera em agosto de 2006 com a entrada em vigor da Alteracdo n°® 80 do
RICMS-BA, através do Decreto n® 10.072/06, de 15/08/2006, que acrescentou o § 4° ao art. 569-A, que
abaixo reproduzido:

“Art. 569-A. As empresas prestadoras de servigos de teleco
Unico do Conv. ICMS 126/98, adotardo regime especial d createdwith
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sobre as prestacoes de servigos de telecomunicagoes, observados os termos a seguir e os
demais procedimentos previstos no referido convénio:

§ 4° Nao se aplica as regras referentes a estorno de débito constantes no § 3° da clausula
terceira do Conv. ICMS 126/98.”

Portanto, a partir da vigéncia do Convénio 59/06, ou seja, agosto de 2006, o contribuinte podera
ingressar com pedido de restitui¢ao, consoante determinagao do art. 112, § 4° do RICMS-BA (aprovado
pelo Decreto n° 6.284/97), conforme transcrito abaixo:

“Art. 112. O débito fiscal so podera ser estornado ou anulado quando ndo se referir a valor
constante em documento fiscal.

§ 4° O débito fiscal lancado a mais ou indevidamente, quando ndo for admissivel o estorno
ou anulagdo nos termos deste artigo, podera ser objeto de pedido de restituicdo, na forma
prevista no Regulamento do Processo Administrativo Fiscal.”

A leitura dos dispositivos regulamentares acima transcritos permite concluir que o débito fiscal
referente ao periodo fiscalizado, somente poderia ser estornado se ndo tivesse se originado de valor
constante em nota fiscal emitida. Assim, como no presente caso, se trata dessa situagdo, por
equivoco em decorréncia de servigo de telecomunicacdao nao prestado, o estorno ¢ cabivel na forma
prevista nos artigos 73 € 74 do RPAF-BA, cujo teor transcrevo abaixo:

“Art. 73. Serdo restituidas, no todo ou em parte, a quem provar haver assumido o
encargo financeiro do tributo ou estiver expressamente autorizado por quem tiver
suportado o oOnus financeiro correspondente, as quantias pagas indevidamente
relativas a tributo ou penalidade, observados os prazos de prescrigdo e decadéncia.

Art. 74. A restituicdo de tributo estadual, seus acréscimos ou multa, em razdo de
recolhimento a mais ou indevido, dependerda de peticdo dirigida a autoridade
competente, nos termos do art. 10, através do orgao local, contendo, ainda:

I - indicag¢do do valor da restitui¢do pleiteada;

II - indicag¢do do dispositivo legal em que se funde o requerimento, e prova de nele
estar enquadrado;

III - copia do documento relativo ao recolhimento a mais ou indevido;

)

IV - outras indicagoes e informagoes necessarias ao esclarecimento do pedido.’

Desta forma, restou evidenciado que o autuado promoveu o estorno de débito do ICMS em
desacordo com a legislagdo tributaria vigente no Estado da Bahia.

Observo que o argumento apresentado pelo autuado para o desatendimento da exigéncia legal fora
de que procedera ao estorno do débito fiscal por iniciativa propria pelo fato de ter ocorrido erro em
seu faturamento, que resultou na inclusdo na fatura e nas notas fiscais emitidas para seus clientes de
servicos nao prestados. Portanto, entendo que assiste razdo aos autuantes, pois procederam
corretamente ao lancamento, diante da constatacdo de estorno de débito fiscal de ICMS em
desacordo com as exigéncias previstas nos artigos 112 e 113 do RICMS/BA e especificada nos artigos
73 € 74 do RPAF/BA.

Vale consignar que este entendimento esta em conformidade com julgados ja verificados neste
Conselho de Fazenda, a exemplo do Acérdao CJF n® 0288-12/09, da 2* Camara, de cujo voto proferido
pelo ilustre Conselheiro Dr. Marcio Medeiros Bastos, transcrevo parcialmente abaixo:

“Para elidir a infragdo caberia ao sujeito passivo
procedimento de recuperagdo do imposto de forma cor == PDF" _
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a fiscalizagado privilegiou a forma em detrimento do direito material.

Ressalte-se, ainda, que em algum momento foi afirmado que os referidos créditos
eram indevidos, sendo, portanto, impugnada a forma em que os mesmo foram
estornados pelo autuado.

Da mesma forma, em que o Auto de Infragdo deve ser vinculado, os procedimentos
adotados pelo administrado também devem obedecer a forma prescrita em lei, caso
este ultima ndo atenda o quanto determinado pela legisla¢do tributaria, deve o
agente do fisco aplicar a lei, que no presente caso foi a glosa dos créditos
indevidamente escriturados / utilizados.”

Diante do exposto, considero que restou comprovado o cometimento da infracdo imputada ao
autuado, haja vista que este ndo cumpriu as determinagdes previstas na legislagdo do ICMS do
Estado da Bahia, concernentes ao estorno de débito fiscal. Igualmente, considero que a multa
indicada no Auto de Infracdo se apresenta correta, haja vista que prevista no art. 42 da Lei n°
7.014/96.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 298636.0014/10-6, lavrado contra SKY
BRASIL SERVICOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$1.609.073,67, acrescido da multa de 60%, prevista no inciso II, alinea “f” do art. 42 da Lei
n°. 7014/96 ¢ dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 10 de dezembro de 2010.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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