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1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0350-01/10

EMENT[}: ICMS. BASE~ DE CALQULO. OPERACOES
TRIBUTAVEIS COMO NAO TRIBUTAVEIS. FALTA DE
PAGAMENTO DO IMPOSTO. Informacgdes contidas no site
do fabricante na Internet comprovam que os produtos
listados na autuagdo (ataduras elasticas, tornozeleiras
elasticas, joelheiras de neoprene) eram destinados a
praticas esportivas. Considerando a condi¢ao de atacadista
do autuado, descabe o argumento de que esses produtos
eram destinados a deficientes fisicos, condi¢do necessaria
para o gozo do beneficio fiscal. A isen¢do prevista no
Convénio ICMS 47/97 ndo alcanca os citados produtos, pois
a intencdo do legislador foi beneficiar o deficiente fisico
na aquisicdo de cadeiras de rodas, partes, pecas e
acessorios, proteses e aparelhos ortopédicos. Infracdo
caracterizada. Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 31/03/2010, exige ICMS, no valor de R$11.505,48, em
razdo de falta de recolhimento do imposto, por ter o autuado praticado operagdes tributdveis como
nado tributaveis, regularmente escrituradas, nos meses de janeiro a dezembro de 2009.

O autuado apresenta defesa, fls. 70 a 77, e, inicialmente, sustenta que as mercadorias arroladas na
autuagdo estdo relacionadas no Convénio ICMS 47/97, do qual o Estado da Bahia ¢ signatario. Diz
que o Auto de Infragdo ndo traz um relatorio circunstanciado das razdes que levaram o autuante a
langar tal crédito tributario.

Explica que atua no ramo de comércio atacadista, que ndo desenvolve qualquer atividade fabril e
que nao atribui classificagdo fiscal aos itens que comercializa. Diz que as mercadorias citadas na
autuagdo foram adquiridas da fabricante, a Mercur S/A, que ¢ a responsavel pela classificagdo fiscal,
conforme prevé o RIPI (Regulamento de Produtos Industrializados) e o RICMS-BA (Regulamento do
ICMS do Estado da Bahia, aprovado pelo Dec. 6.284/97).

Afirma que a NF-e n° 17966, de 30/04/2010, comprova que o tratamento dispensado pelo autuado e
pela fabricante das mercadorias (a Mercur S/A) é o mesmo. Destaca o conceito que goza a Mercur
S/A como fabricante de produtos body care (esportes, saude e bem-estar).

Sustenta que o autuante, dentre os itens objeto de isen¢do, suprimiu o termo “ARTIGOS
ORTOPEDICOS, 0s quais ndo se confundem com artigos esportivos”. Transcreve o disposto na
clausula primeira do Convénio ICMS 47/97 e, em seguida, frisa que as mercadorias em exame se
enquadram como “artigos ortopédicos”, ainda que possam, eventualmente, ser empregados na
pratica esportiva. Diz que a utilizagdo desses artigos sO se justifica se ficar caracterizada uma
deficiéncia fisica que demande equipamento especial, ou seja, se configurada a hipotese que
justificou a edi¢do da norma isentiva.

Frisa que nem o Convénio ICMS 47/97 € nem o artigo 24 do RICMS-B: ¢
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facilitar o acesso aos portadores de quaisquer deficiéncias fisicas a equipamentos corretivos. Para
embasar seu argumento, transcreve disposto no preambulo do Convénio ICMS 47/97. Frisa que as
mercadorias relacionadas na autuacao estdo abrangidas pela isenc¢ao prevista no Convénio ICMS
47/97 e no artigo 24 do RICMS-BA, pois sdo voltadas a corre¢do ou minimizagdo de deficiéncias
fisicas diversas.

Aduz que, se o autuante tivesse acessado o site da Mercur S.A., teria apurado que as mercadorias em
comento fazem parte da linha de “Suporte” e se destinam a prevenir lesoes, proteger e reabilitar o
corpo, como Orteses e suportes para punho e joelho, cotoveleiras, tornozeleiras, coxal, tipoias. Diz
que esse fato corrobora a tese de que as mercadorias em tela sdo artigos ortopédicos voltados para
corre¢do ou minimizacao de deficiéncias fisicas.

Apos transcrever o disposto nos incisos I e II do artigo 24 do RICMS-BA, afirma que “as mercadorias
objeto do trabalho fiscal ndo se submetem as condicionantes acima destacadas, o que justifica o
tratamento tributario dispensado pela Autuada aos produtos em questdo”. Pede que o Auto de
Infragdo seja cancelado.

O autuante presta a informagdo fiscal (fl. 80) e, inicialmente, diz que a presente acao fiscal ¢
idéntica a agdo anteriormente realizada, a qual ensejou a lavratura de Auto de Infracdo que foi
julgado procedente pela 5 JJF, por meio do Acdrdao JIF N° 0311-05/09.

Afirma que a consulta ao site da MERCUR S/A demonstra que as mercadorias em tela sdo colocadas
no mercado como artigos para “oferecer conforto e evitar lesoes durante a prdtica esportiva’.
Sustenta que o publico alvo desses produtos ¢ o praticante de esporte de alto desempenho e,
eventualmente, sdao utilizados para fins ortopédicos. Salienta que as ataduras, joelheiras,
munhequeiras, tornozeleiras e suportes sdo artigos preventivos voltados a esportistas. Frisa que,
quando a Mercur S.A. menciona sua principal matéria-prima (o “neoprene’), destaca a capacidade
de prevenir lesdes por conta da sua resisténcia a “movimentos intensos e repetitivos”.

Conclui que as mercadorias sdo voltadas a pratica esportiva de alto desempenho e, portanto, nao
traduzem aqueles previstos na legislagio como os possiveis de serem beneficidrios da isencao
tratada no Convénio ICMS 47/97. Ao finalizar, o autuante mantém a autuacdo em sua totalidade.

VOTO

Trata o Auto de Infracdo em epigrafe da falta de recolhimento de ICMS, em razdo de ter o autuado
praticado operagdes tributaveis como nao tributaveis.

O autuado alega que o Auto de Infragdo ndo traz uma descri¢do detalhada das razdes que levaram o
autuante a efetuar o lancamento tributario. Discordo desse argumento da defesa, pois a descrigao
dos fatos, os demonstrativos e os dispositivos legais tidos como infringidos deixam evidente que o
Auto de Infracao trata da falta de recolhimento de ICMS em razdo de ter o autuado considerado
como nao tributdveis as operagdes de saidas das mercadorias relacionadas no demonstrativo de fls. 9
a 66, quando essas operagdes, segundo o autuante, eram tributaveis.

O autuante ressalta que embora ataduras eldsticas, tornozeleiras elasticas, joelheiras de neoprene,
tenham sido enquadradas na condi¢do de bens para uso ou atendimento a deficientes fisicos, NCM
9021.10.10, em verdade, essas mercadorias sdo materiais desportivos, conforme a classificagdo dada
pelo proprio fabricante, a MERCUR S/A, no sife que mantém na Internet.

Comungando com o entendimento defendido pelo autuante, considero que o beneficio da isencao
previsto no Convénio ICMS 47/97 ndo alcanga os produtos listados na autuacao, pois a intengao do
legislador foi beneficiar o deficiente fisico, na aquisicdo de cadeiras de rodas, partes, pecas e
acessorios, proteses e aparelhos ortopédicos. Os produtos arrolados rnc demanctrativac fle 0 a 44
ndo possuem a capacidade de corrigir ou minimizar os diversos ti
portanto, ndo guardam semelhanga com os produtos elencados no artig crested witn
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Ademais, em razdo da condicdo de atacadista do autuado, descabe a sua alegacdo de que os
produtos em questdo se destinavam a deficientes fisicos, condi¢do necessaria para o gozo da isencao
condicionada em comento. A seguir, transcrevo o disposto na alinea “b”, do inciso II do artigo 24 do
RICMS-BA, a qual estabelece as condi¢des para fruicao do beneficio fiscal em tela:

b) condi¢ées para frui¢do da desoneragdo fiscal prevista neste inciso:

1 - os referidos equipamentos e acessorios devem destinar-se, exclusivamente, ao atendimento a pessoas
portadoras de deficiéncia fisica, auditiva, mental, visual e multipla, cuja aplica¢do seja indispensavel ao
tratamento ou locomoc¢do das mesmas;

2 - as aquisi¢oes devem ser efetuadas por institui¢oes publicas estaduais ou por entidades assistenciais sem fins
lucrativos e que estejam vinculadas a programas de recuperagdo de portadores de deficiéncia;

Vé-se, portanto, que nas condi¢des para a fruicdo do beneficio da isen¢do fiscal, nenhuma delas foi
atendida pelo autuado, vez que os produtos também sdo destinados a pratica da atividade fisica,
como comprova o site da empresa Mercur S.A. Além disso, ha que se ressaltar que um
enquadramento equivocado de um produto na NCM ndo possui o conddao de modificar a sua
verdadeira natureza. Em termos de enquadramento no NCM, a seguranga juridica ¢ dada pela efetiva
natureza do produto.

Por fim, corroborando o entendimento acima, ressalto que o sujeito passivo ja foi autuado pelo
mesmo motivo anteriormente (Auto de Infracdo n® 217359.0001/09-7), o qual foi julgado procedente
pela 52 JJF (Acordao JJF N° 0311-05/09).

Em face do acima comentado, a infragdo estd devidamente caracterizada, sendo devido o valor
cobrado no Auto de Infragao.

Voto, portanto, pela Procedéncia do Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269191.0001/10-6, lavrado contra DPC
DISTRIBUIDOR ATACADISTA S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$11.505,48, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11 “a”, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 12 de novembro de 2010.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
ALVARO BARRETO VIEIRA — RELATOR

VALMIR NOGEURIA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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