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EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMVENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM 0OS DOCUMENTOS FISCAIS. Contribuinte elide
parcialmente as infragdes. Ajuste no procedimento

fiscal reduziu o valor devido. 2. IMPORTACAO DE
MERCADORIAS. RECOLHIMENTO DE ICMS A MENOS POR
ERRO NA DETERMINACAO DA BASE DE CALCULO.

Diligéncia fiscal confirma a improcedéncia da infrac¢ao
como alegada pelo autuado. Infragdo elidida. 3.

DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE

ENTRADAS. MERCADORIA NAO SUJEITA A

TRIBUTACAO. MULTA. Infragdo reconhecida. 4.
DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS. FALTA DE PAGAMENTO. MATERIAL

DE USO E CONSUMO Infragdo reconhecida. Auto de
Infracdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 31/03/2009, imputa ao contribuinte o cometimento
das seguintes irregularidades:

1. Falta de recolhimento do ICMS constatado pela apuracdo de diferencas tanto de entradas como
de saidas de mercadorias, sendo exigido o imposto sobre a diferenca de maior expressao
monetaria — a das operagdes de entrada — com base na presuncao legal de que o sujeito
passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas com
recursos provenientes de operagdes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e
também nao contabilizadas, no mesmo exercicio. Exercicios 2004 e 2005, sendo exigido ICMS
no valor de R$6.056,30, acrescido da multa de 70%;

2. Recolheu a menor o ICMS no valor de R$27.265,55, devido pelas importacdes de mercadorias
do exterior, em razdo de erro na determinagdo da base de célculo, quer pela falta de inclusdo
das despesas aduaneiras incorridas até o desembarago, quer pela utilizagao incorreta da taxa
cambial. Periodos: fevereiro e julho 2004, margo e outubro 2005. Multa 60%;

3. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias(s) ndo tributavel(s) sem o devido registro na
escrita fiscal. Referente a notas fiscais resgatadas no arquivo SINTEGRA de fornecedores.
Multa de R$24,05;

4. Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais,
nas aquisi¢oes de mercadorias adquiridas de outras unidades da Federagcdo e destinadas a
consumo do estabelecimento. Valor R$117,43. Periodo: julho 2007. Multa 60%.

O autuado impugna o langamento as folhas 69/71, da seguinte forma:
INFRACAO 1

Contesta em parte o resultado apurado no exercicio 2004 aleganc
saldo em estoque relativo a mercadoria do codigo 03 (Suporte

unidades, registrado no livro de inventario na data de 31 de de: " nitro™" profe ssional
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indevidamente com a denominag¢do de suportes de metal para vassouras, mas que se trata da
mesma mercadoria. Portanto, estoque inicial para o exercicio 2004 (anexo 1B).

Diz que s6 comercializa um tipo de suporte e que as denominagdes “suporte de metal para
vassoura” e “suportes para cabos” pertencem a mesma mercadoria e como prova junta copias de
notas fiscais de saida do exercicio 2003 e declaragcao do fornecedor do exterior como distribuidor
exclusivo para o Brasil (anexo 1C).

Elaborou demonstrativo na mesma formatagao do feito pelo autuante (anexo 1D), no qual esse
item apresenta uma omissao de entrada de apenas 29 unidades que somadas as diferencas dos
demais itens de codigos 01 e 02, perfazem um novo resultado de omissdes que em reais totaliza o
valor de R$ 1.535,09, que reconhece como devido e ja pago, conforme DAE anexo.

Também discorda em parte do apurado no exercicio 2005, pois ndo foram consideradas 5.000
unidades do item 03, cabos adquiridos através da nota fiscal n® 0042 de 29/05/2005 ao fornecedor
MADEIREIRA BEIRA MAR (anexo 1H), pois quando consideradas eliminam a omissdao de 4.909
unidades apuradas.

Entretanto, consigna que o total das entradas da mercadoria do item 03 (CABO), no exercicio 2005,
soma 655.000, conforme notas fiscais n°s 5, 244, 42, 1196, 60, 91, 53, 90, 71, 25 e 81 (anexo 1I) e nao
650.000, conforme levantamento do autuante.

Reconhece a omissdo de entrada do item 05 (Vassoura PVC), 06 unidades, com o imposto devido
de R$4,56 (anexo 117).

INFRACAO 2

Argui total improcedéncia da exigéncia fiscal por considerar que a base de calculo de apuracdo
do ICMS sobre as importagdes foi devidamente apurada com a correta conversdo da taxa cambial,
bem como a inclusdo de todas as despesas aduaneiras em sua composi¢ao.

Diz que a planilha ICMS sobre importacdes (Anexo 2A) foi derivada da planilha “Detalhamento
das Importagdes” (anexo 2), sendo que esta ultima apresenta em sua estrutura repeti¢ao de
valores do IPI e do Imposto sobre Importacdo, em uma, duas e até trés vezes, o que induziu o
autuante ao erro na apuracao da base de célculo de sua planilha de todas as declaragdes de
importacao.

Aduz que também nao foram considerados na referida planilha alguns pagamentos do ICMS,
efetuados através de certificados de créditos, como também a mesma planilha ndo computou a
taxa cambial correta contida nas Declaragdes de Importacao e respectivos BLs, para conversao do
valor das mercadorias em reais.

Com fito de demonstrar a improcedéncia da infragdo, elaborou demonstrativos da base de
calculo do recolhimento do ICMS sobre importagdes para cada ocorréncia da infragdo 02 (anexos
2B, 2C, 2D ¢ 2E), que sao auto-explicativos.

INFRACOES 3 E 4
Reconhece como devidas as infragdes 3 ¢ 4.

Concluindo, na hipétese do ndo reconhecimento de suas razoes de defesa, solicita revisao fiscal
do lancamento por Auditor estranho ao feito.

Na informagao fiscal de fl. 172, o autuante rebate a impugnacao da seguinte forma:
INFRACAO 1

Diz que o autuado a reconheceu em parte.

INFRACAO 3

Diz que, como o autuado ndo apresentou os certificados de crédito
calculo do ICMS da importagdo, pelo que o valor devido se reduz d crestedwin

acrescentando que os dados do levantamento foram extraidos da DI (f%) nit FOF
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Em face do que expde, com o reconhecimento parcial da infragdo 1 e, total dos itens 3 e 4, bem
como a reducdo da infragdo 2, ajusta o valor total reclamado para RS 8.289,10.

Faz a observagdo de que em face das razdes que consignou para a infracdo 01, que importarao
numa revisao total do SAFA, gerando novos relatorios a serem impressos e anexados ao PAF,
acarretando em alteracdo nos montantes apurados das infragdes, o que demanda maior tempo,
solicita lhe seja aberta nova Ordem de Servigo ou concessdo de um prazo de 30 dias para efetuar
o trabalho.

As fls. 79/80 o contribuinte se manifesta quanto a informagao fiscal. Diz que o autuante é confuso
na descricao, o que dificulta o seu entendimento.

Quanto a infragdo 1, diz que, na informacao fiscal estd confessado que os relatérios ndo foram
revisados e, se suas razoes de defesa nao foram analisadas, a informacao fiscal nao surte efeito, o
que prejudica seu direito de defesa e contraditorio. Ratifica todos os seus argumentos,
reconhecendo como devidos os valores de R$1.535,09 para 2004 e R$4,56 para 2005, que ja foram
recolhidos.

Discorda do valor revisado para a infragdo 2 (R$3.772,45), por ndo haver demonstracdo de como o
autuante o obteve nem haver referéncia a que dados que o originam.

Discorda da afirmagdo do autuante de que os dados do IPI e Imposto sobre Importagdo foram
extraidos da DI de fl. 47 e reitera todas suas razdes defensivas reforcando o pedido de revisdo
fiscal por Auditor estranho ao feito.

Conclui, pedindo a improcedéncia da infragdo 2 e a procedéncia parcial da infracdo 01 ao tempo
que reconhece a procedéncia das infragdes 3 e 4, pelo que entende devido no langamento o total
de R$1.681,13.

As fls. 185/6, constam extratos SIGAT informando pagamento parcial do Auto de Infracio.

As fls. 188/9 consta pedido de diligéncia para as seguintes providéncias:
“Autuante:

a) Proceder revisdo do langcamento em relagdo as infracoes 01 e 02, elaborando novos demonstrativos a
elas relativos;

b) Prestar nova Informagdo Fiscal com clareza e precisdo nos termos do § 6° do art. 127 do RPAF,
abrangendo todos os aspectos das manifestagoes defensivas (fls. 69 a 167 e 179/80).

INFAZ:

Apds as providéncias do autuante, o autuado devera ser cientificado do resultado com expressdo de prazo de
10 dias para, querendo, se pronunciar e caso haja manifestacdo do autuado, os autos deverdo ser enviados
ao autuante para conhecimento e, posteriormente, devolvidos para o CONSEF.”

As fls. 193/5, Auditor Fiscal e estranho ao feito designado para efetuar a diligéncia fiscal, presta a
seguinte informagao:

INFRACAO 1:

De fato, conforme alega o Impugnante, o autuante nao considerou no levantamento quantitativo
de 2004 o saldo de 7.456 unidades da mercadoria de cddigo 03 (Suporte para cabo), registrado no
livro Registro de Inventario em 31/12/2003 como “Suporte de Metal para Vassoura”, e que deveria
ser langado como estoque inicial no levantamento de 2004;

Em relagdo ao exercicio 2005, verifica que, na Nota Fiscal n° 0042 (fl. 91) consta dois tipos de
cabos de vassouras: o tipo de 28ml com prego de R$400,00 e compra de 65.000 unidades e o tipo de
26ml, preco de R$250,00 e compra de 5.000 unidades. Os produtos sdo diferentes, entretanto, o
contribuinte, em seu livro de Registro de Inventario, contou todo estoaue sob uma mesma
descri¢do que ¢ “CABO”. Ao elaborar o levantamento de estoque

mesmo critério do livro de Inventario do contribuinte, mas deixou c e icqwin
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quantidade do primeiro item da Nota Fiscal n° 0042, totalizando 70.000 unidades, conforme
procedeu a empresa.

Assim, a quantidade total das entradas em 2005 deve ser alterada para 655.000. Ao proceder a esta
alteracdo, constatou que este item deixaria de apresentar omissdo de entrada e passaria a
apresentar omissao de saida de R$36,40.

Ocorre que o “Demonstrativo de Calculo das Omissdes” de 2005 (fls. 26) apresentou total de
omissao de entrada de R$1.990,54 e total de omissdo de saida de R$1.832,15. Tendo em vista que a
omissdo de entrada caiu, subsiste a omissdo de saida de R$1.832,00 mais R$36,40, resultando em
um total de omissdo de saida de R$1.868,55. Aplicando-se a aliquota de 17%, apura-se um ICMS
devido de R$317,65.

INFRACAO 2:

Intimou o contribuinte para apresentar copia da DI n® 509034840 ¢ da correspondente nota fiscal de
entrada. O contribuinte atendeu a intimagdo. Procedeu a revisdo fiscal e elaborou nova planilha
de célculos incorporando a base de calculo do ICMS as demais despesas aduaneiras, conforme art.
58, I do RICMS-BA e excluindo os valores do IPI e 1I informados em duplicidade pelo INC
(Relatorio Detalhamento da Importacao) da SEFAZ, e, conforme planilha de fl. 205, ndo hé saldo a
recolher.

Conclui que, com a revisao do valor da infra¢do 1, a exclusdo da infragcdo 2 e o pagamento das
infracdes 3 e 4, do débito reclamado, resta a pagar o valor de R$317,65.

Intimado para ciéncia do resultado da diligéncia com envio de copia da Informacao Fiscal dela
resultante, o contribuinte ndo se pronunciou.

VOTO

O Auto de Infracdo cuida das seguintes irregularidades: 1. Falta de recolhimento do ICMS
constatado pela apuracdo de diferencas tanto de entradas como de saidas de mercadorias, sendo
exigido o imposto sobre a diferenca de maior expressao monetaria — a das operacgoes de entrada —
com base na presuncdo legal de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas,
efetuou os pagamentos dessas entradas com recursos provenientes de operacdes de saidas de
mercadorias realizadas anteriormente e€ também ndo contabilizadas, no mesmo exercicio; 2.
Recolheu a menor o ICMS devido pelas importagdes de mercadorias do exterior, em razao de erro
na determinacdo da base de célculo, quer pela falta de inclusdo das despesas aduaneiras
incorridas até o desembaraco, quer pela utilizacdo incorreta da taxa cambial; 3. Deu entrada no
estabelecimento de mercadorias(s) ndo tributavel(s) sem o devido registro na escrita fiscal.
Referente a notas fiscais resgatadas no arquivo SINTEGRA de fornecedores; 4. Deixou de recolher
ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, nas aquisi¢des de
mercadorias adquiridas de outras unidades da Federagdo e destinadas a consumo do
estabelecimento.

De logo, consigno que o expresso reconhecimento dos valores das infracdes 3 e 4 na
Impugnagao, as afastam dessa lide.

O contribuinte atacou o mérito da infracdo 1 contestando em parte o resultado apurado no
exercicio 2004, por nao ter sido considerado o saldo em estoque relativo a mercadoria do codigo
03 (Suporte para cabo) no total de 7.456 unidades, registrado no livro de Inventario na data de 31
de dezembro de 2003 e escriturado indevidamente com a denominagdo de suportes de metal para
vassouras, mas que se trata da mesma mercadoria. Elaborou demonstrativo na mesma
formatagdo do feito pelo autuante, no qual esse item apresenta uma omissao de entrada de apenas
29 unidades que somadas as diferencas dos demais itens de codige~ " -~ ~° o s o meee
resultado de omissdes que em reais totalizam o valor de R$ 1.535,09,
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De fato, o contribuinte tem razdo quanto a este item, pois que esta foi atestada em diligéncia
fiscal efetuada por Auditor Fiscal estranho ao feito, oportunidade em que elaborou o
demonstrativo de f1.199 e confirmou o valor de R$ 1.535,09, como devido para o exercicio de 2004.

Em relagdo ao exercicio 2005, o contribuinte também discorda em parte do valor apurado pelo
autuante, alegando nao terem sido consideradas 5.000 unidades do item 03, cabos adquiridos
através da Nota Fiscal n® 0042 de 29/05/2005 ao fornecedor MADEIREIRA BEIRA MAR, pois quando
consideradas eliminam a omissao de 4.909 unidades apuradas, razdo pela qual, elaborando
demonstrativo, reconhece a omissdo de entrada do item 05 (Vassoura PVC), 06 unidades, com o
imposto devido de R$ 4,56.

Em relagdo ao exercicio 2005, a diligéncia fiscal constatou que a alega¢do defensiva em relagao a
Nota Fiscal n® 0042 (fl. 91) procede, mas concluiu um resultado diferente do exposto pelo
autuado. Essa nota fiscal discrimina dois tipos de cabos de vassouras: o tipo de 28ml com preco
de R$ 400,00 e compra de 65.000 unidades e o tipo de 26ml, pre¢o de R$250,00 € compra de 5.000
unidades. Os produtos sdo diferentes, entretanto, o contribuinte, em seu livro de Registro de
Inventario, contou todo estoque sob uma mesma descricdo que ¢ “CABO”. Ao elaborar o
levantamento de estoque o autuante também adotou o mesmo critério do livro de Inventéario do
contribuinte, mas deixou de somar o segundo item da nota fiscal. Este item, devido ao fato de ser
também cabo de vassoura, deveria ser somado a quantidade do primeiro item da nota fiscal 0042,
totalizando 70.000 unidades, conforme procedeu a empresa.

Assim, a quantidade total das entradas em 2005 deve ser alterada para 655.000, conforme alega o
Impugnante. Entretanto, ao proceder a esta alteragdo, este item deixa de apresentar omissao de
entrada e passa a apresentar omissao de saida de R$36,40.

Ocorre que o “Demonstrativo de Célculo das Omissdes” de 2005 (fls. 26) apresentou total de
omissdo de entrada de R$ 1.990,54 e total de omissdo de saida de RS 1.832,15. Tendo em vista que a
omissdo de entrada caiu, subsiste a omissao de saida de R$ 1.832,15, mais R$ 36,40, resultando em
um total de omissdo de saida de R$ 1.868,55. Aplicando-se a aliquota de 17%, apura-se um ICMS
devido de R$ 317.65.

Considerando que o procedimento adotado pelo Auditor diligente é o contemplado na Portaria
445/98, que dispde sobre as regras dos procedimentos fiscais na realizagdo de levantamento
quantitativo de estoques, acolho como correto o novo valor apurado, o qual foi, inclusive,
corroborado pelo autuado, pois dele cientificado e podendo sobre ele pronunciar-se, permaneceu
silente. Aplica-se ao caso, o disposto no art. 140 do RPAF, “O fato alegado por uma das partes,
quando a outra ndo o contestar, serd admitido como veridico se o contrario ndo resultar do
conjunto das provas.”

Assim, por todo o exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, conforme
demonstrativo abaixo, devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO
Data Ocorr Data vencto | Base Calculo | Aliq. % | Multa % | ICMS devido
Infracio 01

31/12/2004 | 09/01/2005 9.029,94 17 70 1.535,09
31/12/2005| 09/01/2006 1.868,53 17 70 317,65
Total da Infracio 1.852,74
Infracio 03
31/01/2004 | 09/02/2004 1.231,00 1 60 12,31
31/07/2004 | 09/08/2005 1.174,00 1 60 11,74
Total da Infracio 24,05
Infracio 04
31/07/2005 | 09/08/2005 690,76 17 60 117,43
Total da Infracio
Total Geral
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 206921.0001/09-5, lavrado
contra LAGOA AZUL COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$1.970,17, acrescido das multas
de 70% sobre R$1.852,74 € 60% sobre R$117,43, previstas no artigo 42, incisos I1I e 11, “f”, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, além da multa por descumprimento de obriga¢do acessoria no
valor de R$24,05, prevista no inciso XI € no mesmo artigo e lei supracitados, com os acréscimos
moratdrios estabelecidos pela Lei n° 9.837/05, devendo ser homologado o valor recolhido.

Esta Junta recorre, de oficio, desta decisdo, para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do art.
169, inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, alterado pelo
Decreto n° 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das Sessoes do CONSEF, 03 dezembro de 2010.

TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE

JORGE INACIO DE AQUINO — RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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